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Pouzité skratky a pojmy

NUCEM Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania
MS maturitna skuska

NJ nemecky jazyk

EC externa Sast (maturitnej skisky)

IC interna ast’ (maturitnej skusky)

PFIC pisomna forma internej Casti

UFIC Ustna forma internej &asti

SERR Spolo¢ny eurdpsky referenény ramec pre jazyky vydany Radou Eurépy
SOS stredna odborna $kola

GYM gymnazium

BA Bratislavsky (kraj)

BB Banskobystricky (kraj)

KE Kosicky (kraj)

NR Nitriansky (kraj)

PO PreSovsky (kraj)

TN Trenciansky (kraj)

TT Trnavsky (kraj)

ZA Zilinsky (kraj)

P percentualny podiel Ziakov

N velkost Statistického suboru, pocet ziakov

np narodny priemer

N14B1 oznacenie testu z nemeckého jazyka uroven B1
Sig. signifikancia, Statisticka vyznamnost

P.Bis. Point Biserial, parameter medzipolozkovej korelacie
r korelacny koeficient, koeficient vecnej signifikancie

polozka (testova) priklad, uloha, otédzka v teste urena na rieSenie a hodnotena (0, 1)

v hrubom skoére
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Uvod

Externa &ast maturitnej skusky (EC MS) a pisomna forma internej &asti maturitnej skusky
(PFIC MS) z cudzich jazykov sa v $kolskom roku 2015/2016 konala dfia 16. marca (streda).
Test z nemeckého jazyka (NJ) na urovni B1 rieSilo 4 228 Ziakov z 383 8kél, ¢o z celkového
podtu maturantov z cudzich jazykov na drovni B1 (26 038) predstavovalo 16,2 %. EC MS
z NJ pisalo 1 992 chlapcov (47,1 %) a 2 236 diev€at (52,9 %).

mA)
mNJ
HRJ
B OSTATNE CJ

Obr. 1  Zastupenie cudzich jazykov na MS 2016 — droveri B1

V 8kolskom roku 2015/2016 bola priemerna uspesnost z NJ na urovni B1 40,3 %. NajvysSiu
uspednost’ Ziaci dosahovali v Casti Gramatika a lexika (47,1 %), nasledovalo Pocuvanie
%). Uspeénost’ mensiu ako 33 % dosiahlo 1 442 ziakov, z celkového poctu 4 228, ¢o
predstavuje 34,1 %. Na zaklade platnej legislativy vSetci Ziaci gymnazii maturovali
z povinného cudzieho jazyka na Urovni B2. Ziaci SOS a konzervatdrii si Urovefi maturity

z povinného cudzieho jazyka mohli vybrat’' medzi uroviiou B1 alebo B2.

NUCEM, Bratislava 2016



Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk uroveri B1

Ziak uspesne vykona maturitni skasku z predmetu, ktory ma EC MS a PFIC MS, ak jeho

hodnotenie z Ustnej formy internej ¢asti maturitnej skusky:

a) nie je horSie ako stupen prospechu 3 — dobry a v pisomnej forme internej Casti
maturitnej skusky ziska viac ako 25 % z celkového poctu bodov alebo v externej Casti

ziska viac ako 33 % z celkového poctu bodov, alebo

b) je stupen prospechu 4 — dostato€ny a v pisomnej forme internej ¢asti maturitnej skasky
ziska viac ako 25 % z celkového poctu bodov a su€asne v externej €asti ziska viac ako

33 % z celkového poctu bodov.

Ciefom EC MS a PFIC MS je overit a zhodnotit' tie vedomosti a zruénosti maturantov, ktoré
nie je mozné v dostatoCnej miere overit v ustnej forme internej Casti maturitnej skusky.
Vysoka objektivita a validita skisky zaruCuje porovnatelné vysledky pre zZiakov z celého
Slovenska. Predkladana sprava ma za ciel zhodnotit korektnost a exaktnost maturitnej
skusky a spracovania jej vysledkov. Vychadzame zo Zaverecénej spravy zo Statistického
spracovania testu z nemeckého jazyka uroveri B1 (Kostolanska, 2016) a Zaverecnej spravy
o vysledkoch PFIC (kolektiv, 2016).

V prvej kapitole spravy sa venujeme charakteristike testu EC MS z nemeckého jazyka
urovent B1. Hovorime o jeho Strukture, Specifikacii jednotlivych Casti testu a o proporénom

zastupeni poloziek.

V druhej kapitole sa venujeme analyze vysledkov testu EC MS z nemeckého jazyka na
urovni Bl. Predkladame rozdiely vo vysledkoch podfa druhu Skoly, kraja, zriadovatela,
pohlavia, znamky, podfa odboru vzdelania a podlfa buduceho dosiahnutého vzdelania
v porovnani s narodnym priemerom. Uvadzame rozdelenie Ziakov, ktori v teste nedosiahli
poZadovanU hranicu Uspednosti viac ako 33 %, hodnotime Uspesnost vteste EC MS
z nemeckého jazyka podla jednotlivych zru€nosti a uvadzame prepojenie uspeSnosti a

percentilu.

V tretej kapitole prinaSame interpretaciu vysledkov testu EC MS z NJ urover B1
prostrednictvom charakteristiky Statistickych ukazovatelov testovych poloZiek, grafov

a ukazok znenia a rieSenia vybranych poloziek z testu.

V Stvrtej kapitole sa venujeme obsahovej analyze vybranych poloziek z jednotlivych Casti
testu tak, aby boli zastupené vSetky jazykoveé zruCnosti, a aby vybrané polozky boli
zaujimavé pre odbornu i SirSiu verejnost. Snazime sa zdévodnit zamer autorov testov a tiez

zmys$lanie Ziakov pri volbe odpovede.

NUCEM, Bratislava 2016
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V piatej kapitole sa venujeme vyhodnoteniu pisomnej formy internej ¢asti MS z NJ Uroven
B1. Prezentujeme celkovt Uspe$nost dosiahnutd v PFIC MS z nemeckého jazyka Urovef
B1, ako aj jednotlivé uspesnosti v Styroch hodnotenych oblastiach (obsah textu, ¢lenenie

a stavba textu, gramatika, slovna zasoba).

V zavere sumarizujeme Statistické zistenia smerované k hodnoteniu vykonov populaéného
roCnika a k overeniu meracieho nastroja, identifikujeme pripadné nedostatky v zaujme

skvalitnenia tvorby testov v buducnosti, a podavame odporuc¢ania do praxe.

Informacie, ktoré sprava prinasa, su urcené tvorcom testov, didaktikom jednotlivych
predmetov, kompetentnym pracovnikom v problematike hodnotenia vysledkov vzdelavania,
pedagdégom i samotnym ziakom pripravujucim sa na maturitnd skusku z nemeckeho jazyka.
Hodnoteny test (kéd 2402) a KIu¢ spravnych odpovedi su zverejnené na stranke
www.nucem.sk v sekcii Maturita 2016.

NUCEM, Bratislava 2016
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1 Charakteristika testu EC MS z nemeckého jazyka Groven B1

Test externej Casti maturitnej skudky z nemeckého jazyka uroven B1 trva 100 minut

a obsahuje 60 uloh, pricom kazda spravna odpoved sa hodnoti celo€iselne 1 bodom.

Obsahom a uroviiou naro¢nosti zodpoveda maturitny test urovne B1 komunikacnej urovni B1
Spoloéného eurépskeho referenéného ramca pre jazyky (SERR) vydaného Radou Eurépy a
je urCeny maturantom strednych odbornych 3kdél a konzervatorii, ktori sa pripravuju na

maturitnd skusku z cudzieho jazyka.

Test reSpektuje obsah zakona €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 318/2008

Z. z. o ukonCovani $tudia na strednych skolach v zneni neskorsich predpisov.

Obsah testu vychadza z Cielovych poZiadaviek na vedomosti a zrucnosti maturantov
z prislusnych cudzich jazykov pre uroveri B1 zroku 2012 (SPU, Bratislava 2012),
schvalenych Ministerstvom S$kolstva, vedy, vyskumu a S$portu Slovenskej republiky
s platnostou od 1. 9. 2013, zverejnenych na stranke Statneho pedagogického Ustavu
http://www.statpedu.sk/sites/default/files/dokumenty/cielove-poziadavky-na-maturitne-
skusky/cp _nemecky jazyk bl 2013 2014.pdf.

Ciefom testu je preverit jazykové kompetencie ziaka v nizSie uvedenych Castiach testu.
Test obsahuje ulohy s vyberom odpovede (36) a ulohy s kratkou odpovedou (24). Pokyny
k uloham su vo vyuCovacom jazyku (v slovenskom jazyku, pre Skoly s vyu€ovacim jazykom

madarskym v madarskom jazyku).

Test pozostava z troch Casti:
- pocuvanie s porozumenim,
- gramatika a lexika,

- Citanie s porozumenim.

Tab.1 RozloZenie tloh v teste EC MS z nemeckého jazyka troveri B1

Pocuvanie Gramatika Citanie
S porozumenim a lexika S porozumenim
ulohy s vyberom
odpovede (UVO) 13 10 13
ulohy s kratkou
- 7
odpovedou (UKO) 10 !
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V Casti testu Po¢uvanie s porozumenim mali Ziaci preukazat, ako porozumeli informaciam
v hovorenom prejave v nemeckom jazyku. Cielom tejto Casti testu bolo preverit schopnost
ziakov pocuvat hovoreny prejav, porozumiet podstatnym myslienkam obsahu, a ziskat z
neho informacie potrebné na splnenie Glohy. Ulohy testovali okrem celkového porozumenia
textu aj pochopenie hlavnej mysSlienky, podstatnych informacii, Specifickych a délezitych
detailov, porozumenie a pochopenie vztahov, nazorov, pocitov, nalad, postojov, zamerov

a rozoznanie komunikativnej funkcie vypovedi.

Na vyrieSenie tejto Gasti testu, ktora obsahuje 3 nahravky réznej dizky a k nim sa viaZuce
ulohy (13 uloh s vyberom odpovede a 7 uloh s kratkou odpovedou), mali ziaci priblizne 30
minut. Ziak si najskor predital v &asovom intervale dvoch minut tlohy k prislusnej nahravke,
potom si dvakrat vypoc&ul celu nahravku, pricom zaroven riesil ulohy, a nakoniec mal este

jednu minatu na dokoncenie prace na ulohach.

Texty na pocCuvanie boli nahovorené hovoriacimi, pre ktorych je nemecky jazyk rodnym alebo
pracovnym jazykom, ktory zvladli na pokrocilej urovni (C1, C2 SERR), pouzivaju
medzinarodne akceptované varianty Standardnej vyslovnosti, nehovoria miestnym dialektom,
maju zretelnu vyslovnost a primerané tempo reci. Texty neobsahovali slangové, Specifické a
malo frekventované technické vyrazy, tematicky boli blizke testovanej cielovej skupine. Boli
prevzaté z autentickych materialov z réznych zdrojov masovokomunikaénych prostriedkov.
Nahravky boli monologického (rozpravanie) aj dialogického charakteru (interview), bez

rusivych sprievodnych zvukov.

V ramci tejto Casti testu mali ziaci rieSit' ulohy s vyberom z viacerych moznosti a doplfiovanie.
Kazda polozka v ramci po€uvania s porozumenim mala hodnotu jedného bodu, spolu sa dalo
ziskat 20 bodov. V tejto Casti testu sa nehodnotili pravopisné chyby, ale zohladrovala sa len

obsahova spravnost odpovede.

V Casti testu Gramatika a lexika sa testovali znalosti gramatickych Struktur a slovnej zasoby
v rozsahu cielovych poziadaviek nemeckého jazyka urovne B1 aich spravne pouzitie
v kontexte. Ziaci mali dopifiat adekvatne gramatické tvary na zaklade vyberu z viacerych
moznosti a dopifiat’ do kontextu slova, ktoré mali k dispozicii v banke slov. Odporugany &as

na vyrieSenie tejto Casti testu bol 25 minut.

Ulohy (10 UKO a 10 UVO) sa viazali k dvom vychodiskovym textom v celkovom rozsahu
600 — 800 slov. Texty boli autentické, CiastoCne didakticky upravené pre danu uroven.
Tematicky boli zamerané na témy vymedzené v cielovych poziadavkach, jazykové Struktury

a slovna zasoba zodpovedali urovni B1 podla SERR.

NUCEM, Bratislava 2016
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Kazda polozka mala hodnotu jedného bodu, spolu sa dalo ziskat 20 bodov. Pri oprave sa
vychadzalo z Klu¢a spravnych odpovedi. Pravopisné a gramatické chyby v tejto Casti testu

nie su pripustné.

V Gasti testu Citanie s porozumenim sa zistovalo, ako ziaci porozumeli obsahu textu, Ci
pochopili jeho hlavné myslienky, zakladné suvislosti a vyriesili ulohy na priradovanie, uréenie
spravnosti alebo nespravnosti vypovede a doplfiovanie. Texty boli prevzaté z autentickych
materialov, didakticky upravované pre uroven B1. Tematicky zodpovedali ciefovym
poziadavkam a vzdelavacim S$tandardom danej uUrovne nemeckého jazyka. Texty
neobsahovali slangové vyrazy a dialektizmy, obsahovali vSak urlité percento neznamej

slovnej zasoby, ¢im sa overovalo, €i ziaci dokazu odhadnut jej vyznam z kontextu.

Ulohy testovali globalne, selektivne a detailné porozumenie textu, odhad neznamych slov
z kontextu, pochopenie Struktury textu arozpoznanie komunikativnej funkcie vypovedi.
Ciefom tejto Casti bolo preverit schopnost Ziakov presne a efektivne Citat' rdézne texty

v nemeckom jazyku, porozumiet’ im a ziskat' z nich informacie potrebné na vyrieSenie uloh.

Odporuc€any €as na rieSenie tejto Casti testu bol 45 mindt. K trom textovym ukazkam roznej
dizky a narognosti (rozsah véetkych textov spolu je priblizne 900 — 1000 slov) sa viazalo 13
uloh s vyberom odpovede a7 uloh s kratkou odpovedou. Kazda poloZka mala hodnotu
jedného bodu, spolu sa dalo ziskat 20 bodov. Pravopisné a gramatické chyby v tejto Casti

testu nie su pripustné.

Pre ugely ES MS z nemeckého jazyka troveri B1 boli vytvorené dva varianty testov, ktoré sa
|i8ili poradim udloh, resp. pri tlohach s vyberom odpovede poradim alternativ odpovede. Ziaci
svoje odpovede nepiSu priamo do testovych zoSitov, ale do samoprepisovacich
odpovedovych harkov (OH). Képie OH overi Ziak podpisom, origindly OH podpiSu
po vyhodnoteni obidvaja hodnotitelia a predseda predmetovej maturitnej komisie. Oddelené
képie bez zasahu hodnotitelov a predsedu predmetovej maturitnej komisie su archivované

v Skolach.

Hodnotenie otvorenych uloh s kratkou odpovedou vykonavaju hodnotitelia pod externym
dozorom podla Kfuc¢a spravnych odpovedi a centralne vypracovanych pokynov k hodnoteniu.
Originaly vSetkych typov odpovedovych harkov su nasledne zaslané na centralne
spracovanie, potom skenované a automaticky vyhodnocované a postiupené na Statistické

spracovanie v. SPSS softvéri.
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3 Vysledky testu EC MS z nemeckého jazyka aroven B1
VSeobecné vysledky
Statistické hodnoty v tabulke 2 reprezentuju psychometrické charakteristiky testu, ktoré nam

davaju podklad k interpretacii vlastnosti testu. Vyznam zakladnych Statistickych pojmov a

charakteristik je vysvetleny v prilohe tejto spravy.

Tab.2 Vysledné psychometrické charakteristiky testu
Nemecky jazyk aroven B1 2016 . - Cast —
psychometrické charakteristiky testu Poc_uvanle Grgmatlka Cl_tanle S_polu
Priemer Priemer Priemer Priemer
Pocet testovanych ziakov 4228 4228 4228 4228
Maximum 100,0 100,0 100,0 96,7
Minimum ,0 ,0 ,0 8,3
Priemer 425 47,1 31,4 40,3
Standardna odchylka 17,3 20,8 19,1 15,2
Standardna chyba priemernej UspesSnosti 3 3 3 2
Cronbachovo alfa ,661 , 785 779 ,862
Standardna chyba merania pre UspesSnost 10,1 9,7 9,0 5,6

Z uz spominanych charakteristik v tabulke &. 2 a z mierneho vychylenia histogramu smerom

k niz8§im hodnotam (pozri obrazok 2) predpokladame mierne vy33iu naroCnost testu pre

testovanu populaciu.

Nemecky jazyk urover B1 2016 - histogram uspesnosti

250

200

o
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Pocet Ziakov

100
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Obr. 2

50%

Uspesnost’

Vysledny histogram tspesnosti testu NJ B1 2016
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Rozdiely vo vysledkoch podla druhu Skoly

Platna legislativa stanovuje podmienku, Ze vSetci Ziaci gymnazii maturuju z povinného
cudzieho jazyka na Grovni B2. Ziaci SOS a konzervatdrii si Grovefi maturity z povinného
cudzieho jazyka mézu vybrat medzi uroviiou B1 alebo B2. Ztohto dévodu je narodny
priemer tvoreny Ziakmi SOS a konzervatorii, pricom test EC MS drovne B1 riesilo 4 205 (t. j.
99,5 %) Ziakov strednych odbornych $kél a len 23 (t. j. 0,5 %) Ziakov konzervato6rii. Z daného
dbvodu je porovnavanie jednotlivych skupin Ziakov podla druhu Skoly s narodnym priemerom

a medzi sebou irelevantné.

Tab. 3  Pocet §kbl a Ziakov podla druhu Skoly
INemecky jazyk troveri B1 2016 Skoly e
— pocet 8kél a ziakov podla
druhu Skoly podet % podet %
S0S$ 376 98,2 % 4205 99,5 %
Konzervatoria 7 1,8% 23 0,5 %
Spolu 383 100,0 % 4228 100,0 %

Rozdiely vo vysledkoch podrla kraja

V tabulke 4 uvadzame pocty Skol a Ziakov maturujucich z nemeckého jazyka na urovni B1
v ramci EC MS 2016.

Tab. 4  Pocet $kél a Ziakov podla kraja
Nemecky jazyk troveri B1 2016 — Skoly Ziaci
pocet $kdl a Ziakov podfa kraja podet % podet %
BA 40 10,4 % 352 8,3 %
B 44 11,5 % 541 12,8 %
™ 36 9,4 % 451 10,7 %
NR 56 14,6 % 554 13,1 %
Kraj 7A 49 | 128% 634 15,0 %
BB 52 13,6 % 543 12,8 %
PO 59 15,4 % 717 17,0 %
KE 47 12,3% 436 10,3 %
Spolu 383 | 100,0% 4228 100,0 %

Graf na obrazku 3 znazorriuje rozdiely v uspesnosti podla jednotlivych krajov. V teste NJ B1

Trencianskeho kraja (37,3 %). Do uvahy je potrebné brat aj fakt, Ze uspeSnost kraja ako

NUCEM, Bratislava 2016
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celku je dana tak poctom maturujucich Ziakov v konkrétnom kraji ako aj ich uspeSnostou

v rieSeni testu.

MNemecky jazyk uroven B1 2016 - uspesnost’ podla kraja

Uspesnost’
)]
(]
3

Obr. 3 Uspesnost podla kraja — NJ B1 2016

Rozdiely vo vysledkoch podla zriad'ovatela

Ako vidno z obr. 4, najlepSie vysledky dosiahli Ziaci sukromnych Skol (43,9 %), Ziaci Statnych

v v

cirkevnych 8kél (36,9 %).

NUCEM, Bratislava 2016
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Nemecky jazyk uroveri B1 2016 - uspesnost’ podla zriad'ovatel'a
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Obr. 4  Uspesnost podla zriadovatela — NJ B1 2016

Tabulka 5 uvadza pocty a percentualne zastupenie 3kol a ziakov podla zriadovatela.
Vyraznu vacsinu ziakov maturujucich z nemeckého jazyka na urovni B1 tvorili Ziaci Statnych
8kol (87,7 %), pricom Ziaci sukromnych 8kél predstavovali iba 9,3 % a Ziaci cirkevnych Skol
iba 3,1 % maturantov z nemeckého jazyka na urovni B1.

Tab. 5 Pocty $§kél a ziakov podla zriadovatela

Narodny priemer 40,3 %

Skoly Ziaci
pocet % pocet %
Statne skoly 314 82,0 % 3706 87,7 %
Sukromné Skoly 54 14,1 % 392 9,3%
Zriadovatef Cirkevné skoly 15 39% 130 31%
Spolu 383 100,0 % 4228 100,0 %

NUCEM, Bratislava 2016
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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk uroveri B1

Rozdiely vo vysledkoch podl'a pohlavia

Test NJ B1 rieSilo 1 992 chlapcov (47,1%) a2 236 dievCat (52,9%). Vysledky chlapcov

a diev€at boli vzajomne porovnatelné.

Memecky jazyk urovern B1 2016 - uspesSnost’ podlfa pohlavia

Uspesnost!

diewvZata chlapci

Pohlawvie
Obr.5  Uspesnost podla pohlavia — NJ B1 2016

Tab. 6 Porovnanie priemernej uspesnosti podla pohlavia

Pohlavie N Priemer Std .chyba priemeru
chlapci 1992 39,4 % 0,330
dievcata 2236 41,2 % 0,337

Rozdelenie ziakov s uspesnostou mensou alebo rovnou ako 33 %

Uspesnost mensiu ako 33 % dosiahlo 1 142 Ziakov, &o predstavovalo 27% z celkového
podtu 4 228 Ziakov maturujicich z nemeckého jazyka na urovni B1. Tito Ziaci v EC MS

z nemeckého jazyka urovne B1 neuspeli. Ich rozdelenie uvadzame v tabulke 7.

Tab. 7 Rozdelenie Ziakov s uspeSnostou < 33 %

Pohlavie
: — Spolu
chlapci dievCata
Druh 8koly | SOS a konzervatéria 745 697 1442
Spolu 745 697 1442

Prepojenie uspesnosti a percentilu

Uspesnost Ziaka v teste EC MS vyjadrena v percentach zaokrihlend na jedno desatinné
miesto sa uvadza na maturitnom vysvedCeni. Neoddelitelnou sucastou hodnotenia vysledku
Ziaka v testoch EC MS je aj percentil, ktory sa taktiez uvadza na maturitnom vysveddeni.

V tabulke 8 uvadzame prepojenie uspesnosti s percentilom.

NUCEM, Bratislava 2016
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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk uroveri B1

Tab. 8 Prepojenie uspesnosti a percentilu — NJ B1 2016

Uspesnost’ Percentil Pocet ziakov

8,3 ,0 3
10,0 1 4
11,7 2 14
13,3 5 23
15,0 1,0 46
16,7 2,1 58
18,3 3,4 86
20,0 5,4 116
21,7 8,1 123
23,3 11,0 143
25,0 14,3 180
26,7 18,4 181
28,3 22,6 184
30,0 26,9 174
31,7 30,9 176
33,3 35,0 205
35,0 39,7 179
36,7 43,9 207
38,3 48,7 172
40,0 52,7 179
41,7 56,8 160
43,3 60,5 142
45,0 63,8 168
46,7 67,7 146
48,3 71,1 134
50,0 74,2 117
51,7 76,9 110
53,3 79,4 110
55,0 82,0 90
56,7 84,0 106
58,3 86,5 74
60,0 88,2 70
61,7 89,8 64
63,3 91,3 42
65,0 92,3 43
66,7 93,3 42
68,3 94,3 44
70,0 95,3 48
71,7 96,4 26
73,3 97,0 22
75,0 97,5 21
76,7 98,0 12
78,3 98,3 15
80,0 98,6 14
81,7 98,9 15
83,3 99,3 10
85,0 99,5 4
86,7 99,6 2
88,3 99,7 5
90,0 99,8 2
91,7 99,9 3
93,3 99,9 1
95,0 100,0 1
96,7 100,0 1
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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1

Uspesnost podrla jednotlivych zruénosti

Histogramy uspeSnosti podfa jednotlivych zru€nosti svedcia o mierne vy$Sej narocnosti

jednotlivych €asti testu pre testovanu populaciu.

Nemecky jazyk uroveri B1 2016 - histogram Uspesnosti v éasti poélvanie
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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1

Nemecky jazyk Uroveri B12016 - histogram Uspesnosti v éasti Eitanie
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Obr. 6  Histogramy tspesnosti podfa jednotlivych zruénosti — NJ B1 2016

NajvysSiu priemernd uspeSnost vtomto Skolskom roku dosiahli Ziaci v Casti Gramatika
a lexika (47,1 %), v Casti PoCuvanie s porozumenim dosiahli priemernu uspesnost (42,5 %)

v

a najnizsiu priemernu Uspe$nost sme zaznamenali v &asti Citanie s porozumenim (31,4 %).

V Casti Pocuvanie s porozumenim boli Ziaci najmenej UspeSni pri rieSeni ulohy s kratkou
odpovedou, ktorej vyrieSenie si vyzadovalo selektivne porozumenie pocutej informacie.
Nizku uspeSnost sme zaznamenali aj pri posluchovych polozkach, ktorych sémanticka

a lexikalna obtaznost bola na vy$Sej urovni.

Vys&S8iu uspesnost rieSenia dosiahli Ziaci v polozkach, kde stacilo v po¢livanom texte zachytit
nosnu informaciu (Casto krat podstatné meno) obsahujucu jednoduchu slovnu zasobu a
rieSenie si nevyzadovalo hib$iu analyzu alebo aplikaciu vy$sich kognitivnych procesov. Ziaci
uspeSne rieSili aj polozky, ktorych morfologicka a syntakticka Struktura obsahovala

jednoduché slovné tvary a slovesa v pritomnom case.

V Casti Gramatika a lexika boli najuspesnejSie rieSené polozky zamerané na vyber z banky
slov, ktoré obsahovali jednoduchSiu lexiku a ulohy s vyberom odpovede zo 4 moZnosti,

v ktorych Ziaci najistejSie ovladali tvorbu minulych €asov slovies resp. neurcité zamena.

NUCEM, Bratislava 2016
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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1

Najvacsie problémy pri rieSeni gramatickej Casti maturitnej skusky ziakom spésobovali javy
zamerané na slovotvorbu, konkrétne na nemecké sufixy, ktorych ovladanie sa zaklada aj na
znalosti spravneho ¢&lena podstatného mena, na ktoré sa viazu atributy — pri ktorych sme
zaznamenali niZ8iu uspesnost. Ako problematické sme charakterizovali aj polozky, ktoré si

vyzadovali znalost predlozkovych vazieb nemeckych slovies.

NajobtaznejSou Ulohou v &asti Citanie s porozumenim bolo zhrnutie &itaného textu, v ktorej
Ziaci na zaklade porozumenia témy a hlavnej myslienky mali do kontextu doplnit adekvatne
lexikalne jednotky. Tieto poloZzky dosahovali nizku uspeSnost aj napriek faktu, ze
vychodiskovy text v cudzom jazyku tematizoval kazdodenné situacie, teda neobsahoval

Specificku slovnu zasobu.

Na druhej strane, najlepSie rieSenym typom uloh bolo priradovanie spravnych otazok
k prezentovanym odpovediam, kde iSlo o vyber z10 moznosti, atiez rieSenie takych
poloziek, ktoré obsahovali jednoduchld syntax a frekventovanu lexiku prebratu z latin€iny

alebo anglictiny.

Na opravnu skusku z MS NJ B1 sa prihlasilo celkovo 158 Zziakov, ¢o predstavuje 3,7%
maturantov z riadneho terminu. Uroveri B1 si volili iba Ziaci strednych odbornych $kél a
konzervatérii. V minulom aj predchadzajucich rokoch sa uspesnost z NJB1 pohybovala okolo
40 %. V minulom roku to bolo 39,6 % v roku 2014 36,2%. V tomto predmete pozorujeme
dlhodobo nizku uspesSnost. Suvisi to najma s malo aktivnym pouZivanim jazyka, jeho
gramatickou narocnostou. Na rozdiel od anglického jazyka, ktory je Ziakom blizky aj z
bezného Zivota (popularna hudba, PC jazyk a pod.), je pristup k nemeckému jazyku a
moznost jeho produktivheho, ako aj receptivneho pouzivania (Citanie, po€uvanie) ovela

obmedzenejsia.

NizSiu uspesnost pozorujeme v zru€nosti po€uvanie a Citanie. Najuspesnejsi su Ziaci v Casti
gramatika. M6zeme skonsStatovat, Ze uroven zvladania testovacich technik pouzivanych v
externej maturitnej skuske z nemeckého jazyka je pomerne nizka a zo strany $kél je
potrebné venovat im vo vyuCovani viac pozornosti, s cielom zjednocovat uroven vedomosti

na vystupe zo strednej $koly s inymi krajinami EU.

NUCEM, Bratislava 2016
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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1

4 Interpretacia vysledkov testu EC MS z NJ Groven B1

Testy EC MS z nemeckého jazyka su testami relativneho vykonu, takzvané NR testy (Norm
Referenced). Cielom takéhoto testu je vzajomne porovnat vysledky ziakov a zoradit ich
podla dosiahnutej uspesSnosti. NR testy musia nevyhnutne obsahovat polozky s réznym
stupfiom obtaznosti, aby rozliSili ziakov. Opakom takychto testov su testy overovacie — CR
(Criterion Referenced), oznaCované ako testy absolutneho vykonu, ktorych cielom je overit,
Ci si ziak osvojil ur€ité poznatky a zru€nosti, ktoré su vopred stanovené ako podstatné.
Vysledok Ziaka sa neporovnava s vysledkami inych Ziakov, ale s vopred ur€enymi kritériami.
V tychto testoch by mal byt zastupeny kazdy tematicky celok uciva, reprezentovany

dostatoénym poc¢tom uloh.

V nasledovnej Casti analyzy sa zameriavame na vlastnosti jednotlivych poloziek, ktoré

dokladuju charakter a kvalitu NR testu.

V Skolskom roku 2015/2016 rieSili ziaci na urovni B1 maturitny test v dvoch formach.
Distribucia tychto foriem medzi Ziakmi bola takmer rovnaka. Formu 2402 pisalo 2 128
Ziakov, formu 2901 pisalo 2 100 Ziakov. Priemerna uspeSnost v oboch formach bola
porovnatelna (40,2% a 40,4%). Reliabilita v jednotlivych &astiach foriem testu bola rovnaka
(0,862). Porovnatelna bola aj obtaznost oboch foriem, medzi zodpovedajucimi polozkami vo
formach neboli vecne vyznamné rozdiely. Obe formy mézeme povazovat za ekvivalentné.

Dalsie analyzy sa budu vztahovat k polozkam variantu 2402.

Charakteristiky poloziek

Pri interpretacii vysledkov vychadzame zo S$tatistickych ukazovatelov, ktoré charakterizuju
jednotlivé polozky. Jednotlivé Statistické ukazovatele najprv objasnime, aby sme ulahdili

orientaciu v grafoch a tabulkach.

Statistické ukazovatele, ktoré charakterizuju kazdu polozku v teste, su: obtaznost, citlivost,
neriedenost, vynechanost, nedosiahnutost a medzipolozkova korelacia, vyznam ktorych je

objasneny v prilohe tejto spravy.

Zobrazka ¢. 7 je vidiet, ze v Casti PocCuvanie s porozumenim bola najlepSie rieSenou

polozkou polozka €. 9 (viac ako 65 %) a polozka €. 3 (menej ako 20 %) bola rieSena

S najniz8ou priemernou uspesnostou.

NUCEM, Bratislava 2016
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Nemecky jazvk urover B1 2016, forma 2402 - éast’ poéuvanie
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Obr.7  Graf obtaznosti poloZiek — pocuvanie s porozumenim

Ukazalo sa, Ze najvacSie problémy v tejto Casti testu Ziakom spésobovala uloha ,Vyber
spomedzi Styroch moznosti“ (polozky 01 — 07), v ktorej si dvakrat vypoculi vychodiskovy text
ana zaklade jeho porozumenia mali zvolit spravnu moznost. V nasledujucej tabulke
uvadzame ako priklad polozku 3 z tejto ulohy, ktorej hodnota obtaznosti bola 14,9 %, teda

bola pre ziakov velmi obtazna:

pcéliglzcl)(a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
Fragen an die interviewte Person|  |.
vychodiskovy text nahravky: Kinderreporterin Linn Mdiller.
03 (A) stellt Linn immer ohne Vorbereitung 1 14,9 %

(B) formuliert Linn auch wéhrend des Interviews
(C) schickt Linn den Interviewten elektronisch
(D) bekommt Linn von der Reaktion

spravna odpoved: B.

Vysoku uspesSnost rieSenia mala polozka ¢. 09 (66,5 %), kde staCilo v poCuvanom texte
zachytit podstatnu informaciu obsahujucu jednoduchd slovnu zasobu, podobnu formulacii
spravnej odpovede, apoloZzka €. 06 (65,2 %), kde spravna odpoved obsahovala
synonymicky vyraz podobny vyrazu v poCuvanom texte, t. j. rieSenie si nevyZadovalo hlbSiu

analyzu alebo aplikaciu vy$Sich kognitivnych procesov.
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Na zaklade Statistickych podkladov oznacujeme polozky &. 06 a 09 ako lahkeé.

polozka

&islo uloha - vyber zo 4 moznosti cast’ %

Linns Hobbyssind [ |.

vychodiskovy text nahravky: Kinderreporterin Linn Miller.

06 (A) Sport, Musik und Theater 1 65,2 %
(B) Sport, Malen und Fernsehen
(C) Musik, Ballett und Lesen

(D) Musik, Malen und Internet

spravna odpoved: A.

polozka

o uloha - vyber z 3 moznosti Cast’ %
Cislo

Karin entschied sich fur ein Jahr Japan, weil [ | .
vychodiskovy text nahravky: Ein Jahr in Japan.

09 (A) Ihr die strengen Schulregeln gefallen 2 66,5 %
(B) Sie spéter Japanisch studieren will

(C) Sie sich fiir die fremde Kultur interessiert

spravna odpoved’ C.

V Casti Gramatika a lexika je o nie€o naro¢nejSie konsStatovat, ktory typ uloh Ziakom
spOsoboval najvacsie problémy pri rieSeni — nakolko v tom istom type uloh (vyber zo Styroch
moznosti a vyber z banky slov) sa vyskytovali polozky fahké (&. 27 — obtaznost 81,9%), ale
aj obtazné (€. 22 — obtaznost 25,6%). ISlo otyp ulohy vyzadujuci si deduktivny vyber
vhodnej lexiky z banky slov a jej doplnenie do precitaného a porozumeného textu.

Naopak, najmenej obtazné boli pre testovanu vzorku Ziakov ulohy na vyber odpovede
Z banky slov, ktoré obsahovali jednoduchsSiu lexiku, a ulohy s vyberom odpovede zo Styroch
moznosti, v ktorych Ziaci najistejSie ovladali tvorbu minulych €asov slovies resp. neurcité

zamena (hodnota obtaznosti 27,1 % — 63,6 %).
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Nemecky iazvk uroven B1 2016, forma 2402 - éast’ aramatika
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Obr.8  Graf obtaznosti poloZiek — gramatika a lexika

Pre nazornu ukazku uvadzame znenie arieSenie poloZiek 22 a 27, teda najobtaznejsej

a najmenej obtaznej polozky v tejto Casti testu:

olozka o e . . T
pc':islo uloha — vyber zo 4 moznosti Cast %

Vor gar nicht |:| Zeit war es nicht Gblich, dass [...].
vychodiskovy text nahravky: Mehr-Generationen-Urlaub.
22 (A) lange 1 25,6 %
(B) langen
(C) langer
(D) lang

spravna odpoved: C.

pgliglz:a uloha — vyber zo 4 moznosti Cast’ %

AuBerdem ist es notwendig, kleine Ruhezeiten nochl:l

Hause abzustimmen.
27 1 81,9 %

vychodiskovy text nahravky: Mehr-Generationen-Urlaub.

spravna odpoved: zu.
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V &asti Citanie s porozumenim sa za najobtaznej$iu da jednoznaéne oznadit uloha
LZhrnutie®, v ktorej Ziaci na zaklade porozumenia témy a hlavnej myslienky Citaného textu
mali do jeho zhrnutia doplnit adekvatnu lexiku. Jednotlivé polozky tejto ulohy dosiahli nizku
uspesnost riesenia (5,5 % — 43 %). Uplne najtazsimi boli pre Ziakov zadania, v ktorych mali
doplnit' podstatné mena na zaklade preformulovania informacii z textu, t.j. nemohli doplinit
presne tie vyrazy, ktoré boli pouzité v texte, ale najst ich synonyma. Podla Specifikacnej
tabulky v8ak tieto poloZky boli oznacené ako stredne obtazneé, lahké a velmi lahkeé.
NeuspesSnost ich rieSenia, teda Ze Statistické ukazovatele vyhodnotili polozky ako vefmi
obtazné, vytvara predpoklad, ze mnohi ziaci sa k rieSeniu tychto poslednych uloh v teste

z Casovych alebo inych dovodov uz ani nedopracovali (porov. NerieSenost, str. 24 - 25).

Nemecky iazvk Groven B1 2016, forma 2402 - cast’ ¢itanie
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Obr.9  Graf obtaznosti poloZiek — Citanie s porozumenim

Najmenej obtaznou poloZkou v tejto Casti testu bola poloZzka €. 41 (65,4 %), ktorej znenie

a rieSenie uvadzame v nasledujucej tabulke:

polozka

&islo uloha - prirad'ovanie nadpisu k textu cast’ %
Sport macht gemeinsam sicher mehr Spald. Fragen Sie lhre
Freunde, ob sie mit lhnen Sport treiben wollen. Sie konnen auch

a1 einem Sportverein in |hrer Nahe beitreten. Das ist eine gute 1 65.4 %

Gelegenheit, Sport nicht alleine treiben zu missen.

vychodiskovy text nahravky: Tipps fur mehr Motivation zum Sport.

spravna odpoved” (B) Treiben Sie Sport zusammen.
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K najobtaznejSej polozke v tejto Casti testu patrila polozka &. 57:

pglizlz:a Uloha — dopinanie slov do zhrnutia textu cast’ %
Sie finden dort aber ihre|:| Daten nicht.
57 vychodiskovy text: Sozialnetze lohnen sich. 3 55 %%
spravna odpoved: privaten, personlichen, vertrauten.

zvyraznené Cervenou farbou.

Z grafov na obr. 10 (a — c) je evidentné, Ze najvy$$iu nerieenost v teste EC MS NJ B1 2016

mali ulohy na doplnenie lexikalnych jednotiek do zhrnutia ¢&itaného textu, (nerieSenost
poloziek 56 a 58 presiahla hranicu 30 %). Nad priCinami, ktoré k tomu viedli, sa budeme

zamyslat v nasledujucej kapitole.
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Obr. 10 Grafy nerieSenosti podla jednotlivych zruénosti
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5 Analyza poloziek testu EC MS z NJ troven B1

V tabulkach 9 — 11 su prehladne zobrazené Statistické ukazovatele pre kazdu polozku

v teste, rozdelené podla jednotlivych zru€nosti.

Ako sme uz uviedli, farebne su zvyraznené hodnoty, ktoré sa vymykaju jednym alebo
druhym smerom z ramca idealnej polozky, teda takej, ktorej véetky uvedené hodnoty spifiaju
predpisané normy kvality. VSetky parametre priaznivé boli zaznamenané v ¢asti poCuvanie
u poloziek: 13-20. Polozky 1-12 (okrem polozky &. 5 ) mali nepriaznivé hodnoty P.Biserial
a polozky €. 3 a5 boli velmi obtazné. V &asti Gramatika boli vSetky parametre priaznivé
hodnoty u polozZiek 25, 31-40. Polozky 21-24, 26-28 a polozka 30 mali nepriaznivé hodnoty
P.Biserial. V Casti ¢itanie mali polozky 58-60 vysoku nedosiahnutost. VSetky parametre boli
priaznivé u poloziek 41, 42, 44-48, 50, 51, 55. Pri polozkach €. 43, 49, 52-54 a 57 sme

zaznamenali nepriaznivé hodnoty P.Biserial.

Tab.9  Suhrnné charakteristiky polozZiek — Poctvanie s porozumenim

Korelacia medzi poloZkou a zvySkom
Polozka | Obtiaznost | Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost [ NerieSenost testu (Point Biserial)
1 63,9 ,09 ,00 ,09 ,098
2 28,2 ,09 ,56 ,66 ,067
3 14,9 ,09 ,33 ,42 ,103
4 24,2 ,09 ,42 ,52 ,168
5 19,3 ,09 ,33 42 ,315
6 65,2 ,09 ,33 42 ,132
7 36,8 35,3 ,09 ,52 ,61 ,180
8 49,3 49,9 ,09 ,33 ,42 ,291
9 66,5 ,09 A7 ,56 ,152
10 57,3 44,0 ,09 ,38 A7 ,265
11 36,9 ,09 ,56 ,66 ,085
12 50,7 ,09 A7 ,56 ,155
13 38,7 52,0 ,09 ,85 ,94 ,346
14 39,8 41,9 47 ,61 1,08 ,371
15 39,2 50,6 ,61 1,22 1,83 ,367
16 54,5 46,8 ,70 ,52 1,22 ,361
17 32,9 39,1 ,85 ,75 1,60 ,324
18 56,3 51,8 1,22 ,33 1,55 ,350
19 34,6 40,2 1,36 ,38 1,74 ,342
20 45,9 42,4 1,36 ,52 1,88 ,322
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Tab. 10 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Gramatika a lexika

Korelacia medzi polozkou a zvySkom

PoloZka | Obtiaznost | Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost [ NerieSenost testu (Point Biserial)
21 71,0 33,6 ,00 ,33 ,33 , 191
22 25,9 31,3 ,00 ,38 ,38 ,299
23 47,5 44,7 ,00 ,28 ,28 ,295
24 48,6 46,6 ,00 ,56 ,56 ,273
25 44,2 50,4 ,00 ,94 ,94 ,344
26 67,1 34,8 ,00 ,38 ,38 ,189
27 84,2 ,00 ,33 ,33 ,120
28 46,1 ,00 ,52 ,52 ,189
29 29,9 ,00 ,19 ,19 ,340
30 33,7 ,00 ,33 ,33 ,193
31 60,7 49,2 ,28 ,94 1,22 ,327
32 65,5 71,5 ,56 ,94 1,50 ,485
33 31,2 49,6 ,70 3,71 4,42 ,355
34 42,5 72,5 75 1,88 2,63 ,535
35 27,5 64,0 ,94 3,52 4,46 ,535
36 31,3 58,4 1,22 5,69 6,91 ,481
37 31,7 55,1 1,41 4,09 5,50 ,453
38 29,9 52,0 1,74 6,25 7,99 ,457
39 64,0 68,5 2,07 2,49 4,56 ,461
40 59,0 64,9 2,07 2,16 4,23 ,448

Tab. 11 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Citanie s porozumenim

Korelacia medzi polozkou a
Polozka | Obtiaznost | Citlivost [ Nedosiahnutost | Vynechanost | NerieSenost | zvySkom testu (Point Biserial)
41 64,1 57,9 ,00 ,28 ,28 347
42 32,9 75,5 ,00 75 75 ,516
43 12,4 ,00 1,69 1,69 ,281
44 52,8 55,5 ,00 ,80 ,80 ,335
45 32,4 62,8 ,00 1,22 1,22 ,449
46 20,2 41,6 ,05 1,17 1,22 ,355
47 37,6 45,2 ,05 1,08 1,13 ,330
48 38,0 51,3 ,05 A7 ,52 ,365
49 28,1 32,7 ,05 1,36 1,41 ,243
50 28,2 42,1 ,14 2,21 2,35 ,329
51 45,5 57,9 ,23 1,60 1,83 ,410
52 36,0 37,9 ,23 1,13 1,36 ,246
53 40,4 40,5 ,33 1,79 2,11 ,267
54 48,1 45,2 7,99 6,48 14,47 ,290
55 53,4 56,2 10,20 3,71 13,91 ,312
56 6,8 15,37 14,66 ,366
57 6,8 19,27 13,86 ,283
58 11,5 22,70 11,23 ,366
59 6,3 26,93 12,92 ,310
60 28,6 26,93 3,90 ,332
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V dal8ej Casti tejto kapitoly sa zameriame na analyzu vybranych poloziek z jednotlivych Casti
testu tak, aby boli zastupené vSetky jazykové zru€nosti, a aby vybrané polozky boli
zaujimavé pre odbornu i 8irSiu verejnost. Pokusime sa vysvetlit zamer autorov testov a tiez

zmyslanie Ziakov pri volbe odpovede.

Pri interpretacii kvality poloziek vychadzame z tabuliek poskytujucich Statistické hodnoty
analyzy testovych poloziek. Tabulka v prvom riadku obsahuje moznosti volby odpovede,
napr. AO1, BO1, C0O1, D01 su 4 ponuknuté moznosti volby odpovede v testovej polozke 01.

Posledny stipec prvého riadku (X01) predstavuje nerie$enie testovej polozky 01.

Pri Ulohach s vyberom odpovede sa vyhodnocuje osobitne kazda pontknuta odpoved. Zltou
farbou je oznacena spravna odpoved. Ostatné moznosti su takzvané distraktory, ktoré tiez
pomahaju charakterizovat polozku z viacerych aspektov. Cielom skumania je zistit, aka je
proporcionalita volby distraktorov a spravnej odpovede, usudzovat, aki ziaci volili spravnu

odpoved, aki jednotlivé distraktory.

Udaje v druhom riadku tabulky predstavuju korelaciu medzi polozkou a zvy$kom testu Point
Biserial (P.Bis). Polozku charakterizuje P.Bis jej spravnej odpovede, ktory nesmie mat
zapornu hodnotu a mal by mat hodnotu nad 0,30.

V tabulke sa uvadza aj P.Bis vSetkych ostatnych moznosti odpovede, ktoré by naopak mali
mat zapornu hodnotu, pretoze distraktory alebo ziadnu odpoved by si mali volit ziaci celkovo

menej uspesni v teste. Pri nedodrzani tohto kritéria je hodnota zvyraznena hnedou farbou.
V dalSich riadkoch tabulky su uvedené hodnoty P, ¢o je podiel Ziakov z celkového suboru

testovanych ziakov, ktori si volili dand moznost (frekvencia), a idaj N — pocet ziakov. Tieto

dva udaje by mali byt najvy$sie v oznagenom stipci so spravnou odpovedou.

Tab. 12 Tabulka poloZkovej analyzy — vzor

AO01 BO1 co1 D01 X01
P. Bis. -,17 ,39 -,08 -,26 -,03
P 13 ,48 ,18 ,20 ,00

N 1683,00 6157,00 2288,00 2589,00 29,00
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Cast’ Poétivanie s porozumenim — obsahova analyza poloziek

Pri polozkach €. 56 - 60 (3. ¢ast MS z NJ zamerana na ditanie s porozumenim) sme
zaznamenali vySSiu nerieSenost. Je dana tym, ze na rozdiel od predoSlych dvoch tu ide o typ
ulohy, ktorej uspedné zvladnutie si vyzaduje lepSie ovladanie slovnej zasoby a aplikaciu
vy$8ich kognitivnych procesov. Ziaci totiz nemaju k dispozicii moZnosti na vyber spravnej
odpovede, ale slova do zhrnutia textu musia sami vyprodukovat na zaklade pochopenia
kontextu a ovladania vhodnych lexikalnych jednotiek. Na zvySenu kognitivhu naro€nost ulohy
reaguju niektori Ziaci tym, Ze takuto ulohu jednoducho nerieSia. Z uvedeného dévodu
vychadzaju pri Statistickej analyze neZelané hodnoty (farebne vyznacené v tabulke 9) aj
v daldich vlastnostiach charakterizujucich uvedené polozky, ktoré sich vysokou

neriedenostou priamo suvisia (nedosiahnutost, vynechanost a obtaznost polozky).

Niektoré polozky v €asti PoCuvanie s porozumenim dosiahli vyrazne nizku hodnotu citlivosti

(polozky 03 a 11), CiZze nerozdelili dobre Ziakov podla spravnosti riedenia na ,uspednych® —

priemerne uspesnejich Ziakov v teste a ,neuspednych® — priemerne menej Uspesnych

Ziakov v teste. Na polozku 03 odpovedalo menej ako 20% Ziakov vacsiny vykonnostnych

skupin.
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Wiykonnostna skupina
Graf distribucie uspesnosti — polozka 03 testu NJ B1 2016

ISlo o nasledovnu polozku:

polozka

&islo uloha - vyber zo 4 moznosti cast’ %

Fragen an die interviewte Person | |.

(A) stellt Linn immer ohne Vorbereitung

(B) formuliert Linn auch wéhrend des Interviews
03 (C) schickt Linn den Interviewten elektronisch 1 14,1 %
(D) bekommt Linn von der Redaktion

vychodiskovy text: Kinderreporterin Linn Muller.

spravna odpoved: B.

Na polozku 11 odpovedalo spravne vefmi malo Ziakov niz§ich vykonnostnych skupin.

NUCEM, Bratislava 2016

29



Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1
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Obr. 11 Graf distribucie uspesnosti — polozka 11 testu NJ B1 2016

ISlo 0 nasledovnu polozku:

polozka
Cislo

uloha — vyber z 3 moznosti Cast’

%

Am ersten Schultag I:I .

(A) erlebte Karin viel Neues und Uberraschendes
(B) lernte Karin alle Schiiler an der Schule kennen
11 (C) waren Karins Mitschiiler besonders reserviert

vychodiskovy text: Ein Jahr in Japan.

spravna odpoved: A.

13,2 %

Z pohladu

korelacie poloziek so zvySkom testu za najproblematickejSie v Casti PoCuvanie

s porozumenim povazujeme polozky: 02 a 11. Tieto polozky nekoreSponduju dobre

s celkovou uspesnostou v teste.

Tab. 13 Tabulka poloZkovej analyzy — poloZzky 02 a 11 testu NJ B1 2016

A02 BO2 co2 D02 X02
P. Bis. 09 07 -07 .10 .01
p 23 28 30 18 01
3 N 494,00 600,00 628,00 392,00 14,00
All B11 ci1 X11
1 P. Bis. 09 | 01 .11 -,06
2 p 37 44 19 01
N 785,00 928,00 400,00 14,00

Polozku 11 sme uviedli vySSie. Polozka Cislo 02 mala nasledujuce znenie:
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pglitsalzcl)(a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
Wenn Linn einen bekannten Menschen interviewt |:| .
(A) benimmt sie sich wie immer
02 (B) ist sie dabei etwas unruhiger 1 17.9 %

(C) bereitet sie sich lédnger vor
(D) braucht sie dafiir mehr Zeit

vychodiskovy text: Kinderreporterin Linn Muller.

spravna odpoved: B.

Ako najoptimalnejSie pre testovanu populaciu sa v ¢asti PoCuvanie s porozumenim ukazali
polozky €. 3 a &. 11. Z pohladu naro¢nosti sa jedna o polozky velmi obtazné (polozka ¢&. 3)
a stredne obtiazne (polozka ¢. 11) amaju vyhovujucu citlivost (dobre teda rozliSuju
vykonnych ziakov atych menej vykonnejSich), nevyznaluju sa vSak najidealnejSimi
hodnotami P. Bis. V polozke 03 volilo 477 ,uspeSnych“ zZiakov distraktor C, menej Uuspesni
Ziaci volili v prevaznej miere distraktory D a A, 9 menej uspesnych ziakov neuviedlo zZiadnu
odpoved. V polozke 11 volilo distraktor B spolu 928 ziakov, medzi ktorymi bolo aj vela
Uspesnych, menej Uspesni Ziaci volili iné distraktory. Zaporna hodnota P.Bis v stipci X11

znamena, ze Ziadnu odpoved pri tejto polozke zvolilo 14 Ziakov.

Tab. 14 Tabulka poloZkovej analyzy — poloZzky 03 a 11 testu NJ B1 2016

varl A03 BO3 co3 D03 X03
1 P. Bis. 07 10 | 04 -07 04
2 P 07 15 22 55 00
3 N 151,00 317,00 477,00 1172,00 9,00
ALl B11 c11 X11
1 P. Bis. 09 01 11 -06
2 P & 44 19 01
3 N 785,00 928,00 400,00 14,00

Znenie polozky €. 03 uvadzame na str. 20 a 29, polozku €. 11 na strane €. 30.
Cast’ Gramatika a lexika — obsahova analyza poloziek

V Casti gramatika a lexika sme zaradili vacsinu poloziek do kategorie stredne obtaznych.
Vynimku tvori polozka ¢. 27, ktora je velmi lahka a polozky 21, 26, 31 a 39, ktoré sme
vyhodnotili ako lahké a na druhej strane polozky 22, 29, 30, 33, 35, 36, 37 a 38, ktoré boli

obtazné, pozri tabulku & 15. Tento odsek testu pozostaval z dvoch blokov uloh: pri
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polozkach 21 — 30 dopinali Ziaci vhodny gramaticky tvar do textu vyberom zo 4 moznosti
odpovede, pri polozkach 31 — 40 vyberom z ponuknutej banky slov. VSetky polozky mali
vyhovujucu citlivost a spofahlivo dokazali diferencovat vykonnostné spektrum Ziakov.
Vykonnostna skupina 5 vykazovala velfmi nizke percento uspesnosti v rieSeni uloh, naopak,
Ziaci vykonnostnej skupiny 1 boli v rieSeni vysoko uspesni. Pri polozkach €. 21 — 24, 26 — 28

a 31 sme zaznamenali menej vyhovujuce hodnoty P. Bis.
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Obr. 12 Grafy distribucie tspesnosti — vyber poloZiek z ¢asti Gramatika a lexika, test NJ B1 2016

Ako problematické sa javili poloZzka €. 27 a 30, ktoré dobre nerozlidili Ziakov. Bez ohladu na
zaradenie do vykonnostnych skupin, sme pri tejto poloZzke zaznamenali rozli€nu hodnotu
obtaznosti (cca 15 a 25 %). Na obr. €. 13 zobrazujeme aj grafy poloziek €. 23 a 40, ktoré
velmi dobre rozliSili ziakov, aj napriek rozli€nej miery obtaznosti (cca 44 a 64 %). Znenie
a rieSenie analyzovanych poloziek €. 23, 40, 27 a 30, ktorych grafy sme uviedli bolo

nasledovné:
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Obr. 13 Graf distribdcie uspesnosti — polozky 23 a 40NJ B1 2016

pg[oika uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
Cislo
Ein Mehr-Generationen-Urlaub muss also gut|:| werden.
(A) bereitet
(B) bereit 1 447 %
e (C) vorbereiten 07
(D) vorbereitet
vychodiskovy text: Mehr-Generationen-Urlaub.
spravna odpoved: D.
polozka . i .
&islo uloha - vyber z banky slov Cast %
Warum willst du diesen Job haben oder was sind deine
Schwachen und |:| ?
Arbeit, Auseise, empfiehlt, empfindet, freien, fehlerfrei,
e fehlgrhaft, Fragep, Job, leeren, Moment, Starken, Stellensuche, 5 44.7 %
verzichte, Zuegnisse.
vychodiskovy text: Der Schritt in einen neuen Beruf.
spravna odpoved’: Starken.
Znenie polozky &. 27 uvadzame na strane €. 22, polozka &. 30 mala nasledujuce znenie:
pcélizli:a uloha — vyber zo Styroch moznosti cast’ %
Denn zwar bietet ein Ferienhaus den Vorteil, dasses| |
Esszeiten gibt.
30 1 25,1 %

vychodiskovy text: Mehr-Generationen-Urlaub.

spravna odpoved: keine festen.

Cast’ Citanie s porozumenim — obsahova analyza poloziek

Z grafu nerieSenosti na obr. 12 a z tabulky €. 17 je viditefna vysoka nerieSenost’ poslednej

ulohy testu, t. j. ulohy s kratkou odpovedou, v ktorej mali Ziaci na zéklade precitaného textu

doplnit vhodné lexikalne jednotky do jeho zhrnutia. NerieSenost poloziek 56 — 60 sa

v Statistickych ukazovateloch prejavila tiez v podobe extrémne nizkych hodnét obtaznosti

(6,8 % - 28,6 %) a citlivosti. Okrem poloziek 56 a 60, ktoré boli rieSené va¢sim mnozstvom

Ziakov a u ktorych sa prejavila aj dobra schopnost rozlisit' slabSich Ziakov od vykonnejSich,

v ostatnych polozkach sa tato vlastnost nemohla prejavit z toho dévodu, ze ju Ziaci neriesili,
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a teda uspesnost rieSenia bola blizka nule u vSetkych vykonnostnych skupin ziakov. V tejto

Casti testu sme zaznamenali dve polozky s vysokou nerieSenostou (58, 59).
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Obr. 14 Graf distribucie uspesnosti — polozky &. 58 a 59 s vysokou neriesenostou

pglitsalzcl)(a tloha — dopinanie slov do zhrnutia textu cast’ %
Es dient nur fur diel:l zwischen der Lehrerin und ihren
Schulern.
58 3 33,7 %
vychodiskovy text: Sozialnetze lohnen sich.
spravna odpoved: Kommunikation/Gespréache.
pgli:f:a Gloha — dopinanie slov do zhrnutia textu Cast’ %
Niemand kann sich dann I:I , dass er Uber etwas nicht
wusste oder nicht in der Schule war.
59 3 21,7 %
vychodiskovy text: Sozialnetze lohnen sich.
spravna odpoved: ausreden/entschuldigen.

Ostatné dve ulohy z tohto odseku testu boli ziakmi rieSené pomerne UspesnejSie. Najlepsie
rieSenym typom Uloh v &asti Citanie s porozumenim (Uspesnost 23,5 % — 75,5 %) bola uloha
na priradovanie spravnych otazok k prezentovanym odpovediam (ulohy 41 — 47), kde iSlo
o vyber z 10 moznosti. Uloha bola zamerand na porozumenie zakladnym informaciam
Citaného textu a polozky boli z kategorie stredne obtaznych. NajvySSiu uspeSnost’ dosiahla
polozZka €. 42, ktora je podla SpecifikaCnej tabulky vyhodnotena ako tazka.
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polozka

&islo uloha - priradovanie nadpisov k textom Cast’ %

Mochten Sie morgen ins Fitnessstudio gehen? Dann packen Sie
ihre Sporttaschen bereits am Abend zuvor und fahren Sie direkt
nach der Schule dorthin. Wenn Sie erst nach Hause fahren,
steigt die Gefahr, dass Sie einfach keine Lust mehr auf Sport

42 haben. 1 75,5 %
vychodiskovy text: Tipps fur mehr Motivation zum Sport.

spravna odpoved’: G. Bereiten Sie sich friiher vor.

Spravnu odpoved pri polozke €. 42 volilo 1 391 ziakov (32,9 % spomedzi 4 228 testovanych
ziakov). Ostatné distraktory neboli natolko atraktivne, ze by dokazali zmiast vacsi pocet
ziakov, s vynimkou distraktora A, ktory volilo 32,5% ziakov, teda 1 374 ziakov. Polozka ma

tiez vyhovujucu hodnotu P. Bis, teda dobre koreluje s ostatnymi polozkami v teste.

Tab. 15 Tabulka polozkovej analyzy — polozka 42 testu NJ B1 2016

N
N

%

32,5%

4,5 %

3,6 %

3,5 %

25%

22 %

32,9 %

4,0 %

10,3 %

3,3 %

X|le|l—|Z|@|m|m|O|lO|m| >

0,8 %

Y 0,0 %

Spolu 100,0 %

V grafickom znazorneni polozky na obr. 15 je na krivke distribacie viditelné, Ze polozka
dobre rozliSila Ziakov podla vykonnostnych skupin. Vykonnostna skupina 5 rieSila
polozku neuspesne, pricom vykonnostna skupina 1 dosiahla velmi vysoku uspesSnost cca. 75

%. Priemerna hodnota citlivosti polozky je 75,5 % (pozri tabulku 10).
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Obr. 15 Graf distribucie tuspesnosti — poloZka ¢&. 42 testu NJ B1 2016

6 Vyhodnotenie PFIC MS z NJ droven B1

Ciefom tejto Casti skuSky bolo preverit schopnost Ziakov pisat samostatne, Zanrovo,
Stylisticky a gramaticky adekvatne, jasne, zrozumitelne a na primeranej urovni. Testovalo sa
pochopenie zadania a dodrzanie obsahu, kompozicia a Stylizacia, rozsah slovnej zasoby
a pouzivanie primeranych jazykovych Struktir, formalne c¢lenenie pisomného prejavu
a pravopis. Ziakom bola zadana jedna Uloha so $trukturalizovanym zadanim, ktoré tematicky
vychadzalo z cielovych poziadaviek na vedomosti a zru€nosti maturanta z daného cudzieho

jazyka.

Téma: Sitten, Brauche und Traditionen in meiner Familie

lhre Schilerzeitschrift forderte die Leser zu einem Wettbewerb auf. Die Schiiler sollen einen
Artikel zum Thema Sitten, Briiche und Traditionen in meiner Familie schreiben. Sie haben
sich entschieden an diesem Wettbewerb teilzunehmen. Schreiben Sie einen Artikel mit (160

— 180) Wértern und gehen Sie dabei auf die folgenden Punkte ein:

e Welche Feiertage feiern Sie zusammen mit Ihrer Familie?

o Wahlen Sie einen Feiertag aus und beschreiben Sie die typischen Vorbereitungen
an diesem Tag.

o Vergleichen Sie diesen speziellen Tag mit einem normalen Tag, was |hre Aktivitaten
betrifft.

e Charakterisieren Sie ausgewahlte Sitten, Brauche oder Traditionen, die typisch fur
dieses Fest sind.

e Beschreiben Sie einen unvergesslichen Moment, den Sie an diesem Tag erlebt

haben oder den Sie mit diesem Tag verbinden.

NUCEM, Bratislava 2016

36



Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1

Casova dotacia na riesenie ulohy bola 60 minut. Za tento &as mali Ziaci napisat pracu
vrozsahu 160 — 180 slov. Prace Ziakov hodnotili na Skolach interni ucitelia, ktori maju
v aprobacii prisludny cudzi jazyk podla Pokynov a kritérii na hodnotenie PFIC z cudzich
jazykov, vydanych NUCEM. Kazdu pracu posudili dvaja hodnotitelia, aby bola zabezpeéena
reliabilita hodnotenia. Hodnotitelia posudzovali kvalitu prace podla Styroch stanovenych
kritérii: obsah textu, ¢lenenie a stavba textu, gramatika a slovna zasoba. Za kazdu z tychto
oblasti mohol Ziak ziskat maximalne 5 bodov. Vysledky hodnotenia Ziackych prac PFIC MS
nahlasili Skoly do elektronického formulara, ktory pripravil a spravoval UIPS-SVS Banska
Bystrica. PFIC MS 2016 z nemeckého jazyka Urover B1 pisalo 4 262, z toho bolo 4173 z
riadneho terminu, 76 z opravného, 3 z nahradného (z nich bol tiez 1 Ziak na opravhom) a u
10 Ziakov nam termin nebol znamy (nepisali EC). VSetci Ziaci boli zo SOS a konzervatorii.
Ako vidime na obrazku 16, celkova Uspesnost PFIC MS bola 50,0 %, ¢o je primerana
uspednost k narodnému priemeru testovanej populacie v EC MS 2016 Groven B1, ktory
uspesSnost dosiahli testovani ziaci v gramatike (42,9 %). Znamena to, ze ziaci porozumeli
zadaniu, dobre rozpracovali obsah, pri€¢om sa mozno nie ku vSetkym bodom zadania vyjadrili
dostato¢ne, ale vacésinu informacii vyjadrili jasne a zrozumitelne, avSak gramaticka stranka
textu vykazovala isté nedostatky. Uspe$nost v kritériu slovna zasoba dosiahla 48,6 %, &o je
primerané testovanej populacii. Slovna zasoba teda vacSinou bola primerana testovanej
urovni, Ziaci ju vS8ak nie vzdy zvladli pouZit adekvatne danému kontextu. NajslabSou
spomedzi vSetkych hodnotenych zloZiek bola gramatika (42, 9 %). V textoch Ziakov
prevladali jednoduchsie jazykové Struktury, vyskytovalo sa viac gramatickych a pravopisnych
chyb.

PFIC 2016 - nemecky jazyk Urover B1 - Uspesnost v Eastiach a celku

100%—

80%

E0%—

Uspesnost’

A0 %

20%—

0% . - -
Uspegnost' v UspedSnost PFIC

Uspegnost v Uspegnost v Uspesnost v
slovnej zasobe

obsahu textu Eleneni a stavbe gramatilke
textu

Obr. 16 Uspesnost v PFIC — NJ B1 2016
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Zaver a odporucania do praxe

V Skolskom roku 2015/2016 maturovala z nemeckého jazyka na urovni B1 4 228 zZiakov zo
383 Skol, ¢o predstavovalo 16,2 % vSetkych ziakov maturujucich z cudzich jazykov na drovni
B1. Najviac maturantov bolo v preSovskom kraji (717) a najmenej v bratislavskom kraji (352).
Z 338 statnych 3kél maturovalo 3 706 Ziakov (82,0%), z 54 sukromnych 8kél maturovalo 392
Ziakov (9,3%) a z 15 cirkevnych $kél maturovalo 130 zZiakov (3,1%). Diev€at bolo 2 236
(52,9%) a chlapcov 1 192 (47,1%).

Priemerna Uspesnost celého suboru (narodny priemer) bola 40,3 %. Ziaci najlep$ie zvladli
Cast Gramatika a lexika (UspeSnost 47,1 %), druha najuspesnejSie zvladnuta bola &ast

S porozumenim (31,4 %).

Ziaci véetkych krajov dosiahli vysledky, ktoré si medzi sebou porovnatelné. Rozdiely medzi
Ziakmi jednotlivych krajov teda neboli vecne vyznamné. Zaujimavostou je, Ze Ziaci
bratislavského a preSovského kraja dosiahli UspeSnost takmer zhodnu s narodnym
priemerom. VySSiu uspesSnost sme zaznamenali v trnavskom, nitrianskom, Zilinskom,
preSovskom a kosickom kraji, priCom trnavsky kraj dosiahol najvy$Siu priemernu uspesnost
43,2 %. V porovnani s narodnym priemerom sme horSie vysledky zaznamenali

v bratislavskom, tren¢ianskom a banskobystrickom kraji.

Podla typu zriadovatefa dosiahli najlepSie vysledky Zziaci sukromnych $kol (43,9 %)
a najhorSie ziaci cirkevnych 3kél (36,9 %). O nieCo lepSie vysledky sme zaznamenali pri
Ziakoch $tatnych $kél (40,1 %). Ziaci Statnych $kél tvoria vyrazni vagsinu (87,7 %) v stbore
delenom podla zriadovatela, preto aj priemerna uspesnost Statnych Skdl a narodny priemer

su takmer rovnaké.

V porovnani podla pohlavia rieSili diev€ata test uspesnejSie (41,2 %) a chlapci o nieCo menej

uspesne (39,4 %). Zistené rozdiely vSak nie su vecne vyznamné.

V ramci EC MS z NJ na Grovni SERR B1 vroku 2016 sme zaznamenali u 1l 442 Ziakov
uspesSnost nizsiu, ako pozadovanych 33 %. Z celkového poctu 4 228 to predstavovalo 34,1
% Ziakov. D& sa konStatovat, Ze dosiahnuté priemerné vykony boli primerané
Sirokospektralnej populacii, ktord tento test rieSila. Priemerna uspesnost v PFIC MS
dosiahli v gramatike (42,9 %). NajlepSie vysledky Ziaci pravidelne preukazuju v oblastiach

obsah alebo Clenenie a stavba textu a horSie vysledky su v gramatike a slovnej zasobe.

Preto odporu¢ame pedagégom pri nacvi¢ovani zruénosti viac posilfiovat zloZky gramatika

a lexika, aby boli ziaci dobre vybaveni dostatoCnou slovnou zasobou na danej urovni, ktora
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im evidentne chyba a spOsobuje ich neschopnost porozumiet detailnym a Specifickym
informaciam a obsahovo adekvatne, ale aj gramaticky a lexikalne primerane reagovat na
vSetky body zadania PFIC MS. Rovnako odporuéame posilnit posluchové kompetencie

a schopnost' produktivne sa vyjadrovat v pisomnej forme nemeckého jazyka.

Z jednotlivych zruénosti v teste EC MS arovne B1 boli Ziaci priemerne najuspesnejsi v Casti
gramatika, kde v8ak mali vZdy moznosti na vyber spravnej odpovede z niekolkych
ponuknutych moznosti. HorSie vysledky boli v zru€énosti Citanie s porozumenim, najma
v Ulohe, kde Ziaci nemali moznost vybrat si odpoved, ale do zhrnutia precitaného textu
museli doplnit samostatne vytvorenu lexikalnu jednotku, a najhorSie vysledky boli
v rovnakom type ulohy v zru¢nosti poCuvanie s porozumenim. S touto zru€nostou maju Ziaci
evidentne malo skusenosti a je potrebné venovat vacsiu ¢asovu dotaciu jej precviCovaniu na
hodinach nemeckého jazyka a konverzaciach & seminaroch, ako aj pri domacej priprave

ziakov.

Mbézeme skonsStatovat, ze Uroven zvladania testovacich technik pouzivanych v externej
maturitnej skuske z nemeckého jazyka je pomerne nizka a zo strany $kél je potrebné
venovat im vo vyuCovani viac pozornosti, s cieflom zjednocovat uroven vedomosti na

vystupe zo strednej $koly s inymi krajinami EU.

V zavere ponukame odporuc¢ania do praxe, ktoré pomozu k zlepSeniu informovanosti o vyvoji

MS z nemeckého jazyka a perspektivach jej smerovania.

. Priebezne kontrolovat aktualizacie zverejnené na strankach Narodného ustavu
certifikovanych merani vzdelavania (www.nucem.sk) amat tak prehlad nielen
0 moznych zmenach v 3pecifikaciach testov, ale vyuzivat aj moznost analyzovania
zverejnenych sprav o vysledkoch externej Casti a pisomnej formy internej Casti

maturitnej skusky z nemeckého jazyka.

. Sledovat stranku Statneho pedagogického Ustavu v sUvislosti s metodickymi
a koncepCnymi  zmenami  maturitnej skusky, byt oboznameny s cielovymi

poziadavkami, ktoré su vychodiskom k tvorbe testov z cudzich jazykov.

o Mat preStudovany Spolo¢ny eurépsky referenény ramec pre jazyky (SERR) a pri
hodnoteni v ramci triedy pouzivat na hodnotenie jazykovych zru€nosti deskriptory

uvedené v tomto dokumente.

. Pri vyuCbe nemeckého jazyka a priprave buducich maturantov sa snazit o posilnenie
problematickych oblasti $pecifikovanych v spravach o vysledkoch EC a PFIC
maturitnej skusky z nemeckého jazyka a intenzivne viest Ziakov k Citaniu a po€uvaniu

S porozumenim.

NUCEM, Bratislava 2016

39



Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2016 — nemecky jazyk turoveri B1

° Snazit sa pouzivat také metddy testovania, ktoré ziakov trénuju a pripravuju na spésob
komunikativheho testovania, presadzovany pri tvorbe maturitnych testov z cudzich
jazykov.

Vzhlfadom na to, Ze metodika zostavovania meracieho nastroja sa vyvija, predpokladame, Ze
aj tento dokument bude prinosom k dalSiemu skvalitfiovaniu testovacich nastrojov EC
a PFIC MS. Sucéasne dufame, Ze tento dokument je aj uZitoénym materidlom pre odbornd
a pedagogicku verejnost, na zaklade ktorého je mozné podrobne vyhodnotit a analyzovat
uroven testovanych vedomosti a zru€nosti maturantov z nemeckého jazyka urovne B1 a tak

prispiet ku skvalitfiovaniu vyu€ovacieho procesu v oblasti cudzich jazykov.
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PRILOHA

Vysvetlenie zakladnych Statistickych pojmov a charakteristik poloziek v klasickej

teorii testovania (Classical Test Theory — CTT)

Uspesnost ziaka je definovana ako percentualny podiel bodov za polozky, na ktoré Ziak
odpovedal spravne zcelkového poctu bodov, ktoré mohol vteste ziskat. NajvysSia
je minimum. Aritmeticky priemer UspeSnosti vSetkych zZiakov rieSiacich test je priemerna
uspesnost’ (narodny priemer). Hodnotu UspeSnosti ziaka vyjadrena v percentach je vhodné

sledovat’ vzdy v suvislosti s percentilom.

Percentil individualneho ziaka urCuje percentualne poradie Ziaka v celom subore, kolko
percent Ziakov celého suboru dosiahlo horSi vysledok ako individualny Ziak. Nutnou
podmienkou korektnosti percentilu je zabezpelenie rovnakych podmienok pre vSetkych
Ziakov suboru, teda rieSenie rovnakych uloh jedného testu v rovnakom &ase. Tento udaj
vypoCitame tak, Ze u€astnikov testovania usporiadame do poradia podla dosiahnutej
celkovej uspednosti v teste a ich poradie vyjadrime hodnotou percentilu na stupnici od 0 —

100. Hodnotu percentilu zaokruhlfujeme na jedno desatinné miesto.

Standardna odchylka je priemer odchylok Uspe$nosti vSetkych Ziakov od priemernej
uspesnosti. Vyjadruje mieru rozptylenia Uspesnosti Ziakov od priemernej Uspesnosti. Cim je
vacsia, tym vacsie su rozdiely vo vykonoch Ziakov. Pomocou Standardnej odchylky urCujeme
intervalovy odhad uspesnosti populacie

(priem. Usp.- 1,96 .5tand. odchylka; priem. usp.+1,96.Stand. odchylka),

v ktorom sa umiestnilo 95 % testovanych Ziakov.

Standardna chyba priemernej Uspe$nosti uréuje presnost vypoditania priemernej
uspesnosti. Cim mensia je S$tandardna chyba priemernej Uspe$nosti, tym presnejsie
charakterizuje priemerna UspesSnost testovanych Ziakov. Pomocou Standardnej chyby
priemernej uspesnosti urujeme interval spolahlivosti pre priemernu uspesnost’

(priem. Usp. - 1,96 . $tand. ch. priem. Gsp.; priem.dsp.+1,96.5tand. ch. priem. Gsp. ),

v ktorom sa s 95 % — nou pravdepodobnostou nachadza priemerna uspeSnost celého
suboru.

Standardna chyba merania je ukazovatelom presnosti merania. Cim je mensia, tym
presnejSie je urCeny intervalovy odhad uspesnosti individualneho ziaka

(priem. asp.- 1,96 .Standardna ch. merania; priem. usp.+ 1,96 .Standardna ch. merania),

v ktorom sa s 95 % — nou pravdepodobnostou nachadza uspesnost individualneho Ziaka.
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Reliabilita testu (spolahlivost merania) ur€uje, do akej miery sa podarilo v teste vylucit vplyv
nahodnosti, ¢i by testovani Ziaci dosiahli rovnaké alebo podobné vysledky pri opakovanom
testovani podobnymi ulohami. Reliabilitu zvySuje vySSi poc€et uloh a ich citlivost, zniZuje vela
velmi lfahkych alebo velmi obtaznych poloziek. Koeficientom reliability je Cronbachovo alfa.
Statisticka vyznamnost (signifikancia) uréuje mieru zhody alebo rozdielnosti vybraného
znaku dvoch porovnavanych skupin suboru, napriklad priemernych uUspeSnosti. Kedze
Statisticka vyznamnost sa preukaze uz pri malych rozdieloch medzi uspe$nostami skupin
(hodnota 0,000), pre potreby pedagogickych vyskumov je vhodnejSia vecna vyznamnost’
(signifikancia) rozdielov priemernych uspesnosti r, ktora aj pri velkych suboroch zohladruje
pocCet Ziakov v jednotlivych porovnavanych skupinach. Mieru zhody alebo rozdielnosti

porovnhavanych skupin podla vecnej vyznamnosti r vyjadruje stupnica v nasledujucej tabulke.

Tab. 16 Kilasifikacia miery vecnej vyznamnosti

Hodnota vecnej vyznamnosti r Miera vyznamnosti
(0,00 - 0,20) zanedbatelna

(0,21 - 0,30) mierna

(0,31 - 0,50) stredna

(0,51 - 1,00) silna, velmi silna az uplna

Obtaznost’ polozky je percentuélny podiel Ziakov, ktori spravne riesili ulohu. Cim vyssia
je hodnota obtaznosti polozky, tym vacsia Cast ziakov na polozku odpovedala spravne, tym
bola polozka lah3ia. Rozdelenie poloZiek podla percentualnej hodnoty obtaznosti uvadza

nasledujuca tabulka.

Tab. 17 Klasifikacia poloziek podla obtaznosti

Hodnota obt’aznosti Obt’aznost’ polozky
(0; 20) velmi obtazna
(20; 40) obtazna
(40; 60) stredne obtazna
(60; 80) rahka
(80; 100) velmi lahka

Medzipolozkova korelacia je mierou reliability, homogenity testu. Test je reliabilny, ak su
jeho polozky homogénne, o znamena, Ze polozky medzi sebou suvisia, teda meraju tu istu
vlastnost. Koeficient medzipoloZkovej korelacie P. Bis. (Point Biserial) polozky uruje
korelaciu medzi obtaZnostou poloZky testu a obtaznostou ostatnych poloZiek testu. Ak je

hodnota P. Bis. polozky zaporna, tak Ziaci v teste celkove uspeSni neodpovedali spravne
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na polozku a naopak Ziaci v teste celkove menej Uspe$ni uviedli spravnu odpoved. Cim

vacsia je kladna hodnota P. Bis. polozky, tym vaési podiel v teste celkove uspesnejSich

Ziakov a mensi podiel menej uspesnych Ziakov odpovedal spravne na poloZzku. Rozdelenie

poloziek podfa hodnoty P. Bis. je v nasledujucej tabulke.

Tab. 18 Klasifikacia poloziek podla P. Bis.

Hodnota P. Bis.

RozliSovacia schopnost’ polozky

zaporna hodnota

nerozliSuje dobrych a slabych Ziakov

hodnota okolo O

velmi slaba rozliSovacia schopnost

hodnota vacsia ako 0,30

dobra rozliSovacia schopnost’

Pri ulohach s vyberom odpovede sa vyhodnocuje osobitne kazda ponuknuta odpoved.

Uvadza sa P.Bis. kazdej mozZnosti a podiel Ziakov, ktori si vybrali danu mozZnost

(frekvencia). Tieto udaje su uvedené aj pre skupinu Ziakov, ktora na ulohu neuviedla

odpoved. Zltou farbou je oznadeny stipec (pripadne riadok) so spravnou odpovedou.

Polozky s vyberom odpovede hodnotime podla nasledovnych Kritérii:

1. Podiel Ziakov, ktori si vybrali spravnu odpoved, by mal byt najvacsi.

2. Hodnota P. Bis. spravnej odpovede by mala byt vacsia ako 0,30. Vacsina v teste celkove

uspesnejSich ziakov by si mala vybrat spravnu odpoved. Pri nedodrZzani tohto kritéria

je hodnota zvyraznena Cervenou farbou. Zaporna hodnota P. Bis. pri spravnej odpovedi

naznacuje, ze spravnu odpoved volili Ziaci slabSich vykonnostnych skupin.

3. Hodnota P. Bis. nespravnej odpovede (distraktora) by mala byt zaporna. Distraktory by

simali vybrat Ziaci vteste celkove menej UspesSni. Prinedodrzani tohto kritéria je

hodnota zvyraznena hnedou farbou.

Distribucia uspesnosti vyjadruje vztah medzi uspeSnostou Ziaka v polozke a celkovou

uspeSnostou ziaka v teste. Interpretuje sa grafmi, ktoré maju na osi x rozdelenie Ziakov

do piatich vykonnostnych skupin podla celkovej UspeSnosti v teste od najmenej uspesnej

piatej skupiny po najuspesnejSiu prvu skupinu a naosi y priemernu uspesSnost Ziakov

v percentach v danej polozke v danej vykonnostnej skupine.
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Obr. 17 Distribucia uspesnosti odpovedi Ziakov na polozku podla vykonnostnych skupin

Citlivost’ (rozliSovacia sila polozky) je schopnost polozky rozlisit dobrych a slab$ich Ziakov.
Ak vSetkych Ziakov rozdelime vzostupne podla celkovej Uspesnosti v teste do piatich skupin
(od5do 1), tak rozdiel priemernej uspesnosti najlepSej (1) a najslabSej (5) skupiny je
hodnota citlivosti poloZky. V nasledujucej tabulke je rozdelenie poloziek podla hodnoty
citlivosti.

Tab. 19 Rozdelenie polozZiek podla citlivosti

Hodnota citlivosti Miera citlivosti
Menej ako 0,0 % (zaporna hodnota) kritick&

0,0 % — 30,0 % nedostato¢na
nad 30,0 % vyhovujuca

NerieSenost’ poloZzky je percentualny podiel Ziakov, ktori na polozku neuviedli odpoved.

Urcuje sa ako sucet vynechanosti a nedosiahnutosti.

Ziak vynechal poloZku, ak na danu ulohu neodpovedal, ale na niektoru dalSiu ulohu ano.
Za nedosiahnutu povazujeme polozku, po ktorej uz Ziak ziadnu polozku nerieSil.
Nedosiahnutost poslednej polozky urCujeme ako nedosiahnutost predposlednej polozky.
Za kriticku povazujeme hodnotu nerieSenosti vysSiu ako 30 %.
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