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Vysvetlivky

MS — maturitna skuska

EC — externa €ast’ (maturitnej skusky)

PFIC — pisomna forma internej €asti (maturitnej skusky)

UFIC — Ustna forma internej ¢asti (maturitnej skusky)

GYM — gymnazia

S0OS — stredné odborné skoly

sS — stredné Skoly

N — velkost Statistického suboru, pocet Ziakov

BA — Bratislavsky kraj

TT — Trnavsky kraj

TN — Trenciansky kraj

NR — Nitriansky kraj

ZA — Zilinsky kraj

BB — Banskobystricky kraj

PO — PreSovsky kraj

KE — Kosicky kraj

Sig. — obojstranna signifikancia, Statisticka vyznamnost

SIM14 — oznacenie testu zo slovenského jazyka a slovenskej literatury

P.Bis. — Point Biserial, parameter medzipolozkovej korelacie

r — korela€ny koeficient, koeficient vecnej signifikancie

poloZka (testova) — priklad, uloha, otazka v teste uréena na rieSenie a hodnotena (0, 1)
v hrubom skore

np — narodny priemer

Obtaznost — oznacCuje obtaznost testovych poloziek v zastupnom variante 6753
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Uvod

Dnia 18. marca 2014 sa na strednych Skolach s vyu€ovacim jazykom madarskym uskuto€nila
externa cCast maturitnej skusSky a pisomna forma internej Casti maturitnej skusky

zo slovenského jazyka a slovenskej literatury (SJSL).

Cielom externej ¢asti (EC) a pisomnej formy internej casti (PFIC) maturitnej skugky (MS) je
overit a zhodnotit tie vedomosti a zruCnosti maturantov, ktoré nie je mozné overit
v dostatoCnej miere v ustnej forme internej Casti maturitnej skusky. Vysoka objektivita

a validita skusky zaru€uje porovnatelné vysledky pre Ziakov z celého Slovenska.

Sprava dokladuje korektnost a exaktnost maturitnej skusky a spracovania jej vysledkov.

Prva kapitola spravy prinaSa charakteristiku testu, jeho Struktaru.

V kapitole Vysledky predkladame informacie o psychometrickych charakteristikach testu,
kvantifikujeme $tatisticky subor a prezentujeme mozné faktory rozdielnosti vykonov v EC MS
prostrednictvom zakladnych Statistickych charakteristik testu, distribucie uspesnosti Ziakov
a vysledky spracované podla vybranych triediacich znakov. Udaje o poétoch Ziakov sU

¢lenené z hladiska uzemného, zriadovatela Skoly, druhu Skoly, pohlavia a znamky.

Kapitola Interpretacia vysledkov prinasa polozkovd analyzu, oboznamuje s celkovou
uspeSnostou testu a ziakov v Citani s porozumenim av jednotlivych oblastiach jazyka
a literatury. Pri interpretacii a hodnoteni vysledkov sme vychadzali zo ZavereCnej spravy
zo $tatistického spracovania testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatury
(Ringlerova, V., 2014). V sprave pracujeme a odvolavame sa na variant testu 6753 a Klu¢
spravnych odpovedi prislichajucim k tomuto variantu. Oba dokumenty su zverejnené

na www.nucem.sk.

Vysledky PFIC MS interpretujeme v poslednej kapitole, kde hodnotime vyber tém
a uspesnost pisomnej formy internej Casti MS. Vychadzali sme zo ZavereCnej spravy
zo $tatistického spracovania PFIC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatury
(Kostolanska, J., 2014).

V Zavere sumarizujeme Statistické zistenia, hodnotenie vykonov populaéného roénika

a meracieho nastroja.

NUCEM, Bratislava 2014


http://www.nucem.sk/

Spréava o vysledkoch EC a PFIC MS 2014 — slovensky jazyk a slovenska literatura

1. Charakteristika testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej
literatury

Ciefom testu bolo preverit pomocou produktivnych kontextualizovanych uloh, ako Ziak
zvladol rozsah uciva predpisany cielovymi poZiadavkami na vedomosti a zruénosti
absolventa strednej Skoly, preverit schopnost Ziaka Citat rézne typy textov s porozumenim

a pracovat s textom.

Test bol uréeny Ziakom v3etkych druhov strednych 3kél, ktori sa pripravovali na maturitnu
skudku zo slovenského jazyka a slovenskej literatury. ReSpektoval vyhlasku o ukonCovani
Studia na strednych Skolach v zneni neskorSich predpisov a obsahom a Uroviiou narocnosti
zodpovedal Cielovym poziadavkam na vedomosti a zru¢nosti maturantov zo slovenského
jazyka a slovenskej literatary. Zohladnoval predpisany €¢as 90 minat, ureny na trvanie
testovania a predpisané bodové hodnotenie uloh, kde kazda uloha mala vahu 1 bodu, spolu
64 bodov.

Test obsahoval 8 vychodiskovych textov réznej dizky a 64 testovych uloh. Ku kazdému
autentickému, pripadne z didaktickych dévodov upravenému textu sa viazal subor dsmich
otazok, z ktorych pat bolo uzavretych s alternativnou moznostou odpovede (vyber odpovede
zo Styroch moznosti, z ktorych len jedna bola spravna) a tri otvorené, doplhovacie, ktoré

vyzadovali kratku odpoved.

Texty boli obsahovo zamerané na témy vymedzené cielovymi poziadavkami, pisané pre
Siroku verejnost, ktoré spadaju do ramca Ziakovych skusenosti. Obsahovali literarne ukazky,
citacie, vdeobecné témy, s ktorymi sa Ziaci stretavaju v kazdodennom Zivote, vyhovovali

rozsahu vedomosti a sklsenosti Ziakov.

V teste sa overovali vedomosti a zru¢nosti zamerané na celkové porozumenie textu,
poznanie umeleckej literatury z vlastného Citania, tedrie literatury, literarnej histérie, fonetiky,
ortografie, morfoldgie, lexikoldgie, syntaxe, Stylistiky a dejin slovenského jazyka v rozsahu
Cielovych poziadaviek na vedomosti a zru€nosti maturantov zo slovenského jazyka
a slovenskej literatury. Testové ulohy boli viazané na kontext, vychadzali z dvoch
publicistickych, jedného naucného nesuvislého textu a z piatich textov zo slovenskej
literatGry. Zastupené boli texty lyrické, epické aj dramatické. Ulohy k jednotlivym textom
v teste boli zoradené podla naroc¢nosti od najlahsich po najtazsie:

e Ulohy na reprodukciu a jednoduché myslienkové operacie (porozumenie,

priradovanie, zoradovanie, triedenie, porovnavanie, jednoducha aplikacia), w = 1,
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e Ulohy vyzadujuce zlozitejSie myslienkové operacie (analyza, syntéza, indukcia,
dedukcia, vysvetlovanie, hodnotenie, dokazovanie, overovanie), w = 2,
e Ulohy vyZadujuce tvorivy pristup (tvorba hypotézy, zloZitejSia aplikacia, rieSenie

problémovych situacii, objavovanie novych myslienok a vztahov), w = 3.

Administracia testov bola realizovana podla vopred stanoveného harmonogramu
a organizaénych pokynov na vsetkych $kolach st&asne. Dopoludnia sa pisala EC MS
a popoludni PFIC MS. Administratormi testov boli interni ugitelia Skoly. Pogas administracie
testov a pri hodnoteni Uloh s kratkou odpovedou EC MS externy dozor vykonavali

pedagogicki zamestnanci z inych §kél — predsedovia predmetovych maturitnych komisii.

Ziaci pisali rieSenia tuloh EC MS na odpovedové harky. Originaly $kola odoslala na centralne

vyhodnotenie, képie zostali v Skole.

Hodnotitelmi dloh s kratkou odpovedou EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatury
boli interni uditelia menovani riaditelom skoly, ktori hodnotili podla centralne vypracovanych

Pokynov na hodnotenie a podla Kluc¢a spravnych odpovedi.

NUCEM, Bratislava 2014
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2. Vysledky testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenske;
literatury

Do testovania v predmete slovensky jazyk a slovenska literatira sa zapojilo 2 025 ziakov
z0 63 $kél. Najviac $kél bolo z Nitrianskeho a Trnavského kraja, najmenej z Bratislavského
kraja. Statne $koly z celkového poétu tvorili 79,4 percent, stukromné $koly 12,7 percent
acirkevné $koly 7,9 percent. Gymnéazid boli zastipené 41,3 percentami a SOS

a konzervatoria 58,7 percentami. Dievéat sa EC MS zG&astnilo o 39 viac ako chlapcov.

2.1 Uspesnost testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatary

Uspesnost Ziaka definujeme ako percentudlny podiel bodov za polozky, ktoré Ziak spravne
zodpovedal (hrubé skére), z maximalneho poctu bodov 64, priom za kazdé UspeSné

rieSenie, bez ohladu na skuto€nu obtaznost’ ulohy, ziska rieSitel jeden bod.

V teste EC zo SJSL dosiahli Ziaci priemerna Uspesnost 47,9 percent. Maximalna dosiahnuta

uspesSnost bola 90,6 percent a minimalna dosiahnuta uspesnost’ 14,1 percent.

Tab.1 Vysledné psychometrické charakteristiky testu

Test SIM14 Priemer
PocCet testovanych Ziakov 2025
Maximum 90,6
Minimum 14,1
Priemer 47,9
Standardna odchylka 14,0
Standardna chyba priemernej Gspesnosti 3
Cronbachovo alfa ,84
Standardna chyba merania pre tuspe$nost 5,6
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Pocet ziakov

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Uspesnost

Obr. 1 Histogram dspesnosti

Uspesnost podla druhu $koly

a konzervatérii dosiahli 42,4 percent. Rozdiel je na urovni strednej vecnej signifikancie.
Vysledky ziakov gymnazii boli podobne ako v predchadzajucich rokoch lepSie nez narodny
priemer, vysledky Ziakov ostatnych strednych 8kél boli z tohto hladiska podpriemerné.
Pretrvavajuci rozdiel v Gspe$nosti v neprospech Ziakov SOS a konzervatérii dokumentuje
tabulka €. 2.

Uspesnost’

GYM SOS a konzervatoria
Druh skoly

Obr. 2 Uspesnost podla druhu $koly
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Tab. 2 Rozdiely v priemernej tspesnosti podfa druhu skoly v rokoch 2009 — 2014 (v %)

Rok | GYM | SOS | rozdiel
2014 | 56 42 14
2013 | 63 49 14
2012 | 67 52 15
2011 | 60 48 12
2010 | 61 51 10
2009 | 63 51 12

Uspesnost ziakov gymnazii podla dizky studia

Uspesnost’
=
h

0%
30%
20%
10%

0%~ - .

4 rofné g-rocné

Dizka stadia
Obr. 3 Uspesnost Ziakov gymnézii podla dizky Studia

Rozdiel v priemernej uspesnosti ziakov 4-roénych a 8-roénych gymnazii nebol vecne

vyznamny.

Vysledky Ziakov 8-ro¢ného Studia boli horsie ako priemerné vysledky za gymnazia na urovni

miernej vecnej vyznamnosti.
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Uspesnost podra hlavnej skupiny odboru $tadia
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0%—
Technické vedy Technické vedy Polnohospodarsko-  Zdravotnictvo SpoloZenské vedy, Spologenské vedy,  Vedy a nauky
anauky | a nauky Il lesnicke nauky a slufby [ nauky a slufbyll o kultdre a umeni
aveterinarne vedy
a nauky
Odbor stadia
Obr. 4 Uspesnost podla hlavnej skupiny odboru studia

Rozdiely vo vysledkoch analyzujeme pre technické vedy a nauky | all a pre spolo¢enské
vedy, nauky a sluzby | a Il, v ktorych bol dostatocny pocet Ziakov. NajlepSie vysledky dosiahli
Ziaci Studujuci v odbore zdravotnictvo, kde je ale menSi polet Ziakov ako v uvedenych

odboroch.

Uspesnost podla budiceho dosiahnutého vzdelania

100%
90%
80%
70%
8 60%
c u
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2 50%-
‘n -
= 40%—
30%
20%
10%—
0%_ - , ’
Gymnazia - uplné Upliné stredné Uplné stredné Uplné stredné
vSeobecné s odborné s odborné s odborné s
maturitou maturitou a maturitou bez maturitou bez
vyucénym listom  vyucného listu  vyucného listu
(nadstavba)
Dosiahnuté vzdelanie
Obr. 5 Uspesnost podla budticeho dosiahnutého vzdelania
1Y p
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Rozdiely vo vysledkoch boli medzi ziakmi gymnazii a kazdou zo zostavajucich skupin na

urovni strednej vecnej vyznamnosti.

Uspesnost podra krajov

100%

90%

80%

70%

60%

50%

Uspesnost’

40%

30%

20%

10%

0%—

Kraj
Obr. 6 Uspesnost podla krajov

Skoly s vyuovacim jazykom madarskym sa nachadzaju iba v piatich krajoch Slovenska,
preto su uvedené priemerné uspesnosti iba tychto krajov. NajvySSiu priemernu uspesnost’
(44,5 %). Musime si v8ak vSimnut aj nerovnomerné rozdelenie ziakov. Kym v Trnavskom
a Nitrianskom kraji maturovalo zo SJSL viac ako 800, resp. 700 ziakov, v Bratislavskom kraji
iba 56 ziakov (2,8 % vzorky). Ztohto dévodu Bratislavsky kraj nebudeme porovnavat

s ostatnymi krajmi. Dosiahnuté vysledky Ziakov KoSického kraja sa liSili od vysledkov zZiakov

Nitrianskeho a Banskobystrického kraja na drovni miernej, resp. strednej vecnej
vyznamnosti. Rozdiely medzi vysledkami Ziakov Trnavského kraja s uvedenymi krajmi nie su

veche vyznamné.

Vysledky Ziakov Banskobystrického kraja boli horSie ako narodny priemer na urovni miernej
vecnej vyznamnosti a vysledky Ziakov KoSického kraja boli lepSie ako narodny priemer na
urovni strednej vecnej vyznamnosti. Vysledky Ziakov Bratislavského kraja neinterpretujeme
pre maly pocet ziakov.

NUCEM, Bratislava 2014

11



Spréava o vysledkoch EC a PFIC MS 2014 — slovensky jazyk a slovenska literatura

Uspesnost’ podrla zriadovatela
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Statne $koly Sukromné Skoly Cirkevné skoly
Zriadovatel
Obr. 7 Uspesnost podla zriadovatela

Ziaci $tatnych $kol dosiahli lepsie vysledky ako Ziaci sukromnych $kél na Urovni mierne;
vecnej vyznamnosti. Ziaci cirkevnych $kol dosiahli lepsie vysledky ako Ziaci stkromnych

8kol, rozdiel bol stredne vecne vyznamny.

Uspesnost podra pohlavia

100%
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D
40%
30%
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10%-
0%
chlapci dievcata
Pohlavie
Obr. 8 Uspesnost podla pohlavia
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Vysledky chlapcov boli o malo horSie ako vysledky diev€at, rozdiel vS8ak nebol vecne
vyznamny. Ich vysledky su tiez porovnatelné s narodnym priemerom, ¢o znamena, ze test

zo SJSL nediskriminoval Ziakov podfa pohlavia.

Uspesnost podla znamky

Uspesnost’

Obr. 9 Uspesnost podla znamky

Rozdiel v dosiahnutej uspesnosti jednotkarov a dvojkéarov bol vyznamny na strednej urovni
vecnej signifikancie. Trojkari, Stvorkari a patkari boli slabsi ako jednotkari uz na silnej drovni.
Dvojkari boli lepSi ako trojkari, Stvorkari a patkari na urovni strednej urovni vecnej
vyznamnosti a medzi trojkarmi a Stvorkarmi a trojkarmi a patkarmi bol rozdiel mierne vecne
vyznamny. Medzi Stvorkarmi a patkarmi nebol vecne vyznamny rozdiel. Jednotkari a dvojkari
dosiahli vy$8iu uspeSnost ako narodny priemer na silnej a strednej Urovni vecnej
vyznamnosti. Trojkari boli slabsi na miernej, Stvorkari a patkari na silnej Urovni vecnej
signifikancie.

NUCEM, Bratislava 2014
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Rozdelenie ziakov s uspesnost’'ou mensou alebo rovnou 33 %

Tab. 3 Rozdelenie Ziakov s uspesnostou mensou alebo rovnou 33 %

Pohlavie
Spolu
Druh GYM 23 30 53
Skoly SOS a konzervatéria 151 146 297
Spolu 174 176 350

Uspesnost viac ako 33 %, ktora je podmienkou zvladnutia testu EC MS, nedosiahlo 350
ziakov, ¢o predstavuje 17,3 % z celkového poctu testovanych ziakov. Z toho bolo 53 zZiakov

Z gymnazii a 297 Ziakov zo strednych odbornych Skol.

NUCEM, Bratislava 2014
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3. Interpretacia vysledkov testu EC MS zo SJSL

Pri interpretacii a hodnoteni vysledkov sme vychadzali zo Statistického spracovania testu
SJSL (Ringlerova, V., 2014). Vyberali sme z oboch typov poloziek. Pri polozkach s uzavretou
odpovedou vychadzame z analyzy distraktorov zo S$tatistickej spravy. Otazky s otvorenou
odpovedou mbdzeme len komentovat vzhladom na to, ze pri poéte 2 025 Ziakov, ktori sa
zucastnili maturitnej skusky, nie je mozné z asovych dévodov fyzicky zistit odpovede ziakov

z odpovedovych harkov, ¢o je nevyhnutné pre podrobnu interpretaciu a hodnotenie.

Interpretacii a hodnoteniu vysledkov sme podrobili najma polozky, ktoré sa na zaklade

Statistickych ukazovatefov mdzu javit ako problematické.

3.1 Statistické charakteristiky

Statistické charakteristiky, ktoré pouzijeme pri interpretacii jednotlivych dloh, poloZiek testu,

treba ponimat’ nasledovne:

MedzipoloZkova korelacia P. Bis. (Point Biserial) je korelaciou medzi polozkou a zvySkom

testu a vypoveda o vnutornej homogenite testu. PoloZky podfa P. Bis. rozdefujeme do
nasledovnych skupin:

e zaporna hodnota — poloZka nerozliSuje dobrych a slabych Ziakov,

¢ hodnota okolo 0 — velmi slaba rozliSovacia schopnost,

e hodnota vacsia ako 0,30 — dobra rozliSovacia schopnost.

Ulohy s vyberom odpovede sa uvadzaju v tabulkach, kde v prvom riadku je hodnota P. Bis.

kazdej moznosti, v druhom riadku podiel Ziakov (p) a v tretom riadku pocet Ziakov (N), ktori
si vybrali dani moznost. Zltou farbou je oznadeny stipec so spravnou odpovedou. Posledny
stipec (X) oznaduje Ziakov, ktori na ulohu neodpovedali. Polozky s vyberom odpovede
hodnotime podla nasledovnych kritérii:

1. podiel ziakov, ktori si vybrali spravnu odpoved, by mal byt najvacsi,

2. hodnota P. Bis. pri spravnej odpovedi by mala byt hodnota kladna, vaésia ako 0,30,

3. hodnota P. Bis. pri nespravnej odpovedi (distraktore) by mala byt hodnota zaporna.

Nedodrzanie tychto kritérii je v tabulkach farebne zvyraznené.

NUCEM, Bratislava 2014 15
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Obtaznost polozky je percentualny podiel Ziakov, ktori spravne riesili poloZku. Polozky podfa
percentualnej hodnoty obtaZnosti rozdelujeme do nasledovnych skupin:

<0 ; 20> velmi obtazna,

(20 ; 40> obtazn3,

(40 ; 60> stredne obtazna,

(60 ; 80> rahka,

(80 ; 100> velmi lahka.

Obtaznost’ testovej ulohy je dvojrozmerna. Jej ciefom nie je len zistovat osvojenia si
pozadovanych vedomosti a zruénosti zahrnutych do obsahu vyuc€ovania slovenského jazyka

a slovenskej literatury, ale aj to, aku naro¢nu kognitivnu operaciu dokaze ziak zvladnut.

Citlivost alebo diskrimina¢na sila polozky je schopnost polozky rozliSit uspesnych a menej
Uuspesnych Ziakov. Zoradenych ziakov podfa uspesnosti v teste rozdelime do piatich skupin.
Citlivost polozky predstavuje rozdiel medzi priemernou UspeSnostou najlepSej a najslabsej
patiny testovanych ziakov. Citlivost nizSiu ako 30 % povaZujeme za nedostato¢nu, zaporna

hodnota identifikuje kritickd polozku.

NerieSenost polozky je percentualny podiel Zziakov, ktori na polozku neuviedli Ziadnu

odpoved.

Vynechanost' polozky nastava vtedy, ak Ziak polozku nerieSil, ale niektord z nasledujucich

eSte riesil.

Nedosiahnutost poloZky vyjadruje skuto¢nost, Ze Ziak tuto polozku neriesil a zaroveri neriesil

ani ziadnu z nasledujucich poloZiek.

Ak sa v Statistickych vysledkoch vyskytuje velmi fahka alebo velmi tazka polozka, resp. ak
ma polozka niektoré nevyhovujuce ukazovatele, su tieto hodnoty v Statistickych tabulkach

farebne vyznacené.
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3.2 Suhrnné charakteristiky poloziek — variant 6753

Tab. 4  Suhrnné charakteristiky poloZiek 1 — 32
Korelacia
Polozka| Obtaznost| Citlivost [ Nedosiahnutost| Vynechanost | NerieSenost p0|0irE§L?2
zvysSkom testu
1 71,0 35,1 ,00 ,20 ,20 ,19
2 31,9 -I ,00 ,59 ,59 ,08
3 48,9 44,1 ,00 ,39 ,39 ,28
4 23,5 37,6 ,00 ,30 ,30 ,26
5 50,4 55,9 ,00 1,57 1,57 ,33
6 37,2 55,4 ,00 31,30 - ,36
7 59,9 54,0 ,00 12,89 12,89 ,36
8 63,5 51,0 ,00 21,56 21,56 ,34
9 40,5 ,00 ,49 ,49 ,10
10 27,7 ,00 1,48 1,48 11
11 45,4 54,0 ,00 ,59 ,59 ,33
12 52,4 32,7 ,00 2,17 2,17 ,19
13 61,3 40,1 ,00 1,28 1,28 ,23
14 58,0 60,9 ,00 23,72 23,72 ,39
15 45,6 58,9 ,00 17,72 17,72 37
16 48,2 43,6 ,00 18,31 18,31 27
17 53,6 45,0 ,00 ,59 ,59 27
18 77,0 35,6 ,00 ,20 ,20 ,26
19 45,8 ,00 79 79 12
20 38,9 ,00 ,49 ,49 ,09
21 60,7 ,00 1,57 1,57 ,05
22 58,0 64,4 ,00 24,31 24,31 42
23 21,1 33,7 ,00 23,43 23,43 24
24 29,0 56,4 ,00 21,16 21,16 ,40
25 740 208 00 49 49 12
26 67,5 36,6 ,00 ,89 ,89 24
27 31,4 34,7 ,00 ,69 ,69 ,20
28 66,3 30,7 ,00 1,67 1,67 17
29 67,0 48,5 ,00 ,69 ,69 ,30
30 68,8 32,2 ,00 571 571 17
31 12,8 -I ,00 43,01 - 24
32 48,9 58,4 ,00 24,41 24,41 ,37
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Tab.5 Sdhrnné charakteristiky polozZiek 33 — 64
Korelacia
Polozka| Obtaznost| Citlivost [ Nedosiahnutost'| Vynechanost' | NerieSenost poloznlgggzai
zvySkom testu
33 61,0 35,6 ,00 ,59 ,59 ,23
34 57,8 55,9 ,00 ,20 ,20 33
35 62,4 ,00 ,69 ,69 ,05
36 83,9 ,00 ,49 ,49 ,19
37 64,8 45,5 ,00 ,20 ,20 27
38 29,2 56,9 ,00 38,48 43
39 17,4 42,1 ,00 35,63 ,36
40 54,0 37,1 ,00 9,65 9,65 ,22
41 29,7 52,5 ,00 1,48 1,48 ,36
42 43,4 31,2 ,00 1,08 1,08 ,18
43 53,4 48,5 ,00 ,98 ,98 ,29
44 57,3 - ,00 1,87 1,87 17
45 69,1 40,1 ,00 1,28 1,28 ,23
46 62,7 70,3 ,00 18,41 18,41 ,49
47 38,9 62,4 ,00 A1
48 24,6 51,5 ,00 ,40
49 30,1 ,00 1,38 1,38 ,08
50 65,4 41,1 ,00 ,89 ,89 23
51 457 ,00 1,67 1,67 ,08
52 48,8 ,00 1,18 1,18 12
53 56,5 48,5 ,00 1,67 1,67 ,28
54 26,9 51,0 ,00 46,56 38
55 39,6 68,8 00 29,82 45
56 13,1 ,00 39,86 25
57 45,9 62,4 ,00 2,46 2,46 ,38
58 49,1 52,0 ,00 1,08 1,08 32
59 56,0 48,0 ,00 1,08 1,08 27
60 79,4 ,10 ,49 ,59 17
61 31,1 ,20 ,69 ,89 -,04
62 14,2 16,14 27,95 ,30
63 33,8 41,1 19,29 2,07 28
64 30,9 58,4 19,29 34,94 42
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3.3 Oblasti testu

Test z hladiska uspesnosti méZzeme interpretovat v dvoch rovinach:
1. uspesnost podla jednotlivych oblasti,

2. uspesnost ziakov v jednotlivych dlohach.

Testové ulohy je mozné z tematického hladiska rozdelit do troch oblasti:
1. ¢Citanie s porozumenim: uvedena oblast obsahuje aj otazky zamerané na analyzu
a interpretaciu textov,
2. jazyk: lexikologia, morfologia, Stylistika, syntax, zvukova stranka jazyka, pravopis,
dejiny jazyka,

3. literatura: literarna histéria, literarna teodria.

Tab. 6 Ulohy zaradené do jednotlivych oblasti

Slovensky jazyk Test & 6753

a slovenska literatira

Citanie s porozumenim 1,2,7, 8,910, 18, 19, 22, 23, 24, 27, 35, 41, 42, 43, 45, 47,
48, 49, 57, 58, 61, 62

Lexikoldgia 6, 8,17, 21, 22, 29, 47, 48, 56, 57, 61

Morfol6gia 15, 31, 33, 34, 40, 45, 50, 55, 59

Stylistika (sloh) 36, 37, 62

Syntax 14, 30, 43, 64

Fonetika a fonoldgia 12, 32, 39

Pravopis 4, 20, 23, 52

Dejiny jazyka 25, 28, 38, 60

Literarna historia 3,5, 9, 11, 26, 44, 54, 63

Literarna tedria 13, 16, 46, 51, 53

Pri porovnavani uspesnosti treba brat do Uvahy aj poc€et uloh v jednotlivych oblastiach a ich

prekryvanie s &itanim s porozumenim.

3.3.1 Citanie s porozumenim

priemerna uspesnost 43,7 % (gymnazia 51,1 %, ostatné stredné Skoly 38,7 %)

Citanie s porozumenim testovalo 24 tloh. Podla $pecifikaénej tabulky Styri ulohy (&. 10, 35,
47, 48) mali nastaveny treti stupen obtaznosti, vyZadovali ne$pecificky transfer, skusali
Ziakov, ako vedia aplikovat alebo vyuZivat informacie z neznameho textu. Ulohy boli
zamerané na interpretaciu textu a testovali myslienkovu operaciu — dedukcia a analyza. Dve

ulohy s vyberom odpovede (€. 10, 35) boli na ,Cisté” Citanie s porozumenim. Podla vysledkov

Statistickej analyzy uloha €. 10 vysla v pasme obtaznych poloziek, uloha €. 35 vysSla ako
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rahka. Ulohy otvorené, vyzadujlce si kratku odpoved (8. 47, 48) v $pecifikacii nastavené na
treti stupeh obtaznosti, boli ulohy, kde sa Citanie s porozumenim kombinovalo s ulohami

z lexikologie, vysli ako stredne obtazna a obtazna uloha.

Dvadsat Gloh malo v $pecifikacii nastaveny druhy stupefi obtaznosti. Ulohy boli zamerané na
pochopenie alebo interpretaciu textu vlastnymi slovami. Testovali mySlienkovu operaciu —
analyza, aplikacia a dedukcia. Podla vysledkov zo Statistickych udajov jedna otvorena uloha
(€. 62) bola v pasme velmi obtaznych poloZiek, iSlo o ulohu prepojenu na sloh. Sedem
poloZiek Statisticky vySlo v pasme obtaznych poloZiek, z nich pat bolo na ,Cisté“ Citanie
s porozumenim. Osem poloZiek vySlo ako stredne obtaznych tak, ako boli nastavené

v 8pecifikaCnej tabulke, pricom na ,Cisté" Citanie s porozumenim boli zamerané Styri polozky.

Podla Statistickych ukazovatelov vysli v pasme lahkych poloziek Styri Ulohy, z nich dve ulohy
testovali vyluéne Cditanie s porozumenim. I8lo v nich najma o identifikaciu/rozpoznanie
a interpretaciu informacie explicitne alebo implicitne uvedenej v texte. Ziaci zvladli tieto tlohy
velmi dobre, hoci sa v nich testovali aj naro¢nejSie myslienkové operacie ako napr. dedukcia.
Rozdiely medzi ¢itanim s porozumenim umeleckého, vecného suvislého alebo nesuvislého
textu sU zhladiska Ziackej Uspesnosti v tejto oblasti zanedbatelné. Ziaci na zaklade

Statistickych ukazovatelov zvladli dobre interpretaciu vSetkych typov textov.

Z poloziek zameranych vylu€ne na Citanie s porozumenim mala len polovica vyhovujucu
citlivost — dobre rozliSovali Ziakov v teste menej uspesnych od Ziakov v teste uspesnejSich.
NajlepSie v tejto oblasti rozliSila Ziakov uloha s kratkou odpovedou €. 7, ktoru nerieSilo

a vynechalo 12,9 percent zZiakov. Nizku citlivost mali alohy €&. 61, 35, 2, 10, 9.

V nasej analyze budeme interpretovat ulohy na zaklade Statistickych ukazovatelov.

Poukazeme najma na ich obtaznost a citlivost.

62 Napiste nazov jedného administrativneho Zanru, ktory sa spomina priamo v texte

ukazky 8.

Spravna odpoved: zapis/zapisnica/protokol

Uloha &. 62 s kratkou odpovedou na &itanie s porozumenim bola spojena s aplikaciou
vedomosti zo slohu aviazala sa na text ukazky 8. Ulohou Ziakov bola interpretéacia
preditaného textu a identifikacia Zanru administrativneho $tylu spomenutého v texte. Uloha
s vahou 2 podla Statistickych ukazovatefov vySla ako velmi obtazna (14,2 %) a bola druhou
najtazSou ulohou v teste. V texte je priamo zmienka o zapise z vysluchu JanoSika. Spravne
odpovedalo malo celkovo vteste UspeSnych ziakov, problém vidime v nedostatoCne

zvladnutej odbornej slovnej zasobe. Ulohu neriesilo az 44,1 % Ziakov.
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Obr. 10 Distribucia uspes$nosti a citlivost

Na grafe distribacie uUspeSnosti vidiet, ze polozka nedostato¢ne rozliSila ziakov v teste

uspesnych od Ziakov v teste menej tspesnych. Uloha mala nedostato&nu citlivost.

Ukazkou ulohy, ktora bola nastavena ako tazka, je uloha €. 48 spojena s vedomostami

Z lexikoldgie. Viazala sa na ukazku €. 6 a vyZzadovala si kratku odpoved.

48 Ktora spojka je v texte ukazky 6 sucastou prirovnania?
Spravna odpoved: ani

Uloha vyzadovala dékladné porozumenie textu, v ktorom po analyze mali Ziaci rozpoznat
ustalené slovné spojenie. Aj celkovo v teste Uspednym Ziakom robila tato uloha problém,
atak celkova Ziacka Uspe$nost dosiahla iba 24,6 %. Ziaci su pri prirovnani zvyknuti na

spojku ako, preto napriek déslednej analyze textu len maloktori v Aiom odhalili spojku ani.

100 e m e R S Pt

51,49%

25%"

t t f f f
s 4 3 2 1
Vykonnostna skupina

Obr. 11 Distribucia uspesnosti a citlivost
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Z grafu distribucie uspeSnosti mozno vycitat, Zze uloha aj napriek malej uspesnosti dobre
rozliSila Ziakov Uspe$nych od Ziakov v teste menej Uspesnych. Ulohu neriesilo 37,6 %

Ziakov.

Uloha s vahou 2, ktora podla $tatistickych ukazovatefov dosiahla hodnotu fahkej polozky
(77,0 %) a z uloh na ,Cisté“ Citanie s porozumenim vysla ako najfah$ia, bola uloha ¢&. 18

s vyberom odpovede, ktora sa viazala na text ukazky 3.

18 Priamo z textu ukazky 3 vyplyva, ze spominana herecka je
(A) rozhodnuta.
(B) uspesna.
(C) uspokojiva.

(D) rozhodna.

Tab. 7  Analyza distraktorov poloZky ¢. 18 s vyberom odpovede

Al18 B18 C18 D18 X18

P. Bis. -,13 - -,21 -,06 ,01
,07 7 ,12 ,04 ,00

N 72,00 780,00 117,00 42,00 2,00

Z analyzy distraktorov vidno, Ze spravnu odpoved B si volilo najviac ziakov, ostatné
distraktory maju zapornu hodnotu. Tieto vysledky svedCia o velmi dobrom pochopeni textu,

0 pozornom Citani.

L R e R

35,64%

Vykonnostna skupina

Obr. 12 Distribucia uspes$nosti a citlivost
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Uloha bola dostatoéne citliva. Polozka dostatoéne rozliSila Ziakov v teste Uspe$nych od

Ziakov v teste menej uspesnych.

uloha €. 61, ktora vdbec nerozliSila Ziakov jednotlivych vykonnostnych skupin. Uzavreta
otazka s vyberom odpovede na ¢itanie s porozumenim bola prepojena na lexikologiu
a nastavena na druhy stupen obtaznosti. SkuSala lexikalny vyznam slova. Podfa

Statistickych ukazovatelov vySla v pasme obtaznych uloh (31,1 %).

61 Z textu ukazky 8 vyplyva, Ze narodny hrdina bol
(A) nemilosrdny.
(B) umuceny.
(C) sudeny.

(D) idealny.

Tab. 8 Analyza distraktorov poloZky ¢. 61 s vyberom odpovede

A61 B61 Cc61 D61 X61
1 P. Bis. -,20 15 -,04 ‘m ,03
2 p 08 30 31 30 01
3 N 79,00 304,00 315,00 306,00 9,00

Pri pohlade na tabulku s volbou distraktorov vidime, ze spravnu odpoved C si zvolilo len
o malo Ziakov viac, ako distraktory B a D, ktoré maju kladna, resp. nulovi hodnotu, €o
znamena, ze si ich volili ziaci v teste Uspes$ni. Spravna odpoved C ma zapornu hodnotu, ¢o
znamena, zZe si ju volili Ziaci v teste menej Uspesni (tak ako aj distraktor A, ktory si volilo
najmenej Ziakov). Stipec X ma tiez kladnt hodnotu, 9 inak Uspednych Ziakov sa nerozhodlo
ani pre jednu z ponukanych moznosti, Glohu neriesili. Uloha si vyZadovala dékladné
precCitanie a analyzu textu. V texte sa spominaju mucidla, ale len v zatvorke ako vedfajsia
informacia. To mohlo Ziakov zviest k nespravnej odpovedi. Pri analyze si mali uvedomit
zmienku o obzalobe a zapise, porozumiet pre€itanému textu, a tak vydedukovat spravnu
odpoved. Malu uspesnost tejto ulohy vidime v nepochopeni textu a lexikalneho vyznamu

slova.
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Obr. 13 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Z grafu distribucie UspeSnosti vyCitame, ze celkovo najmenej UspeSni ziaci a ziaci v teste
najviac uspesni su priblizne na rovnakej Urovni uspesnosti, Ziaci ostatnych skupin su od nich

o malo lepsi. Uloha vébec nerozli$uje Ziakov celého spektra.

3.3.2 Jazyk

priemerna uspednost 48,1 % (gymnazia 56,6 %, ostatné stredné Skoly 42,3 %)

V lexikolégii (11 uloh) dve ulohy mali treti, sedem uloh malo druhy a dve ulohy prvy stupen
predpokladanej narognosti. Specifickym ciefom uloh bolo aplikovat vedomosti z lexikolégie.

Mali testovat mySlienkovu operaciu — aplikacia, analyza, dedukcia a reprodukcia.

Dve ulohy (€. 8, 29) vysli ako lahké. Pat uloh vySlo podfa Statistickych ukazovatelov v pasme
stredne obtaznych poloziek. Ulohy &. 6, 47, 48 vysli v pasme obtaznych uloh. Uloha &. 56,
nastavena ako stredne tazka, bola prekvapivo vyhodnotena ako velmi obtazna (13,1 %).
Ziaci mali v tejto ulohe aplikovat svoje vedomosti z lexikolégie a vypisat z textu expresivne

slovo. Tuto ulohu vynechalo a nerieSilo 39,9 % ziakov.

56 Vypiste z textu basne expresivne slovo.

Spravna odpoved: dedinka/maticka
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Vykonnostna skupina
Obr. 14 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Na grafe distribucie uspeSnosti vidno, Zze uloha velmi slabo rozliSila menej uspesnych
a uspesnejSich Ziakov, zaroven v3ak z grafu vy€itame, Ze aj celkovo v teste najuspesnejsi
Ziaci prvej vykonnostnej skupiny mali s rieSenim ulohy taZkosti, nevedeli v texte najst
expresivne, citovo zafarbené slovo. Aj ich priemerna uspesdnost bola velmi nizka, nie¢o nad

25 percent.

V lexikolégii bola pre Ziakov najfahsia (67,0 %) uloha s vyberom odpovede &. 29, ktora

skusala synonyma.

29 Vyberte z moznosti slovo, ktoré je synonymom slova viast.
(A) stat
(B) krajina
(C) domovina
(D) zem

Tab.9 Analyza distraktorov poloZky ¢. 29 s vyberom odpovede

A29 B29 C29 D29 X29
1 P. Bis. -15 -17 30 -14 -,02
2 p 11 15 67 07 ,01
3 N 112,00 149,00 679,00 66,00 7,00

Spravnu odpoved C si volilo najviac Ziakov, ostatné distraktory maju zaporna hodnotu. Ziaci
S0 synonymami nemaju ziadny problém, aj minuly rok uloha tykajuca sa synonym vysla

Z lexikolégie ako najuspesnejsia.
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Obr. 15 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Z grafu vidno, Ze polozka Ziakov rozliuje vefmi dobre.

Priemerna Uspe$nost v lexikoldgii bola 44,5 percentna. Uspesnejsi boli Ziaci gymnazii

s 55,0 percentami. Ziaci ostatnych strednych $kél mali Uspesnost 37,3 percentnu.

V morfologii (9 uloh) mala jedna uloha treti, dve prvy a ostatné ulohy druhy stupen
predpokladanej obtaznosti. Specifickym cielom uloh bolo aplikovat vedomosti z morfolégie.
Mali testovat’ myslienkovu operaciu — aplikacia, dedukcia a reprodukcia. Podla Statistickych
vysledkov uloha €. 31 vySla ako vefmi obtazna (12,8 %), uloha ¢ 55 bola na hranici
obtaznych uloh (39,6 %). Styri Glohy boli podla $tatistickych ukazovatelov v pasme stredne

obtaznych poloziek a tri ulohy v pasme lahkych.

NajtazSou ulohou pre Ziakov nielen z morfolégie, ale v celom teste bola uloha ¢&. 31

vyZadujuca si kratku odpoved, ktora skuSala pomnozné podstatné mena.

31 Uréte druh podstatného mena galeje podla pritomnosti gramatickej kategérie jednotného

alebo mnozného disla.

Spravna odpoved: pomnozné/pomnozné podstatné meno
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Obr. 16 Distribucia uspesnosti a citlivost’
Z grafu mozno vycCitat, Ze aj uspesni Ziaci mali s touto ulohou tazkosti a rieSili ju s nizkou

priemernou Uspe$nostou. Uloha velmi slabo rozliila menej Uspesnych a ispesnych Ziakov,
neriesilo ju 43,0 % Ziakov.

Velmi dobru rozliSovaciu schopnost’ dosiahla uloha €. 55, ktora skudala zamena a Statisticky
vySla tesne v pasme obtaznych uloh (39,6 %), aj ked autori testu jej pridelili vahu 1,

vzhladom na to, Ze i8lo o faktické poznatky na urovni zapamatania.

55 Napiste zvyraznené zameno v texte ukazky 7 v N singularu.

Spravna odpoved: on/ono
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Vykonnostna skupina
Obr. 17 Distribucia uspesnosti a citlivost

Krivka distribucie uspednosti svedgi o velmi dobrej rozlisovacej sile polozky (68,8 %). Uloha
vyborne rozliila v teste Uspesnych Ziakov a Ziakov v teste menej Uspesnych. Ziaci celkovo

v teste najuspesnejSi viak v ulohe nedosiahli o€akavanu Uuspesnost.

Priemerna Uspesnost v morfolégii bola 51,0 percentna. Ziaci gymnazii dosiahli 59,3 percent

a ostatnych strednych skél 45,4 percent.
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V syntaxi (4 ulohy) mali tri ulohy predpokladanu naroCnost’ na urovni 2 a jedna uloha na
arovni 1. Specifickym cielom uloh bolo aplikovat vedomosti zo syntaxe. Mali testovat
myslienkovu operaciu — aplikacia, analyza a reprodukcia. Dve ulohy boli podla Statistickych
ukazovatelov v pasme stredne obtaznych poloZiek a mali dobru citlivost, dobre rozliSovali
Ziakov. Uloha s kratkou odpovedou &. 30, v ktorej mali Ziaci odpovedat na otazku, & sa
v texte ukazky nachadza dvojcélenna veta odpovedou ano/nie, vysla ako lahka, ziaci ju rieSili

s uspesnostou 68,8 %.

Uloha &. 64 vysla ako tazka (30,9 %), mala vysokd vynechanost (35,0 %) a najvy$siu
nerieSenost (54,2 %) v celom teste. Ulohou Ziakov bolo zdévodnit pouzitie Gvodzoviek.
Ziakov zrejme od odpovede odradilo zdévodnenie, keby Uloha bola uzavreta s vyberom

odpovede, predpokladame vysSiu uspesnost.

64 Zdovodnite pouzitie uvodzoviek v nasledujucej €asti z textu ukazky 8.
»Iné narody maju kralov, a nasim najvacsim hrdinom je zbojnik,“ pocujem ich obéas
bedakat.

Spravna odpoved: priama re¢

100%f - oo e T

58,42%

50%

Vykonnostna skupina
Obr. 18 Distribucia uspesnosti a citlivost

Graf poukazuje na velmi dobru rozliSovaciu schopnost polozky, viditelne rozliSila Ziakov
podla UspesSnosti v teste. Aj celkovo UspeSni Ziaci mali s odpovedou problémy, ¢o svedCi

0 nepochopeni Ulohy alebo neznalosti problematiky.

Uloha & 43 svyberom odpovede, ktora spajala vedomosti zo syntaxe s &itanim
s porozumenim, vysla podfa predpokladu v pasme stredne obtaznych uloh (53,4 %). Po

dékladnom pochopeni a analyze textu Ziaci museli odhalit funkciu spojky.
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43 V akej funkcii je v ukazke 6 pouzita zvyraznena spojka ale?
(A) v stupriovacej
(B) vo vylu€ovacej
(C) v odporovacej

(D) v zluCovacej

Tab. 10 Analyza distraktorov poloZky ¢. 43 s vyberom odpovede

A43 B43 c43 D43 X43
1 P. Bis. -18 -,13 29 -,10 -,02
2 D 16 17 53 13 01
3 N 159,00 172,00 541,00 131,00 10,00

Spravnu odpoved C si volilo najviac Ziakov, distraktory vSak boli pre Ziakov tiez zaujimaveé.

L R e S R

48,51%

Vykonnostna skupina

Obr. 19 Distribucia uspes$nosti a citlivost’

Z grafu distribucie uspesnosti mézeme vycitat, ze aj najmenej Uspesni ziaci problematiku
suveti a spojok ovladaji uspokojivo. Ziaci prvej vykonnostnej skupiny v$ak nedosahuju
oCakavané vysledky, ich priemerna uspesnost je nieCo nad 75 percent. Napriek tomu uloha

dobre rozliSuje ziakov uspesnych od ziakov v teste menej uspesnych.

Priemernéa Uspesnost v syntaxi bola 53,0 percentna. Uspe$nejsi boli Ziaci gymnazii so 65,5

percentami, ostatné stredné Skoly dosiahli 44,5 percent.

Z oblasti Stylistika/sloh test obsahoval 3 ulohy. Podla Specifikacie dve ulohy (€. 36, 37) mali
druhy ajedna (6. 62) treti stupen predpokladanej obtaZnosti Specifickym ciefom uloh bolo
aplikovat vedomosti zo Stylistiky. Mali testovat’ myslienkovu operaciu — aplikacia a dedukcia.

Jedna uloha (€. 36) vysSla podla Statistickych ukazovatelov ako velmi lahka (83,9 %), zZiakov
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rozliSovala nedostato¢ne (23,3 %), jedna (€. 37) ako lahka (64,8 %) s dobrou citlivostou
(45,5 %). Obe Ulohy patria medzi uzavreté polozky. Uloha & 62 s kratkou odpovedou bola
prepojena na Citanie s porozumenim. VySla v pasme velmi obtaznych uloh (14,2 %).

Interpretacii tejto ulohy sme sa venovali vySSie, v Casti Citanie s porozumenim.

Priemerna uspesnost v $tylistike bola 56,2 percentna. Uspesnejsi boli Ziaci gymnézii so 62,3

percentami, ostatné stredné Skoly dosiahli 52,1 percent.

V oblasti zvukova stranka jazyka (3 ulohy) mali vSetky ulohy predpokladany druhy stupen
obtaznosti. Specifickym cielom uloh bolo aplikovat vedomosti z fonetiky a fonolégie. Mali
testovat’ myslienkovu operaciu — aplikacia. Dve ulohy (€. 12, 32) boli podfa Statistickych
ukazovatelov v pasme stredne obtaznych polozZiek. Obe ulohy mali vyhovujucu citlivost.

Uloha &. 39 vysla ako velmi tazka a bola aj tretou najtaz$ou tlohou v teste.

39 Vypiste spoluhlasku, ktora sa pri splyvavej vyslovnosti vyrazu od pofskych kolegov zmeni

Z0 znelej na neznelu.

Spravna odpoved: d/spoluhlaska d

CL R e S et

42,08%

Vykonnostna skupina

Obr. 20 Distribucia uspesnosti a citlivost

PoloZzka vykazuje vyhovujlcu citlivost 42,1 percent. Uloha vyraznejSie odlisila Ziakov 1.

vykonnostnej skupiny od ostatnych.

Priemerna Uspednost zo zvukovej stranky jazyka bola 39,4 percentna. Ziaci gymnazii

dosiahli 50,7 percent, ostatnych strednych §kél 31,7 percent.

V oblasti pravopis (4 ulohy) mali dve ulohy s vyberom odpovede (€. 4, 20) a jedna otvorena
uloha (€. 23) predpokladany druhy stupen a jedna uloha s vyberom odpovede (&. 52) prvy

stupefi naroénosti. Specifickym ciefom uloh bolo aplikovat vedomosti z ortografie. Mali
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testovat myslienkovi operaciu aplikacia a reprodukcia. Ulohy &. 4, 20 a 23 podla
Statistickych ukazovatelov vysli ako velmi obtazné, priCom ulohy €. 4 a 23 mali vyhovujucu
citlivost a Uloha 20 s nizkou citlivostou 20,3 percent nedostatoéne rozlisila Ziakov. Uloha
€. 52 vy8la v ramci Statistiky v pasme stredne taZzkych a mala aj nedostatoénu rozliSovaciu
schopnost.

Najvacsi problém zZiakom robila uloha €. 23 spojena s €itanim s porozumenim, v ktorej boli
uspesni len na 21,1 percent. Aj ked iSlo o ulohu spojenu s pravopisom, ten nehral v malej
uspesnosti ulohy taky problém, ako skér nedostatocna slovna zasoba a nepochopenie textu.
V poznamke v kfuci je dokonca napisané prijat’ aj herecka, niekolkokrat sa v texte objavuje
slovo herec¢ka, napriek tomu nevydedukovali spravnu odpoved ani dobri Ziaci s o&akavanou

uspesnostou.

23.. Podla kontextu ukazky 3 doplite pravopisne spravne nazov fakulty, na ktorej herecka

Studuje.

Spravna odpoved: Divadelna/divadelna

CL R e S et

33,66%

Vykonnostna skupina

Obr. 21 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Na grafe vidno, Ze uloha slabo rozliSovala Ziakov neuspesnych od Ziakov v teste uspesnych.

Priemerna Uspesnost z pravopisu bola 33,0 percentna. Ziaci gymnazii dosiahli 37,1 percent,

Ziaci ostatnych strednych skél 30,2 percent.

Dejiny jazyka skusali Styri alohy. Specifickym cielom uloh bolo aplikovat vedomosti z dejin
a vyvinu jazyka. Mali testovat myslienkova operaciu — aplikacia a reprodukcia. Dve ulohy
uzavreté (C 25, 28) ajedna otvorena (€. 38), ktoré mali druhy stupen predpokladanej

naro¢nosti Statisticky vySli ako [lahké, uzavreté aj s nedostatoCnou rozliSovacou
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schopnostou. Ako lahka s nedostato¢nou rozliSovacou schopnostou vysla aj uloha €. 60,
ktora bola aj autormi nastavena ako fahka. Otvorena uloha & 38, ktord autormi bola
nastavena na stredne tazku, S$tatisticky vy$la ako obtazna. Uloha velmi dobre rozlisila
uspesSnych a menej uspesnych Ziakov. DOkazom, Ze uloha bola pre Ziakov naro¢na je aj

pomerne velka vynechanost a nerieSenost (38,5 %).

Priemerna uspes$nost z dejin jazyka bola 62,3 percentna. Ziaci gymnéazii dosiahli 66,1

percent, ostatnych strednych $kél 59,7 percent.

3.3.3 Literatura

priemerna uspednost 49,4 % (gymnazia 57,6 %, ostatné stredné Skoly 43,7 %)

V oblasti literarna histéria (8 uloh) mali podla predpokladu tri ulohy druhy stuperi a pat’ prvy
stupefi obtaznosti. Specifickym ciefom uloh bolo aplikovat vedomosti z dejin literatary,
nadvazovali na autorov a diela z odporucane;j literatury. Mali testovat’ myslienkovu operaciu —
aplikacia, dedukcia a reprodukcia. Dve ulohy (€. 54, 63) boli podla &tatistickych ukazovatefov
v pasme obtaznych poloZiek, obe ulohy si vyZadovali kratku odpoved. Jedna uloha (€. 26)

bola vyhodnotena ako fahka, ostatné ulohy boli v pasme stredne tazkych uloh.

54 Napiste oficialny/Uplny nazov basnickej skupiny symbolistov, do ktorej patri aj I. Krasko.
Spravna odpoved: Slovenska literarna moderna

p54

L R e S R

50,99%

Vykonnostna skupina
Obr. 22 Distribucia uspes$nosti a citlivost

Uloha sku8$a literarny smer a autora, ktory je v cielovych poZiadavkach, autori testu Glohu na
zapamatanie, reprodukovanie vedomosti zaradili ako ulohu lahku. Napriek tomu, Ze Ziaci sa
slovensku literarnu modernu a Kraska ucia, uloha dopadla ako obtazna (26,9 %). V klUCi

spravnych odpovedi mohli ucitelia uznat aj alternativy ako slovenskéa literarna
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modernalliterarna moderna/moderna/Kraskova $Skola. Slabu UspeSnost pripisujeme
neporozumeniu Ulohy, nedostatoénému ovladaniu odbornej terminolégie. Ulohu vynechalo
a nerieSilo 46,6 percent Ziakov, €o bola druha najvysSia neriedenost v celom teste. Graf

distribucie vykazuje znamky dobrej rozliSovacej schopnosti ulohy.

Priemerna Uspesnost v literarnej histérii bola 46,3 percentna. Ziaci gymnazii dosiahli 54,5

percent, ziaci ostatnych strednych $kél 40,7 percent.

Literarna tedria (5 uloh) bola zastupena Styrmi ulohami s predpokladanym stupfiom
naroénosti 2 a jednou ulohou s predpokladanym stupfiom naroénosti 1. Specifickym ciefom
uloh bolo aplikovat vedomosti z teérie literatury. Mali testovat mySlienkovu operaciu —
aplikacia, analyza a reprodukcia. Tri ulohy (€. 16, 51, 53) boli podlfa Statistickych
ukazovatelov v pasme stredne obtaZnych poloZiek. Uloha &. 51 mala nevyhovujlcu citlivost,
nedostatone rozliSovala ziakov v teste UspeSnych a menej Uspesnych, ostatné dve ulohy
mali vyhovujucu rozliSovaciu schopnost. Dve ulohy (€. 13, 46) vysli v pasme lahkych

poloziek, Ziakov rozlisili dobre.

51 V béasnickom obraze dedinka biela tuli sa k zemi sa nachadza
(A) protiklad a prirovnanie.
(B) gradacia a zdrobnenina.
(C) metafora a zmeneny slovosled.

(D) personifikacia a anafora.

Tab. 11 Analyza distraktorov polozky ¢. 51 s vyberom odpovede

A51 B51 C51 D51 X51
1 P. Bis. -,14 -,07 ,08 ‘ ,05 -,02
2 p ,06 ,19 ,46 27 ,02
3 N 64,00 194,00 463,00 274,00 17,00

Z analyzy distraktorov vidno, Ze spravnu odpoved C si volilo najviac Ziakov, ale aj distraktor
D ma kladnu hodnotu, ¢o znamena, ze si ho volili Ziaci v teste Uspesni. ldentifikacia
basnickych obrazov vzdy robila Ziakom problémy, aj pri rieSeni tejto ulohy sa prejavila
neistota, slabSie zvladnutie tejto Casti tedrie literatury. Ostatné distraktory maju zapornu

hodnotu, volili si ich Ziaci v teste menej uspesni.
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L R e p

14,36%

50%

Vykonnostna skupina
Obr. 23 Distribucia uspes$nosti a citlivost

Graf distribucie uspesnosti polozky je velmi zaujimavy, aj preto sme si vybrali tuto dlohu na
interpretaciu. Nevyhovujuca citlivost ulohy (14,4 %) je dana tym, Ze Ziaci najslab3ej, piatej
vykonnostnej skupiny su UspesnejSi ako ziaci Stvrtej, tretej ba aj druhej skupiny. Ich
uspesnost je len o malo niZSia ako uspesnost najlepSich Ziakov. Mohlo to spésobit’ niekolko
faktorov, napr. vacési pocet ziakov v najnizSej vykonnostnej skupine, ktori uspesne tipovali
spravnu odpoved, niektori mohli spravnu odpoved aj vediet, metafore sa venuje najviac

pozornosti, je najfrekventovanejSim basnickym obrazom.

Priemerna Uspesnost v literarnej tedrii bola 54,3 percentna. Ziaci gymnazii dosiahli 62,6

percent, ziaci ostatnych strednych Skol 48,5 percent.

Tab. 12 Uspesnost Ziakov podla druhu $koly v jednotlivych oblastiach

Priemer
SJSL Druh Skoly

GYM ostatné spolu
Citanie s porozumenim 51,1 38,7 43,7
Jazykova zlozka 56,6 42,3 48,1
Zvukova stranka jazyka 50,7 31,7 39,4
Pravopis 37,1 30,2 33,3
Lexikoldgia 55,0 37,3 445
Morfoldgia 59,3 45,4 51,0
Syntax 65,5 44,5 53,0
Stylistika (sloh) 62,3 52,1 56,2
Dejiny jazyka 66,1 59,7 62,3
Literarna zlozka 57,6 43,7 49,4
Literarna historia 54,5 40,7 46,3
Literarna teodria 62,6 48,5 54,3

Polozky €. 31, 62 a 39 boli v teste najobtaznejSie. Menej ako 20 percent Ziakov ich vedelo

spravne vyriesit. Najlahsia v celom teste bola polozka €. 36, mala Uspesnost nad 80 %.
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4. Vyhodnotenie PFIC MS zo slovenského jazyka a slovenskej
literatury

Cielom PFIC MS je preverit schopnost Ziaka pisat samostatne, Zanrovo, Stylisticky
a gramaticky adekvatne, jasne, zrozumitefne ana primeranej urovni podla cielovych
poziadaviek na vedomosti a zruénosti absolventa strednej $koly. PFIC MS je riadené pisanie
na zaklade slovného, vizualneho alebo sluchového podnetu. Testovali sa fou zruénosti ako
formalne CcClenenie pisomného prejavu, dodrzanie obsahu, pouZivanie primeranych

gramatickych Struktur, rozsah slovnej zasoby, kompozicia, Stylizacia a pravopis.

Hodnotenie PFIC MS zo SJSL riadili veduci predmetovej komisie na jednotlivych $kolach.
Hodnotitelmi boli interni ucitelia, ktori maju v aprobacii slovensky jazyk slovensku literataru
a riadili sa pokynmi veduceho PK a Pokynmi na hodnotenie PFIC MS, pritom reSpektovali
obsah Cielovych poziadaviek na vedomosti a zru¢nosti maturantov zo slovenského jazyka

a slovenskej literatury. PFIC MS kazdého Ziaka mali posudit dvaja hodnotitelia.

Pri hodnoteni PFIC MS zo SJSL sa hodnotitelia riadili kritériami na hodnotenie, podfa ktorych
hodnotili vonkajSiu formu, vnatornd formu a celkovy dojem. Maximalny pocet bodov za
vonkajsiu formu a celkovy dojem bol 4 body. Vnutorna forma sa Clenila na pat’ ¢asti — obsah,
kompozicia, jazyk, pravopis, Styl — maximalne 4 body. Maximalny pocet moznych
dosiahnutych bodov za vnutornd formu bol 20 bodov, za celd PFIC MS 28 bodov
(100 percent).

PFIC MS zo SJSL mohli Ziaci pisat 150 minGt, pricom mali dodrzat rozsah najmenej
1,5 strany a najviac 3 strany forméatu A4. Ziaci si mohli vybrat' jednu zo $tyroch ponuknutych
tém rdéznych Zanrov. Zvolili si tu tému, v ktorej mohli najviac rozvinut svoje zrucnosti,

schopnosti a vedomosti.

Témy pisomnej formy internej Casti boli vyhlasené v Slovenskom rozhlase v defi konania
externej Casti a pisomnej formy internej Casti maturitnej skusky. Boli vylosované z troch

obalok, z ktorych kazda obsahovala 4 rézne zadania.
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4.1 Vyber tém

PFIC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatlry pisalo 2024 Ziakov.

Témy PFIC MS 2014

1. Tachvila si ziada Uprimnost...

(Rozpravanie)

2. Prec€o by som vedel/nevedel byt vegetarian? (Diskusny prispevok)
3. ,Kniha je zakladom poznania, ucitefom vekov, vladcom kralovstva ducha. Seneca

(Uvaha)
4. Vidiet a nadchnut sa (Umelecky opis)

Tab. 13 Podetnost a percentuéine zasttpenie vyberu jednotlivych tém PFIC MS

Pocet %
Rozpravanie 650 32,1
Diskusny prispevok 159 7,9
Uvaha 422 20,8
Umelecky opis 793 39,2
Spolu 2024 100,0

Téma
W rozpravanie
[ diskusny prispevaol
Ovaha
W umelecky opis

Obr. 24 Pomerné zastupenie vyberu jednotlivych tém PFIC MS

NajCastejSie si Ziaci vyberali umelecky opis (39,2 %), najmenej diskusny prispevok (7,9 %).
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4.2 Uspesnost PFIC MS — 54,7 %

Pri analyze PFIC MS nas zaujimalo, &i vyber témy ovplyviiuje jej uspednost. Nasledujlice
grafy znazorfiuju pomerné zastupenie tém u ziakov gymnazii a ostatnych strednych Skél.
Ziaci gymnazii si najéastejsie vyberali rozpravanie, nasleduje tivaha a najmensie zasttpenie
ma diskusny prispevok. Ziaci SOS akonzervatérii si najviac vyberali umelecky opis,
nasleduje rozpravanie a najmenS$ie zastipenie ma diskusny prispevok. Nasledujuce grafy

zobrazuju vyber témy podla druhu $koly a Uspe$nost Ziakov v jednotlivych témach PFIC MS:

Téma
W rozpravanie
@ diskusny prispevok
Ovaha
W umelecky opis

Obr. 25 Vyber tém PFIC MS podla druhu $koly — gymnazia
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konzervatoria Téma

M rozpravanie

W ciskusny prispevok
Oivaha

W umelecky opis

Obr. 26 Vyber tém podla druhu $koly PFIC MS — SOS a konzervatéria

100

80

Uspegnost' v %

rozpravanie diskusny prizpevok

umelecky opis
Téma

Obr. 27 Celkova priemerna uspesnost’ podla témy

V nasledujicej tabulke je uspeSnost zZiakov gymnazii a strednych odbornych 3kol

a konzervatorii podla zvolenej témy.
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Tab. 14 Priemerna uspesnost PFIC MS podla druhu $koly

Téma Druh Skoly N Priemer
rozpravanie GYM 299 63,2
SOS a konzervatéria 351 52,3
Spolu 650 57,3
diskusny GYM 74 68,9
prispevok SOS a konzervatéria 85 50,8
Spolu 159 59,2
Uvaha GYM 285 67,1
SOS a konzervatéria 137 52,9
Spolu 422 62,5
umelecky opis |GYM 165 62,7
SOS a konzervatéria 628 43,6
Spolu 793 47,5

100 Druh Skoly
G
S05 a konzervatdria
804
=
-
'
I
o
=
i
1]
o
[
f
rozpravanie diskusny prispevaok Uvaha umelechy opis
Téma
Obr. 28 Priemerné tspesnost PFIC MS podla druhu $koly

Vysledky zZiakov gymnazii boli vo vSetkych témach Statisticky vyznamne lepSie ako vysledky
Ziakov strednych odbornych Skol. Rozdiely boli stredne vecne vyznamné. Najvacsi rozdiel
v uspednosti podla druhu Skoly sa zistil u Ziakov, ktori si vybrali umelecky opis. Najmensi

rozdiel v uspesnosti bol medzi ziakmi, ktori si vybrali rozpravanie.
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Tab. 15 Priemerné tspesnost PFIC MS v &astiach a celku (%)

Uspesnost Uspesnost | Uspesnost | - Uspesnost | - Uspesnost | |
Vo P P Uspesnost P UspeSnost \ Uspesnost
.. . | vobsahu % ) v e x
vonkajsej .| vijazyku . v Style celkovom | PFIC MS
textu kompozicii pravopise ;
forme dojme
70,9 66,5 63,5 43,7 24,2 54,1 60,3 54,7
NajlepSie vysledky dosiahli Zziaci vo vonkajSej forme, v obsahu textu, kompozicii,

a v celkovom dojme. V Style dosiahli priemerné hodnotenie 54,1 percent. Opat musime

konstatovat, Ze v pravopise Ziaci dosahuju velmi slabé vysledky, 24,2 percent je oproti

ostatnym &astiam velmi malo. Pravopis je najslab$im &lankom PFIC MS, Ziaci ho neovladaju,

hodnotenie pravopisu nerozliSuje dobrych Ziakov od slabych, rezervy maju vsetci.

100

a0=

G0

40

Uspesnost' v %

207

Obr. 29

farme

Priemerné tspesnost PFIC MS v éastiach a v celku (%)

jazyku

pravopise

étyle

Uspetnost Uspednost vUspesnost vUspesnost vUspesnost vUepesnost vlspednost v Uspespost
v vonkajgejobeahu textu  kompozicii g

celkovom
dojme

PFIC
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Vo vsetkych oblastiach pisomnej prace lepSie vysledky dosiahli Ziaci gymnazii. NajhorSie

vysledky aj gymnazisti dosiahli v pravopise, najlepSie zvladli Ziaci vonkajSiu formu. Najvacsie

rozdiely medzi Ziakmi rozdelenymi podla druhu Skoly boli v Style a najmenSie v jazyku.

V tabulke je priemerna uspesSnost dosiahnuta v jednotlivych oblastiach na gymnaziach

a ostatnych strednych Skolach (v %).

Tab. 16 Uspesnost Ziakov v oblastiach PFIC MS podla druhu $koly

Uspesnost [ . A PR A PR Y P Y P ,. | Uspesnost’ | . . ,
Druh .. .|UspesSnost’ v|Uspesnost’ v|lUspesnost’ v|lUspesnost’ v|UspesSnost’ v Uspesnost
Skoly vo \]{grnnI:jsej obsahu textu| kompozicii jazyku pravopise Style v cg(l)l;%veom PFIC MS
GYM 79,8 76,6 76,7 45,4 36,3 67,5 72,8 65,0
SOS a
konzer | 648 59,7 54,4 42,5 15,9 44.9 51,7 47,7
vatoria
Spolu 70,9 66,5 63,5 43,7 24,2 54,1 60,3 54,7
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.Dspeénost’ vo vonkajgej
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B Uspegnost v jazyku

OUspesnost v pravopise

] L:.Ispeénust' v Etyle
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(e S05 a konzervatéria
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Obr. 31 Priemerna tuspesnost Ziakov v oblastiach PFIC MS podla druhu $koly

Najlepsie vysledky dosiahli Ziaci gymnazii aj SOS a konzervatérii vo vonkaj$ej forme,

najhorsie vysledky dosiahli Ziaci oboch druhov 8kél v pravopise.

Hranicu viac ako 25 %, ktora je podmienkou Uspesného zvladnutia PFIC MS, nedosiahlo 45

Ziakov, ¢o predstavuje 2,2 percent z celkového poctu testovanych Ziakov.
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Zaver

Na vysledky rieSenia testu externej Casti MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatury sa
mbdzeme pozerat z hladiska kvality vykonu Ziakov, ako aj z hladiska kvality meracieho

nastroja — testu, pricom tieto dva aspekty su navzajom prepojené.

Do testovania v predmete slovensky jazyk a slovenska literatura sa zapojilo 2 025 Ziakov zo
63 35kol. Najviac $kél bolo z Nitrianskeho a Trnavského kraja, najmenej z Bratislavského
kraja. Statne $koly z celkového poétu tvorili 79,4 percent, sukromné $koly 12,7 percent
acirkevné 8Skoly 7,9 percent. Gymnéazid boli zastipené 41,3 percentami aSOS

a konzervatoria 58,7 percentami. Dievéat sa EC MS zugastnilo o 39 viac ako chlapcov.

Priemerna uspednost celého suboru (narodny priemer) bola 47,9 percentna.

Banskobystrického (44,5 %) a Nitrianskeho kraja (45,1 %). Podla zriadovatela Skoly
najlepSie vysledky dosiahli Ziaci cirkevnych $kél, ale zaroven ich bolo aj najmenej, tvorili len
4,4 % suboru. Z hladiska druhu Skoly boli najuspesnejSie gymnazia s 55,8 percentami,
z toho uspesdnejSie boli 4-rocné (56,7 %) ako 8-ro¢né (52,6 %). Ostatné stredné Skoly
dosiahli 42,4 percent, z toho najuspesnejsi boli Ziaci Studujuci v odbore zdravotnictvo (51,1
%). Vysledky Zziakov gymnazii boli podobne ako v predchadzajucich rokoch lepSie nez
narodny priemer, vysledky ziakov ostatnych strednych $kél (vynimkou zdravotnych) boli
z tohto hradiska podpriemerné. V porovnani podfa pohlavia vysledky chlapcov boli o malo
horSie ako vysledky diev¢at, rozdiel vSak nebol vecne vyznamny. Ich vysledky su tiez
porovnatelné s narodnym priemerom, ¢o znamena, Ze test zo SJSL nediskriminoval Ziakov
podla pohlavia. Celkovo bol test z rodového hladiska naro€nosti polozZiek dobre vyvazeny.
Ak porovname vykon podfa polroénej klasifikacie Ziaka zo slovenského jazyka a slovenskej

literatury, uspesnost’ v teste podla predpokladu klesala s ich klasifikatnym stuprfiom.

To isté, &o na str. 34. Uspesnost tloh s vyberom odpovede a uloh s kratkou odpovedou je
porovnatelna. Gymnazisti, ktori dosiahli priemer 55,8 percent, su vo vSetkych oblastiach
testu lepSi ako ziaci ostatnych strednych $kél, ktori v teste dosiahli priemer 42,4 percent.
Najvacsi rozdiel medzi gymnaziami a ostatnymi strednymi Skolami je v oblasti zvukova

stranka jazyka a syntax.
Na SOS su ziaci, ktori vela uloh vynechaju a nerieSia. Napriklad ulohy z jazykovych rovin,
pravopisu, tedrie literatdry neovladaju. Ziaci na odbornych $kolach maju aj nizsiu dotéaciu

hodin, vedenie Skl posilhuje skér odborné predmety.
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Vo vSeobecnosti mbézeme konStatovat, ze v otazkach, vyzadujucich si hibSie porozumenie
textu maju problém aj ziaci gymnazii aj ziaci ostatnych strednych $kél, ¢o suvisi najma s ich

aktivnou slovnou zasobou.

Pri hodnoteni vysledkov PFIC MS treba brat do tvahy fakt, Ze aj pri ddslednom dodrziavani
bodovania podla kritérii hodnotenia je posudzovanie pisomnej prace velmi naroCné
a ovplyvnené subjektivnymi faktormi. Uvedomujeme si, Ze pokial bude hodnotenie PFIC MS
prebiehat na jednotlivych Skolach, nikdy nemézeme hovorit o objektivite v pravom slova
zmysle. Napriek tomu mézeme konstatovat, Ze na vysledkoch dosiahnutych v jednotlivych
Castiach pisomnej prace badat velky posun k objektivizacii, uCitelia velmi rozvazne boduju
jednotlivé Casti alen v ojedinelych pripadoch Ziaci dosahuju plnych 28 bodov, najvysSie

mozné bodovanie, ktoré mézu dosiahnut.
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