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Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2010 — rusky jazyk uroveri B2

Uvod

NaSu spravu predkladame s cielom komentovat/vyhodnotit vysledky, ktoré vyplynuli zo
Statistickej analyzy, pripadne poukazat na uspechy i problémy Ziakov tak, ako ich vysledky

testov odzrkadlili.

Cielom externej Casti maturitnej skusky je priniest porovnatelné vysledky pre Ziakov
a v urCitych ukazovateloch aj pre stredné Skoly v Slovenskej republike. Sprava obsahuje
interpretaciu $tatistickych vysledkov testu EC maturitnej skisky z ruského jazyka pre urovefi
B2, ktory bol administrovany pod kédom 7026. Test spolu s klu€om spravnych odpovedi je

uvedeny na internetovej stranke NUCEM v &asti Maturita 2010.

V 1. kapitole prinaSame zakladné charakteristiky analyzovaného testu, jednotlivych typov

testovych uloh, z ktorych je zlozeny, ako aj €as jeho administracie.

V 2. kapitole poukazujeme na kvalitu testu a prezentujeme najrelevantnejSie vysledky

analyzovaného testu.

V 3. kapitole interpretujeme vysledky testu na zaklade vysledkov Statistickej analyzy, resp.
podla vybranych ukazovatelov polozkovej analyzy testu. Interpretujeme Statistické informacie
o psychometrickych charakteristikach testu, komentujeme polozky, ktoré v niektorych

charakteristikach nedosiahli najlepSie parametre.

V 4. kapitole hodnotime test pisomnej formy internej Casti maturitnej skusky z hfadiska jeho
uspesnosti.

Zaver zhfha zakladné zistenia smerované k hodnoteniu vykonov populaéného rocnika,

a hodnoteniu kvality testu, ako zakladného meracieho nastroja.

Informacie, ktoré sprava prinaSa, su urCené tvorcom testov, pedagdgom, didaktikom
jednotlivych predmetov a kompetentnym pedagogickym pracovnikom v problematike

hodnotenia vysledkov vzdelavania.

NUCEM, Bratislava 2010



Spréva o vysledkoch EC a PFIC MS 2010 — rusky jazyk uroveri B2

1 Charakteristika testu EC MS z ruského jazyka uroven B2

Dfia 17. marca 2010 sa konala externa &ast maturitnej skusky (EC MS) z ruského jazyka
urovne B1 a B2. V nej boli administrované nasledujuce testy:

test externej Gasti MS pre Uroven B2 (ECB2),

test externej Gasti MS pre Uroven B1 (ECB1),

test pisomnej formy internej Gasti pre urover B2 (PFICB2),

testy pisomnej formy internej asti pre troven B1 (PFICB1).

Test externej Gasti MS pre aroveri B2 (ECB2) bol vytvoreny podla poziadaviek $pecifikaénej
tabulky, ktora definovala zakladné charakteristiky testu, ako su obsahovy ramec uloh (témy
podla Ciefovych poziadaviek na vedomosti a zru¢nosti maturantov z ruského jazyka B2,

t. zn. maturitného Standardu), predpokladany pocet uloh, typ uloh (s kratkou odpovedou/s

vyberom odpovede), skuSané myslienkové operacie, naro¢nost uloh.

Test externej Casti maturitnej skusky z ruského jazyka pre uroven B2 je uréeny maturantom
vSetkych typov strednych $kél, ktori poCas Studia dosiahli v ruskom jazyku droveri pokrocily.
Obsahom aj naro¢nostou zodpoveda urovni B2 Spolo¢ného eurdépskeho referenéného ramca

pre jazyky, ktory vydala Rada Eurépy.

Test urovne B2 pozostaval z troch Casti:
- Pocuvanie s porozumenim s vymedzenym ¢asom na rieSenie 30 minut,
- Gramatika a lexika (cca 45 minut),
- Citanie s porozumenim (cca 45 minat).

Celkovy éas na vypracovanie testu EC bol 120 mindt.

Test urovne B2 obsahuje 80 uloh, z toho 46 uloh s vyberom odpovede a 34 uloh s kratkou
odpovedou. Za spravnu odpoved ziskal ziak 1 bod, za nespravnu, alebo ak neodpovedal, 0
bodov. Boli vytvorené dva varianty z kazdej urovne testu, ktoré sa liSili poradim uloh, resp.

pri ulohach s vyberom odpovede poradim alternativ odpovede.

Test ECB2 obsahoval:

- ulohy na reprodukciu ajednoduché myslienkové operacie (porozumenie,
priradovanie, zoradovanie, doplfiovanie, triedenie, porovnavanie, jednoducha aplikacia),

- ulohy vyzadujuce zlozitejSie myslienkové operacie (analyza, syntéza, indukcia,
dedukcia, vysvetlovanie, hodnotenie, dokazovanie, overovanie),

- ulohy vyzadujuce tvorivy pristup (tvorba hypotézy, zlozitejSia aplikacia, rieSenie

problémovych situacii, objavovanie novych myslienok a vztahov).
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V teste boli zastupené ulohy rézneho stupria obtaznosti od velfmi lahkych, lahkych, stredne

tazkych az k narocnym.

2  Vysledky testu EC MS z ruského jazyka, Groven B2

Z podrobnej Statistickej analyzy vysledkov testu externej Casti maturitnej skasky 2010, ako aj
z analyzy jednotlivych polozZiek testu EC B2 z ruského jazyka uvadzame udaje z nagho
pohladu najdélezitejSie.

Nasledujuca suhrnna tabulka uvadza hlavné ukazovatele, ktoré relevantne charakterizuju
test:

Test z ruského jazyka urovne B2 pisalo 46 ziakov z 9 gymnazii, vacSinu Ziakov tvorili ziaci
Statnych $kol (95,7 %). Tabulka dokumentuje Statisticky vysoku priemernu uspesnost testu
(80,7 %) a Cronbachovo alfa, t. zn. koeficient spolahlivosti je 0,801, ¢o dokazuje dobru
reliabilitu testu, teda mdézeme konstatovat, Ze spolahlivost merania je dobra aj pri takomto

nizkom pocte Ziakov, ktori si zvolili maturitny test tejto urovne.

Tab. 1 Vysledné psychometrické charakteristiky testu — rusky jazyk B2 2010

Rusky jazyk turoven B2 2010 - prvotné psychometrické charakteristiky testu (Uspesnost’)

Cast
Poclvanie Gramatika Citanie Spolu
Pocet testovanych ziakov 46 46 46 46
Maximum 100,0 92,5 100,0 95,0
Minimum 70,0 40,0 60,0 61,7
Priemer 85,8 68,3 88,0 80,7
Standardna odchylka 7,3 13,8 9,1 8,1
Intervalovy odhad Uspesnosti populéacie - dolna hranica 71,5 41,3 70,2 64,8
Intervalovy odhad Uspesnosti populacie - horna hranica 100,0 95,2 100,0 96,6
Standardna chyba priemernej Gspednosti 1,1 2,0 1,3 1,2
Interval spolahlivosti pre priemernu Uspesnost - dolna hranica 83,7 64,3 85,4 78,3
Interval spolahlivosti pre priemernu Uspesnost - horna hranica 87,9 72,2 90,7 83,0
Cronbachovo alfa ,143 ,807 ,572 ,801
Standardna chyba merania pre Uspe$nost 6,8 6,0 6,0 3,6
Intervalovy odhad Uspesnosti individualneho Ziaka 13,2 11,8 11,7 71

Z vychylenosti rozlozenia UspeSnosti vpravo azpriemernej UuspeSnosti 80,7%
predpokladame lahS$iu narocnost’ testu pre testovanu populaciu, tak ako to vidno na obrazku

€. 1 s histogramom uspesnosti.
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K uvadzanej vysokej uspeSnosti pri zohladneni uz spomenutych faktorov samozrejme
vysokou mierou prispieva aj fakt, ze vzorka 46 Ziakov z 9 gymnazii je z hfadiska Statisticke;j

relevantnosti diskutabilna.

Rusky jazyk uroven B2 2010 - histogram uspesSnosti
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N
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Obr. 1 Histogram uspesnosti - rusky jazyk B2 2010

Z pohladu rozdelenia zZiakov do 5 krajov SR z obrazka &. 2 vidno, Ze v jednej skupine
s vy§8ou uspeSnostou vteste skonéili vtomto maturitnom roku Ziaci z PreSovského
a Bratislavského kraja (dosiahnuta uspeSnost 87 — 83 %) avdruhej skupine ziaci

Nitrianskeho, Zilinského a Trengianskeho kraja,(Uspesnost zostupne v rozpati 79 — 72 %).
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Rusky jazyk aroven B2 2010 - ispeSnost’ podla kraja
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Obr. 2 Uspesnost podla kraja - rusky jazyk B2 2010

Podla grafu uspesnosti na obr. €. 3 z pohladu zriadovatela Skoly vidime, ze Ziaci zo Statnych

gymnazii dosiahli mierne vy3Siu uspesnost’ (81 %) ako Ziaci zo sukromného gymnazia

(78 %).

Rusky jazyk uroven B2 2010 - uspesnost’ podla zriad'ovatela
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Obr. 3 Uspesnost podla zriadovatela - rusky jazyk B2 2010

Hoci si tento typ testu si zvolilo z testovanej vzorky viac diev€at (69,6 %) ako chlapcov
(30,4%), rozdiely v dosiahnutej uUspeSnosti sme tento rok nezaznamenali, ¢o svedCi

o vyrovnanom zostaveni testovych poloziek z hladiska ich atraktivnosti pre obe pohlavia.
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Rusky jazyk uroven B2 2010 - uspesnost’ podla pohlavia
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Obr. 4 Uspesnost podla pohlavia - rusky jazyk B2 2010

Od narodného priemeru sa liSili najma priemerné Uspesnosti dvojkarov a Stvorkarov, a to na

urovni silnej vecnej signifikancie.

Tab. 2 Rusky jazyk droveri B2 2010 — porovnanie priemernej uspesnosti podfa znamky
S narodnym priemerom

Narodny priemer = 80.7 %
Obojstranna Vecna
Znamka t Stupne volnosti signifikancia signifikancia
1 -,314 20 757 ,07
2 2,149 11 ,055 ,54
3 -,835 10 423 ,26
4 -1,920 1 ,306 ,89

Graf na nasledujucom obrazku dokumentuje, aku uspesnost’ v teste dosiahli jednotlivi ziaci

rozdeleni do vykonnostnych skupin podla znamok.
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Rusky jazyk troven B2 2010 - uspesSnost’ podla znamky
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Obr. 5 Uspesnost podla znémky - rusky jazyk B2 2010

Nasledujuce 3 obrazky dokumentuju vysledky testu z hladiska dosiahnutych uspe$nosti
podla testovanych zruénosti. Stipcové grafy oznaduju, ako test rozdelil Ziakov do

vykonnostnych skupin podla percenta dosiahnutej Uspesnosti.

Pocéuvanie s porozumenim — vtejto Casti testu mali Ziaci preukazat, ako porozumeli
zakladnym informaciam a rieSit' ulohy, ako je urCenie spravnosti ¢i nespravnosti vypovede,
vyber z viacerych moznosti, priradovanie a doplfiovanie. V Pocéuvani s porozumenim dosiahli

testovani ziaci uspesnost 85,8 %. (pozri Tab.1)

Rusky jazyk uroven B2 2010 - histogram uspesnosti v ¢asti pocuvanie
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Obr. 6 Histogram uspesnosti v ¢asti Poc¢uvanie - rusky jazyk B2 2010
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Gramatika a lexika — tato Cast testu preveruje znalosti gramatickych Struktur a slovne;j
zasoby a ich spravne pouzitie v kontexte. Ziaci mali dopifat adekvatne gramatické tvary na
zaklade vyberu zviacerych moznosti a dopifiat slovd do kontextu, resp. upravovat
gramatické tvary. V tejto Casti dosiahli testovani ziaci uspeSnost 68,3 %. (pozri Tab.1).

Rusky jazyk aroven B2 2010 - histogram uspesnosti v ¢asti gramatika
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Obr. 7 Histogram uspesnosti v ¢asti Gramatika - rusky jazyk B2 2010

Citanie s porozumenim — tato &ast testuje, ako Ziaci porozumeli obsahu textu, &i pochopili
jeho hlavné myslienky, zakladné suvislosti a vyrieSili ulohy doplfiovacieho typu, vyberu
z viacerych moznosti, resp. urCenia spravnosti alebo nespravnosti vypovede. V tejto Casti

dosiahli testovani Ziaci uspesnost 88,0 %. (pozri Tab.1).

NUCEM, Bratislava 2010
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Rusky jazyk aroven B2 2010 - histogram uspesnosti v ¢asti Citanie
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Obr. 8 Histogram tspes$nosti v éasti Citanie - rusky jazyk B2 2010

Z dosiahnutych vysledkov vidime, Ze najvacSie problémy robila Zziakom gramatika. Takmer
20-percentny rozdiel v dosiahnutej uspesnosti oproti €itaniu s porozumenim a poc€uvaniu je
signifikantny. Treba v8ak dodat, Ze v pripade dosiahnutej uspednosti s hodnotou 68,3 %

v Casti Gramatika, nemozno hovorit 0 slabom vykone.

NUCEM, Bratislava 2010
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3 Interpretacia vysledkov testu EC MS z ruského jazyka urover
B2

V tejto kapitole interpretujeme dalie psychometrické charakteristiky testu, ako su napr.
uspesnost, resp. obtaznost, citlivost niektorych testovych poloziek, tak ako vyplynuli zo

Statistickych vysledkov testu.

Podla celkovych vysledkov poloZzkovej analyzy méZeme konStatovat, Ze zakladné
charakteristiky testu EC 7026 pri takej nizkej vzorke nepoukazuji na zavazné nestandardné
vybocenia.

Pri hodnoteni testu je dblezitym psychometrickym parametrom tspesnost’ a s fiou suvisiaca

obtaznost polozky.

Uspesnost polozky definujeme ako percentudlny podiel bodov za polozky, na ktoré Ziak
spravne odpovedal z celkového poé&tu bodov, ktoré mohol v teste ziskat. Uspesnost polozky
neoddelitelne suvisi s obtaZnostou - €im je uspesnost v rieSeni danej polozky nizSia, tym je

polozka obtaznejsia.

Pri hodnoteni obtaznosti poloziek sme postupovali podla tejto Skaly:

Obtaznost:
0,0% - 10% extrémne lahka polozka
10,1% - 20% velmi fahka poloZka
20,1% - 80% stredne obtazna polozka (okolo 50% je optimalna)
80,1% - 90% velmi obtazna polozka
90,1% - 100% extrémne obtazna polozka

V Casti Pocuvanie s porozumenim ziakom nerobil problém pochopit autentické texty
nahovorené rodenymi hovoriacimi, prednesenymi zretelne, Standardnym jazykom,
v primeranom tempe a na zaklade takto pochopeného textu riesit' z neho vyplyvajuce ulohy.
Celkovo vysoku uspesnost rieSenia vacSiny poloziek vSak nemozno pripisovat nizkej
naroc¢nosti testovanych uloh - ved texty boli dostatoéne naro¢né na lexiku - z oblasti kultira a
umenie, zivotné prostredie, viazany text (basen «OgyBaHumnk»),— boli dostatoCne rozsiahle a

odzneli v tempe zodpovedajucemu stupriu naro¢nosti pre Urover maturitnej skusky B2.

Ked sa pozrieme na suhrnnu tabulku obtaznosti jednotlivych poloziek (polozky 1 — 20)

vidime, Ze vacsina poloziek sa ukazala pre danu testovanu vzorku ako lahka, alebo az prilis

NUCEM, Bratislava 2010
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lahka, zZiadna z nich nedosiahla extrémnu naro¢nost. Pozri Tab. 3. Jav je spbésobeny do
velkej miery charakteristikami vzorky ziakov - gymnazisti, vysoka motivacia a aSpiracie

v §tadiu... - a najma jej nizkou pocetnostou (46).

Takmer identické vysledky v maturitnom roku 2010 dosiahli Ziaci aj v éasti testu Citanie.

Vacsinu uloh vyriesili eSte s vySdSou uspesnostou ako v pripade Pocuvania. Pozri Tab. 4.

V &asti Citanie, (Glohy &. 61-80) bola celkova dosiahnuta uspes$nost 88,0 %. Ziaci si vo
vacsine pripadov dobre poradili s rieSenim uloh, v ktorych sa preverovala ich schopnost
presne a efektivne Citat' rézne texty v ruskom jazyku, ako aj ziskat a spracovat potrebné

informacie. V ulohach ako boli:

- priradovacia

- Uloha typu: pravda / nepravda + odsek

- doplfiovacia dosahovali dostato¢ne vysoku uspesnost’ pri rieSeni.

V Casti Gramatika, (ulohy €. 21-60) boli tento rok Ziaci dostato¢ne uspesni pri rieSeni vacsiny
testovych Uloh. V porovnani s ostatnymi éastami testu EC tato &ast dopadla najmenej
uspesne, ale treba povedat, Ze uspesnost 68,3 % je uspeSnost este stale vysoka. Celkovo
Ziaci zvladli na vysokej urovni UspeSnosti ulohy produktivne, ako aj tie, ktoré su zamerané
na pasivnu znalost jazyka. Uspe$nost rieSenia cca polovice Gloh bola vo vyhovujicom
rozmedzi 20 - 80 %, ale cca druha polovica sa ukazala pre dany subor Ziakov ako fahka, z

toho dve polozky ako velmi lahké.

Nizku uspesnost’ dosiahli Ziaci pri rieSeni uloh €. 45, 49, 50. V nich sa opakovane ukazalo,
Ze mnohym Zziakom stale robia problémy kratke tvary pridavnych mien a interferenéné javy

pri sklofiovani podstatnych mien.

NUCEM, Bratislava 2010
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Tab. 3 Percentualna obtazZnost poloZiek v oboch variantoch testu B2 2010 — 1. éast’

Rusky jazyk uroven B2 2010 - percentualna obt’aznost’ poloziek v oboch

variantoch

Polozka Obtaznost Obtaznost 2 Std. chyba Std. chyba 2
1 1 ,0 ,0 ,0 ,0
2 2 ,0 8,7 ,0 6,0
3 3 4,3 4,3 4,3 4,3
4 4 ,0 ,0 ,0 ,0
5 5 ,0 4,3 ,0 4,3
6 6 21,7 13,0 8,8 7.2
7 7 13,0 17,4 7.2 8,1
8 8 ,0 4,3 ,0 4,3
9 9 43,5 52,2 10,6 10,6
10 10 21,7 13,0 8,8 7,2
11 1 56,5 65,2 10,6 10,2
12 12 13,0 ,0 7,2 ,0
13 13 47,8 34,8 10,6 10,2
14 14 ,0 ,0 ,0 ,0
15 15 4,3 8,7 4,3 6,0
16 16 4,3 8,7 4,3 6,0
17 17 39,1 39,1 10,4 10,4
18 18 ,0 ,0 ,0 ,0
19 19 13,0 13,0 7,2 7,2
20 20 ,0 ,0 ,0 ,0
21 21 39,1 43,5 10,4 10,6
22 22 17,4 21,7 8,1 8,8
23 23 34,8 39,1 10,2 10,4
24 24 ,0 ,0 ,0 ,0
25 25 ,0 ,0 ,0 ,0
26 26 30,4 34,8 9,8 10,2
27 27 8,7 4,3 6,0 4,3
28 28 13,0 8,7 7,2 6,0
29 29 30,4 34,8 9,8 10,2
30 30 13,0 17,4 7.2 8,1
31 31 21,7 17,4 8,8 8,1
32 32 4,3 26,1 4,3 9,4
33 33 21,7 21,7 8,8 8,8
34 34 13,0 26,1 7,2 9,4
35 35 13,0 4,3 7.2 4,3
36 36 21,7 21,7 8,8 8,8
37 37 17,4 21,7 8,1 8,8
38 38 43,5 21,7 10,6 8,8
39 39 43,5 30,4 10,6 9,8
40 40 34,8 21,7 10,2 8,8
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Tab. 4 Percentualna obtaznost poloziek v oboch variantoch testu B2 2010 — 2. ¢ast’

Rusky jazyk troven B2 2010 - percentualna obt’aznost’ polozZiek v oboch

variantoch

Polozka Obtaznost Obtaznost 2 Std. chyba Std. chyba 2
41 41 13,0 17,4 7,2 8,1
42 42 8,7 21,7 6,0 8,8
43 43 13,0 34,8 7,2 10,2
44 44 17,4 17,4 8,1 8,1
45 45 91,3 100,0 6,0 ,0
46 46 65,2 56,5 10,2 10,6
47 47 60,9 69,6 10,4 9,8
48 48 30,4 30,4 9,8 9,8
49 49 82,6 87,0 8,1 7.2
50 50 100,0 100,0 ,0 ,0
51 51 43,5 52,2 10,6 10,6
52 52 17,4 26,1 8,1 9,4
53 53 17,4 34,8 8,1 10,2
54 54 30,4 39,1 9,8 10,4
55 55 4,3 13,0 4,3 7.2
56 56 52,2 56,5 10,6 10,6
57 57 26,1 52,2 9,4 10,6
58 58 60,9 87,0 10,4 7.2
59 59 8,7 30,4 6,0 9,8
60 60 17,4 13,0 8,1 7,2
61 61 ,0 ,0 ,0 ,0
62 62 ,0 ,0 ,0 ,0
63 63 ,0 13,0 ,0 7.2
64 64 ,0 4,3 ,0 4,3
65 65 17,4 17,4 8,1 8,1
66 66 ,0 8,7 ,0 6,0
67 67 13,0 8,7 7,2 6,0
68 68 26,1 39,1 9,4 10,4
69 69 4,3 4,3 4,3 4,3
70 70 ,0 ,0 ,0 ,0
71 71 60,9 69,6 10,4 9,8
72 72 34,8 30,4 10,2 9,8
73 73 56,5 26,1 10,6 9,4
74 74 ,0 ,0 ,0 ,0
75 75 ,0 ,0 ,0 ,0
76 76 4,3 4,3 4,3 4,3
77 77 4,3 4,3 4,3 4,3
78 78 ,0 8,7 ,0 6,0
79 79 ,0 ,0 ,0 ,0
80 80 8,7 8,7 6,0 6,0
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Suhrnne z vysledkov Statistickej analyzy mozno konStatovat, Ze Ziaci dosiahli vo vSetkych
testovanych jazykovych kompetenciach overovanych v €astiach PocCuvanie, Gramatika
a lexika, Citanie vysoku uspesnost. Pri rieSeni jednotlivych uloh testu dokazali, ze im Ziadna

z nich nerobila vacsie problémy, az na vynimky, ktoré komentujeme vyssie.
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4 Vyhodnotenie pisomnej formy internej €asti MS z ruského
jazyka aroven B2

V teste pisomnej formy internej asti maturitnej skisky drover B2 (dalej PFIC B2) mali Ziaci
v kratkom pisomnom utvare prezentovat nasledovné zru€nosti: dodrziavanie
zodpovedajucich kompozi¢nych postupov, Stylizacie a formalneho &lenenia prejavu,
pouzivanie primeranej slovnej zasoby a spravnych gramatickych Struktiur a pravopisu. Dostali
zadanie témy, obsahové poziadavky a z toho vyplyvajucu formu pisomného prejavu.
Hodnotenie zohladfiovalo rovnocenne obsah ulohy, élenenie a stavbu textu, slovnu zasobu a
gramatiku. Na rieSenie testu mali Ziaci k dispozicii 60 minut. Maximalny pocet bodov za celu

testovu ulohu bol 20 bodov. Za rieSenie sa mohli pridelovat’ hodnoty iba v celych bodoch.

roku 2009/2010 Ziaci

ommemun/ommemurna 0eHb pox0eHus.» (lMucbmo Opyay/nodpyee).

V Skolskom pisali test PFIC uUrovne B2na tému: «Kak 5

Vysledky z PFIC zRJ B2 sme dostali od 45 Ziakov, o tvori 97,8 % celkového podtu
testovanych Ziakov, ktori pisali test EC MS z RJ B2. V&etci testovani boli Ziakmi gymnazii,

tak, ako to dokumentuje nasledujuca tabulka.

Tab.5 PFIC RJ B2 — tspesnost v (%) podla typu $koly

PFIC 2010 - rusky jazyk uroven B2 - ispe$nost’ v éastiach a celku (%) podrFa typu

Skoly
Uspesnost v
Uspesnost v ¢leneni a Uspesnost v Uspesnost v
Typ $koly obsahu textu stavbe textu gramatike slovnej zasobe Uspesnost PFIC
GYM 91,1 93,3 83,6 87,6 88,9
Spolu 91,1 93,3 83,6 87,6 88,9

Podla vysledkov dosiahnutych v jednotlivych oblastiach, za ktoré mohli ziskat body (obsah
textu, Clenenie a stavba textu, gramatika, slovna zasoba) vidime, Ze Ziaci boli v tejto Casti

testu aj v tomto roku vysoko uspesni - celkové percento uspesnosti bolo 88,9 %.

Najuspesnejsi boli Ziaci v dosahovani bodov za €lenenie a stavbu textu, kde dosiahli celkovu
uspesnost 93,3 %, podobne uspesni boli aj v poéte bodov za obsah textu — 91,1 %.
Najmenej Uspesni v porovnani s ostatnymi 3 oblastami boli v gramatike — 83,6 %, (ktora je

v8ak v celkovom hodnoteni u testovanych Ziakov stéle na urovni vysokej uspesnosti).
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PFIC 2010 - rusky jazyk urover B2 - uspednost v éastiach a celku
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Uspegnost v Uspegnost v Uspegnost v Uspegnost v Uspegnost PFIC
obsahu textu Zleneni a stavhe gramatike slovnej zasobe
textu

Obr.9 PFIC RJ B2 — uspesnost v éastiach a celku

Zaverom z vysledkov Uspesnosti mozno skonstatovat, Ze pripravena téma PFIC pre Groveri
B2, (ktoru rieSili takmer vSetci ziaci, ktori maturovali tento Skolsky rok z RJ) bola zostavena
v sulade s tematickymi okruhmi ciefovych poziadaviek RJ, rovnako aj zadanie a Struktura
témy boli zvolené vhodne, o Com svedCi fakt, Ze testovani Ziaci dosahovali najvysSie
percento uUspeSnosti za oblasti Clenenie a stavbu textu, ako aj za obsah textu, ktoré
bezprostredne s vySSie uvedenym suvisia.

V porovnani s ostatnymi oblastami trochu nizSiu uspesSnost, ale aj logicky oc€akavanu,
dosahovali Ziaci v oblasti gramatika, ktora je pri pisomnom prejave pre Ziakov ,najcitlivejSou”

oblastou, a ako vidime, potvrdzuju to aj dosiahnuté vysledky Ziakov.
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Zaver

Sprava je interpretaciou Statistickych vysledkov, ktoré dokladuju korektnost’ a exaktnost

maturitnej skusky.

Zaverom mdzeme skonstatovat, Ze interpretovany maturitny test pre uroven B2 potvrdzuje
dostatocnu mieru spofahlivosti merania, ktora je samozrejme limitovana Statisticky malo
pocetnou vzorkou testovanych Ziakov (46 zZiakov). Dostatocnu spolahlivost merania
potvrdzuju zakladné psychometrické charakteristiky testu. Statistické vysledky dokumentuje
vysoku priemernu uspesnost testu (80,7 %) a Cronbachovo alfa, t. zn. koeficient

spolahlivosti (0,801) dokazuju dobru reliabilitu testu.

Z polozkovej analyzy vyplynulo, Ze v tomto roku boli vSetci testovani ziaci vysoko uspesni
v &astiach Citanie (88 %) a Pog&uvanie (85,8 %). V porovnani s ostatnymi dvoma &astami
testu boli Ziaci najmenej Uspesni pri rieSeni uloh v &itani Gramatika. Celkovo dosiahli v tejto

Casti uspesnost 68,3 %.

Opat mézeme konstatovat to, Co po minulé roky, Zze priemerna uspesnost (80,7%) v teste
celkovo bola vysoka, avSak treba brat do Uvahy, ze takéto vysoké percento Uspesnosti z
urovne B2 je uz tradi¢ne vysledkom toho, Ze test tejto Urovne si volia najma ziaci z gymnazii,
a to taki, ktori maju obycCajne €i uz osobnostné dispozicie pre Studium jazykov vSeobecne, su
to tzv. ,Studijné typy, ktoré pocas Studia dosahovali dobré a ¢asto nadpriemerné vysledky,
teda sa da predpokladat, ze takato vzorka zZiakov ma ambicie aj dalej pokraCovat v Studiu

v danom cudzom jazyku. Ako sme uz uviedli, aj v tomto maturitnom roku (2010) vSetci
maturujuci boli z gymnazii, €o vlastne tiez podporuje nase vysSie uvadzané interpretacné
tvrdenia.

K dalS$im faktorom, ktory oby€ajne predikuje tradi¢ne vysoku uUspesnost testov urovne B2
patri aj to, Ze obyCajne vaési zaujem o vyber tohto typu testu prejavuju diev€ata. V tomto
roku v8ak aj napriek tomu, Ze tento typ testu si zvolilo z celkového poctu ovela viac dievCat
ako chlapcov, percento Uspesnosti rieSenia je zanedbatelné pre obe pohlavia, o poukazuje
na vyvazenost testovych uloh, ktoré nediskriminuju svojou povahou uz vopred ani jednu zo

spominanych skupin.

Aj ked celkové percento uspesnosti v jednotlivych Castiach testu je vysoké, a ako sme uz aj
na inych miestach v sprave skonstatovali, v mnohych pripadoch aj o¢akavané, interpretatné
zavery by mali byt materialom na zamyslenie sa pre vSetky segmenty odbornikov od tvorcom

testov ucitelov, metodikov ako aj pre a SirSiu laicku verejnost’ .
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