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MATURITA 2005 — GENERALNA SKUSKA
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Dt ’ * Pokyny na hodnotenie pisomnej formy
SP‘ } internej ¢asti maturitnej skusky

1) Organizaciu hodnotenia pisomnej formy internej €asti maturitnej skusky (dalej
PFIC MS) navrhuje veduci predmetovej komisie franclizskeho jazyka (resp. cu-
dzich jazykov) a schvaluje riaditel Skoly.

2) Hodnotenie PFIC MS riadi vedlci predmetovej komisie francizskeho jazyka
(resp. cudzich jazykov) Skoly (dalej PK).

3) Hodnotenie PFIC MS mdZe zacat 15. aprila 2005 a musi byt ukonéené najne-
skor ku dniu zadiatku ustnej formy internej asti maturitnych skusok v Skole.

4) Hodnotitelmi PFIC MS su interni ugitelia, ktori maju v aprobacii franctzsky jazyk
a ktorych touto €innost'ou poveril riaditel Skoly.

5) Jednotlivi hodnotitelia sa riadia pokynmi:

- veduceho PK,

- pokynmi interného uditela, ktory bol vySkoleny na opravu PFIC MS
z francuzskeho jazyka,

- Pokynmi na opravu a hodnotenie PFIC MS z franctizskeho jazyka.

6) Kazdy hodnotitel musi reSpektovat obsah Ciefovych pozZiadaviek na vedomosti a
zruénosti maturantov z francuzskeho jazyka. Ak ziak maturujuci na urovni B (za-
kladna uroven) napiSe gramaticky nespravne to, ¢o podla cielovych poZziadaviek
nemusi ovladat, tato chyba sa nepenalizuje.

7) PFIC MS kazdého Ziaka musia posudit dvaja hodnotitelia.

8) Aby hodnotenie bolo reliabilné (rovnaké pre vSetkych), musia hodnotitelia vyvinut
maximalne usilie, aby kazdu chybu posudzovali rovnako u vSetkych Ziakov. Od-
porigame viest' si zaznamy o jednotlivych &astiach PFIC MS a o spdsobe, ako
boli hodnotitelmi posudené.

9) Hodnotitelia musia pri hodnoteni pouzivat pero s Cervenou napliou! V ramci
hodnotenia treba jasne vyznacit, kde urobil Ziak chybu, resp. za ¢o sa Zziakovi
strhavaju body (za €o sa Ziak penalizuje).

10) Odporugame organizovat hodnotenie PFIC MS tak, aby kazdu pracu hodnotili
nezavisle dvaja hodnotitelia. Iba tak je totiz mozné zabezpecCit' objektivnost’ hod-
notenia a rovnaké hodnotenie vSetkych pisomnych prac.

11) Ak niektoru pracu hodnotia dvaja hodnotitelia rézne, bud sa po vzajomnej kon-
zultacii dohodnu na spolo¢nom vyslednom hodnoteni, alebo vysledné hodnotenie
ur€i veduci PK.

12) Kazdy hodnotitel zapiSe pridelené body do prislusnej rubriky na titulnej strane
prace. Po skonCeni vSetkych Ciastkovych hodnoteni skontroluje ich realizaciu ve-
duci PK a stéasne uréi aj celkovy suéet bodov, ktoré Ziak v PFIC MS ziskal.

13) Statny pedagogicky Ustav pontka ugitelom a vedicim PK moznost konzultovat
problémy spojené s hodnotenim PFIC MS s hlavnymi predmetovymi koordina-
tormi na e-mailovej adrese maturita@statpedu.sk. Pri koncipovani e-mailu tre-
ba do kolénky predmet (subject) napisat text v tvare: opravy PFIC — FJ.

14) Niekedy sa poCas hodnotenia objavi podozrenie, ze ziaci pri vypracovavani
PFIC MS spolupracovali (odpisovali), niekedy je spolupraca dokonca o&ividna.
Prosime hodnotitefov, aby tuto skutoCnost nebrali pri hodnoteni do uvahy, a aby
prace hodnotili tak, ako keby neboli odpisané. Prosime vSak, aby o vSetkych zis-
tenych podozreniach bol prostrednictvom veduceho PK informovany riaditel Sko-

ly.
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15) Po skon&eni hodnotenia PFIC MS zapi$u hodnotitelia povereni veducim PK jed-
notlivé vysledky Ziakov do elektronického formulara na zber vysledkov Ziakov
z PFIC MS a zaslu ho Skolskému vypo&tovému stredisku v Banskej Bystrici.

16) Kvalitu hodnotenia PFIC MS budu priebeZne kontrolovat pracovnici Statneho
pedagogického Ustavu a Statnej Skolskej inSpekcie. Od $kolského roka
2004/2005 je to aj jedna z uloh predsedu predmetovej maturitnej komisie.

17) V pisomnej zlozke internej Casti maturitnej skusky z francuzskeho jazyka sa hod-
notia nasledujuce oblasti:

- obsah a dizka textu,

- Clenenie a stavba textu,

- gramatika (morfoldgia, syntax, pravopis),
- slovna zasoba.

18) Za kazdu oblast mbze zZiak ziskat maximalne 5 bodov.

19) Hodnotenie oblasti obsah a dizka textu:

e obsah zodpoveda téme, je dokladne rozpracovany a zrozumitefne napisany

— 5 bodov,

e obsah zodpoveda téme, je dobre rozpracovany, chybaju niektoré informacie
— 4 body,

e obsah takmer zodpoveda téme, je rozpracovany, chyba viac informacii — 3
body,

e obsah ¢asto odbocuje od témy, vacsina informacii chyba — 2 body,

e obsah minimalne zodpoveda téme, neobsahuje pozadované informacie — 1
bod,

e obsah uplne odbocuje od témy, zZiak nepochopil zadanie — 0 bodov.

20) Specifické body zadania PFIC MS musia byt vypracované v stlade s nadpisom.
Ak Ziak nerozvija jednotlivé podbody v sulade s nadpisom, neberie ich hodnotitel
do uvahy.

21) Ak sa pocet slov PFIC MS lisi od predpisaného pod&tu slov o + 10%, penalizuje-
me Zziaka odgitanim 1 bodu z bodov ziskanych za obsah a dizku textu. Ak sa po-
Cet slov liSi od predpisaného poctu o =+ 20% a viac, penalizujeme Ziaka 2 bodmi.

22) Ak Ziak ziskal za obsah a dizku textu 0 bodov, ziskava aj za vSetky ostatné ob-
lasti 0 bodov.

23) Hodnotenie oblasti ¢lenenie a stavba textu:

e koherentny a spravne Stylizovany text, spravne Cleneny do odsekov, Siroky
rozsah pouzitych spojok a spajacich vyrazov — 5 bodov,

o dobre Stylizovany text s menSimi nedostatkami v Cleneni do odsekov, pouzité
spojKy a spajacie vyrazy — 4 body,

e dodrzany S$tyl azretefne naznaleny vztah medzi hlavnymi mysSlienkami
s odsekmi zameranymi na hlavné myslienky, ktoré sa dalej nerozvijaju — 3
body,

e linearne usporiadanie myslienok, nevhodné ¢lenenie do odsekov, pouzité su
Stylu neprimerané vyrazoveé prostriedky, nedostatoCné pouZzivanie spojok
a spdjacich vyrazov — 2 body,

¢ nejasné usporiadanie myslienok, neclenenie textu do odstavcov — 1 bod,

e Ziadna stavba a Clenenie textu — 0 bodov.

24) Hodnotenie oblasti gramatika:

e spravne pouZzivanie gramatickych Struktur s ohnfadom na tému, ojedinelé pra-
vopisné chyby — 5 bodov,
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¢ niekolko chyb v pouzivani gramatickych Struktur, vyuzZivanie najma suveti a
zloZzenych viet, malo pravopisnych chyb — 4 body,
¢ niekolko zavaznych gramatickych chyb, ktoré nebrania porozumeniu, viac
pravopisnych chyb — 3 body,
e viac zavaznych gramatickych chyb, ktoré CiastoCne stazuju Citanie a poro-
zumenie, vela pravopisnych chyb — 2 body,
e zavazné gramatické nedostatky, Casté chyby, ktoré stazuju Citanie a poro-
zumenie — 1 bod,
¢ nedostatocné gramatické vedomosti, mnozstvo chyb, ktoré brania porozu-
meniu celého textu — 0 bodov.
Poznamka: Opakovana pravopisna chyba sa penalizuje iba raz.
25) Hodnotenie oblasti slovna zasoba:
¢ Siroky rozsah slovnej zasoby, ktora zodpoveda téme — 5 bodov,
e primerany rozsah slovnej zasoby, ktora je takmer vzdy vhodne pouzita — 4
body,
e obmedzeny rozsah slovnej zasoby, ktorej pouzitie nenarusSa porozumenie — 3
body,
¢ jednoducha slovna zasoba, niektoré vyrazy naru$aju porozumenie — 2 body,
¢ velmi jednoducha slovna zasoba, ktorej pouzitie spdsobuje tazkosti pri poro-
zumeni — 1 bod,
¢ nedostatoCna slovna zasoba , text je nezrozumitelny — 0 bodowv.
26) Hodnotenie ziakov so SVVP:
Ziaci so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami s hodnoteni rovnako
ako intaktni Ziaci, az na skupinu Ziakov s vyvinovymi poruchami uéenia’ — dysle-
xia a dysortografia.
Pre tychto Ziakov sa rusi v oblasti gramatika hodnotenie pravopisnych chyb.
27) Grafické oznacovanie chyb:
e G — gramatika,
L — lexika,
O — pravopis,
P — interpunkcia,
Cisla za slovom oznacuju jeho poradie vo vete, napr.:
Que vous 2 faites 1?

e ak chyba slovo, pouziva sa znak V, napr.:
Je suis allé a vV école

Len Ziaci s vyvinovymi poruchami uéenia, ktori boli po¢as 3tudia na SS hodnoteni podl'a metodickych pokynov
na hodnotenie a klasifikiciu Ziakov s vyvinovymi poruchami uéenia v ZS a SS schvilenych MS SR dia
31.08.2004 rozhodnutim ¢.CD-2004-12003/23597-1;095 (predtym Metodické pokyny na hodnotenie
a klasifikaciu Ziakov so $pecialnopedagogickymi potrebami schvalené MS SR rozhodnutim &.6164/96-153 zo
dna 12.12.1996).
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