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Nie je kvalita ako kvalita

Ak mame upratanu dielfiu a vstupnu kontrolu akosti materialov, potom je
vysoky predpoklad zrodu kvalithého vyrobku zrdak zruéného a skuseného
remeselnika. Ale aj na prvy pohlad v chaotickom ateliéry sa poCas nepravidelnej
pracovne] doby rodieva umelecké dielo, niekedy odkaz pre celé nasledujuce
pokolenia. Dve diametralne rézne vyrobne. Ak by sme si takto stanovili dva
mantinely, kde sa nachadza kvalita vychovy a vzdelavania?

Napriek poetike podobenstva, pekareri a Skola nielenze maju rézny vyznam
pre kvalitu zivota, ale sa aj odliSne meraju. Akost muky, soli, vody ak aj nie je stala,
rozhodne sa da zmerat, rovnako preciznost technologie, a tym kvalita upeCeného
rozku. Dynamické, stale sa meniace podmienky vzdelavania, ¢asto nezname faktory,
nepredpokladatelné, ale prevratné udalosti v Zivote jednotlivca — ucitela, Ci ziaka, to
vSetko su makké data a velmi tazko sa hlada metodoldgia objektivneho merania.

Systém ISO je nesporne uzito€ny institut kvality. Predpokladame vSak, Ze ak
do Skoly dobre zavedieme manazment kvality na spésob ISO & TQM, nezaruCi sa
a nezmeria sa kvalita jej ,produkcie®. Prehladnost a evidencia Skolskych procesov
vSak urcite kvalite Skoly neublizi, skér naopak.

Téma bola v doterajSom vyskume ohmatana azda uz zo vSetkych stran.
Chapeme prava a poziadavky rodi€ov, zodpovednost systému vzdelavania
k zamestnanosti, registrujeme postavenie nasej krajiny v medzinarodnych meraniach
vedomosti a predpokladov pre Zivot Ci dalSie Studium..., len niekedy sa zda, Ze
tendencia vSetko ponizit/povysit na dodavatelsko-odberatelsku uroven silnie.
Naopak, propagacia od zaujmu o jednotlivca, jeho osobny zdvih ku sebavyjadreniu
po zodpovednost vedenia Statu za vyvoja schopnu mladez, tato propagacia
v spolo¢nosti rezonuje posledné roky mene,;.

Nedavno sme vychovnovzdelavali pre vSestranne rozvinutu osobnost, este
davnejSie sa pestovala kalokagatia, ale stale mame na mysli pésobenie na ¢loveka
tak, aby bol st'astny a prospesny sucasne. Kvalita Skoly je tym vysSia, ¢im lepSie
to Skola zabezpecuje. Hodnoti sa uz od nepamati. Pre Skolskych inSpektorov je to
azda hlavna napln ich prace. Konkrétnu Skolu vysledky hodnotenia motivuju,
usmernia, alebo su satisfakciou za odvedenu pracu.

Dobré je pre rodiCa, ked vie na aku Skolu v ramci Statu jeho dieta chodi, ako
asi mozu byt spinené jeho ambicie. Skola by sa nemala bat informacie o tom, ako
v tom - ktorom kritériu obstala v celoStathom Standardnom merani, no a samozrejme
vedenie S$tatu zaujima, aké ma zloZzenie Skél, aky ma Kk dispozicii aparat
intelektualneho rastu spoloCnosti. Nemajme vSak velké oci a nechcime hned
Ciernobiele rebricky, Cislo, ktoré Skolu umiesti.

ZacCiname meranim toho, ¢o meratelné je: narast vedomosti za dané obdobie
vstupno-vystupnou metodou. V sucinnosti institacii na to ur¢enych budeme hladat
spdsoby, ako v poznani a merani kvality Skoly pokrocCit. Pripravme sa na to, Ze podla
Statistickych pravidiel plati: aky charakter dat — taky druh analyzy, ako jednoznacna
jej interpretacia — tak silné rozhodnutie.

Zuzana Juéée}kové
NUCEM



Pridana hodnota Skoly

Problematika pridanej hodnoty Skoly je relativhe nova a v nasom vzdelavacom
systéme zatial nemame vyvinuty postup jej sledovania. Zmienky o nej sa objavuju az
v ostatnych rokoch, kedy sa v ramci decentralizacie Skolstva preslo od sledovania
vstupov k monitorovaniu vystupov. Po kazdom testovani vedomosti a zru€nosti
Ziakov sa zacali ozyvat hlasy po zverejiiovani vysledkov Skél a objavili sa snahy na
zaklade dosiahnutych vysledkov porovnavat Skoly a vytvarat ,rebricky“. Dosiahnuté
vysledky vSak odrazaju len stav v den testovania. Subezne s takymito ,rebrickami® by
bolo potrebné zverejnit aj porovnanie vstupno-vystupné — o tom, akych ziakov Skola
dostala a s nimi dalej pracovala, a aky pokrok Ziaci aj zasluhou $koly dosiahli. Ziaci
s rovnakym vstupnym potencialom moézu v jednej Skole ziskat ovela viac ako v inej.
Skola, do ktorej nastpili Ziaci so slab$im vzdelanostnym potencidlom, im moéze
v procese edukacie odovzdat viac, ako ina Skola odovzda Ziakom s vySSim
vzdelanostnym potencialom. Ale Ziaci s niz8im vzdelanostnym potencialom aj tak
nedosiahnu také vyborné vzdelavacie vysledky, ako Ziaci inej Skoly s vySSim
vzdelanostnym potencidalom. Je spravodlivé na zaklade jedného merania zhodnotit,
Ze Skola, ktorej ziaci dosiahli lepSie vysledky, je kvalitnejSia, ked' Skola, ktorej ziaci
dosiahli v tomto merani horSie vysledky im v procese vzdelavania odovzdala viac?

Ked chceme hodnotit Skoly podla vysledkov, ktoré dosiahli v dvoch
meraniach, treba si uvedomit, Ze dobré Skoly su tie, ktoré Ziakov dokazali na
pomyselnom rebri¢ku posunuat hore. A pritom to nemusia byt Skoly, ktoré v danom
merani boli najuspesnejsie. Skoly s vybornymi Ziakmi dosahuju vyborné vysledky, ale
Ziaci ¢asto nezaznamenaju vyrazny posun.

Pridanou hodnotou sledujeme posun vo vzdelavacich vysledkoch Ziakov
a 8kol, rozdiely medzi ziakmi a Skolami, najlepSie a najhorSie vysledky. Opatrne
interpretujeme posun vo vysledkoch tych (Ziakov, $kél), ktori boli v prvom merani
najlepsi a najhorsi. NajlepSi maju mensiu moznost’ posunu nez priemerni a najhorsi
sa, naopak, nemaju kam prepadnut.

Moderna pedagogika interpretuje dosiahnuté vzdelavacie vysledky v testovani
vo vztahu k faktorom, ktoré vzdelavanie ovplyviuju. Testovanim teda nemeriame
,Cisty“ vplyv pedagogického pésobenia na vzdelavacie vysledky Ziakov. Pri
interpretacii vysledkov sa beru do uvahy aj kontextualne informacie, ku ktorym patria
informacie o socialnoekonomickom zazemi ziaka a informacie o Skole.

Do socialno-ekonomického zazemia Ziaka patri urovern vzdelania rodicov,
zamestnanie rodicov, uplnost’ rodiny, kulturne vlastnictvo domacnosti, i materialne
vybavenie domacnosti.

Na vzdelavacie vysledky zZiakov ma dalej vplyv velkost Skoly, jej sidlo,
vybavenost’ Skoly vypoctovou technikou a didaktickymi prostriedkami, ucitelia, ktori
vyuduju Ziakov testované predmety, dizka ich pedagogickej praxe, kvalifikovanost,
pohlavie ucitelov a ich dalSie vzdelavanie.

Na Skolskej uspesSnosti a vykone ziakov sa podiefa do znacCnej miery aj
motivacia, ktora je rovnocennym faktorom ako rozumové schopnosti a kognitivne
danosti Ziaka.

Nasim zamerom zo vstupno-vystupnych merani je vytvorenie kontextualnej
pridanej hodnoty, v ktorej okrem vzdelavacich vysledkov ziakov bude zahrnuty aj
vplyv ich domaceho zazemie, Skoly, motivacie a dalSich faktorov, ktoré sa spolo¢ne



pokusime identifikovat. Takto zistené vysledky pridanej hodnoty podaju presnejSie
informacie o efektivite prace Skoly a teda mdézu pomoéct Skole objektivne hodnotit
Svoju pracu a zlepSovat ju.
Viera Ringlerova
NUCEM

Mili spolupracovnici,

v projekte, v ktorom budete s nami spolupracovat chceme zistit' indikatory kvality
vzdelavania a faktory, ktoré ovplyviiuju Skolsky vykon Ziaka. Je vela teorii a nazorov,
z ktorych berieme inSpiraciu, ale stale nam chyba realny vystup z nasSich Skol.

Pre realne zmapovanie potrebujeme realny vyskum. Zostavili sme preto Siroku
batériu testov a dotaznikov. Predpokladame, Ze nimi nameriame s vaSou pomocou
validné data. Je nam jasné, Ze podobnym spésobom nemébzZeme testovat celu
populaciu ziakov prvych ro¢nikov a ze treba vyvinut kvalitni a ucelent metodiku. Na
to, aby sme takuto metodiku vyvinuli potrebuje SirSiu zakladiu dat a kvalitnych
spolupracovnikov, ktori nam ju pomézu ziskat.

Pre dosiahnutie ciefov projektu je nevyhnutné, aby sme vSetci dodrziavali jednotné
pravidla a inStrukcie. Tyka sa to najma administracie testov a dotaznikov, aby sme
z nich ziskali komplexné a pravdivé data pre Statistické spracovanie a dalSie analyzy.
Na oboznamenie sa s pravidlami nam posluzi prvé pracovné stretnutie, kde budeme
mat okrem iného aj moznost vymeny nazorov na aktualne otazky vyplyvajuce

z cielov naSej projektovej aktivity.

Michal Hacaj
NUCEM



Podiel ziakov vo vzorke a reprezentativnost vzorky
spolupracujucich Skol

Tomas Mamrilla

1. Podiel ziakov vo vzorke

Podiel ziak ov vo vzorke podla typu Skoly

Typ Skoly
[l Ostatné $koly
Il Gy mnazum

42,81%

Podiel ziakov vo vzorke podlazriadovatela Skoly

779% Zriad'ovate I

4 Il Statne gkoly
] Stkromné $koly
Cirkevné §koly

'90,49%



Podiel ziak ov vo vzorke podla pohlavia

Pohlavie
BF
(Y

49,16%

50,84%

Podiel ziakov vo vzorke podla krajov

10,65% 8,82% kraj
[l Banskoby stricky kraj [] PreSovsky kraj

[l Bratislavsky kraj [] Trengiansky kraj
[ Kosicky kraj Tmavsky kraj
[l Nitriansky kraj Zilinsky kraj

11,60%

// 28,02%

12,55%

10,89%



1. Podiel ziakov v populacii

Podiel ziak ov v populacii podl'a krajov

11,15%

15,22%

11,56%

)
/—14,53%

/

10,64%

15,94% 11,42%

kraj

[l Banskoby stricky kraj [I] Pregovsky kraj

[l Bratislav sky kraj
[ Kosicky kraj
Il Nitriansky kraj

[] Tren&iansky kraj
[l Tmavsky kraj
[l Zilinsky kraj

Podiel ziak ov v populacii podla pohlavia

48,31%

Pohlavie
]S
(LY




2. Reprezentativnost’ podla uspesnosti ziakov v MS z predmetu
Slovensky jazyk a literatura

Reprezentativnost' vyberu Skdl sme overili aj porovnanim distribucii uspesnosti
Ziakov v EC MS z predmetu Slovensky jazyk a literatira (porovnali sme distribuiciu
uspesnosti vo vzorke a celej populacii). Vyuzitim k-s testu sme nezamietli nulovu
hypotézu, ze obe distribucie pochadzaju z normalneho rozdelenia, nasledne sme
overili signifikanciu rozdielov priemerov vyuzitim t-testu. Rozdiely priemerov nie su
Statisticky signifikantné. Vystupy SPSS:

K-S Test - UspesSnost’ ziakov v SJL10 - cela populacia

Uspesnost |
N 58926
Normal Parameters @b Mean 60,610
Std. Deviation 12,5402
Most Extreme Absolute ,036
Differences Positive 028
Negative -,036
Kolmogorov-Smimov Z 8,833
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000

8. Test distribution is Normal.

b Calculated from cata.

K-S test - uspesSnost’ziakov v SJL10 - vzorka

UspeSnost__
N 3026
Normal Parameters @b Mean 63,248
Std. Deviation 12,6997
Most Extreme Absolute 051
Differences Positive 026
Negative -,051
Kolmogorov-Smirmov Z 2,820
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000
@ Test distribution is Normel.
b Calculated from cata.
One-Sample Statistics
N Mean Std. Deviation Std. Error Mean |
Uspesnost’ 3026 63,248 126997 2309

One-Sample Test

Test Value = 60.610

95% Confidence Interval of
the Difference

t df Sig. (2-tailed) Mean Difference Lower Upper
Uspesnost 11,425 3025 000 26377 2,185 3,090




