NUCEM

NARODNY USTAV CERTIFIKOVANYCH
MERANI VZDELAVANIA

Vyjadrenie k hodnotiacim spravam
predsedov PMK a SMK

o priebehu EC a PFIC MS 2018

Oktober 2018



Vyjadrenie k hodnotiacim sprdvam predsedov PMK a SMK o priebehu EC a PFIC MS 2018

Autori:

Veronika lhnatova

Mgr. Branislav Hudcovsky

Mgr. Maria Husarova

Mgr. Maria Jezikova

Mgr. Petra Kudelova

PaedDr. Jan Markech, PhD., MBA
PhDr. Janka MikulaSova

Mgr. Eva Péteryova

RNDr. Miroslav Repovsky

Mgr. Zuzana Rusinkova

Zostavil:

RNDr. Miroslav Repovsky

Poznamka:

Text pripomienok zo sprav predsedov PMK a SMK nebol $tylisticky ani pravopisne upraveny.

2 oktéber 2018



Vyjadrenie k hodnotiacim sprdvam predsedov PMK a SMK o priebehu EC a PFIC MS 2018

Pouzité skratky

MSVVa$S SR — Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky
0S OU — Odbor $kolstva Okresného Uradu v sidle kraja
NUCEM — Narodny Ustav certifikovanych merani vzdelavania
SPU — Statny pedagogicky Ustav

MS — maturitna skuska

EC — externa éast

IC — interna &ast’

PFIC — pisomna forma internej ¢asti

CP — cielove poZiadavky na vedomosti a zruénosti maturantov daného predmetu
SVP — Statny vzdelavaci program

UKO - tloha s kratkou odpovedou

UVO - tloha s vyberom odpovede

PMK — predmetova maturitna komisia

SMK — 8kolska maturitna komisia

OH — odpovedovy harok

DM — distribu¢né miesto

VUJ — vyu€ovacie jazyky

SJL — slovensky jazyk a literatura

MJL — madarsky jazyk a literatura

UJL — ukrajinsky jazyk a literatura

SJSL — slovensky jazyk a slovenska literatura

CJ — cudzie jazyky

AJ — anglicky jazyk

NJ — nemecky jazyk

FJ — francuzsky jazyk

RJ — rusky jazyk

SERR — Spolo¢ny eurdpsky referenény ramec pre jazyky
MAT — matematika

GYM — gymnazium

SOS - stredna odborna $kola

BA — Bratislavsky kraj

BB — Banskobystricky kraj

KE — KoSicky kraj

NR — Nitriansky kraj

PO — PreSovsky kraj

TN — Trenciansky kraj

TT — Trnavsky kraj

ZA — Zilinsky kraj

ZZ — zdravotné znevyhodnenie

Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania
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Uvod

V Skolskom roku 2017/2018 Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania (NUCEM)

v zmysle zakona &. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov zabezpe&oval EC a PFIC MS.

Na zaklade Sprav o priebehu MS 2018 v Skolskom roku 2017/2018 poskytnutych
z jednotlivych Odborov $kolstva okresnych uradov v sidle kraja (OS OU) bolo vytvorené
Vyjadrenie k hodnotiacim sprévam predsedov PMK a SMK o priebehu EC MS a PFIC MS,
v ktorom NUCEM komplexne reaguje na zosumarizované pripomienky predsedov SMK
a PMK s ciefom poskytnut spatnu informaciu, a tak kontinualne zvysSovat’ kvalitu procesov
a obsahu maturitnej skusky.

Aby nase odpovede na pripomienky predsedov SMK a PMK boli adresnejsie, idealne
by bolo, aby sa ich pripomienky vzt'ahovali na konkrétne polozky k tej forme testu,
ktora ma nizsi kéd (forma testu, ktora je zverejnena na nasej webovej stranke).
Dakujeme vSetkym predsedom SMK a PMK a zamestnancom OS OU za aktivnu Géast na
maturitnej skudke 2018 a konstruktivne pripomienky.

1. Organizacné a logistické zabezpecenie

e Pre zvySenie objektivity vysledkov EC a PFIC MS navrhujeme zabezpetit do kazdej
skupiny externych administratorov (vyuzit k tomu predsedov PMK uréenych pre
danu Skolu aj pre iné predmety (NR)

v NUCEM sa snazi o zabezpedenie celoplo$nej externej administracie za
uCelom zvySenia objektivity testovania. Podfa aktualneho pravneho
stanoviska MSVVaS SR nie je mozné uskutodnit zabezpedenie externej
administracie na EC aPFIC MS celoplosne vo vsetkych testovanych
skupinach tak, aby to bolo v sulade s maturitnou legislativou. MSVVaS SR
verejne vyjadrilo stanovisko, Ze zabezpe€i taku legislativhu upravu, aby
celoplodny externy dozor na EC a PFIC MS bol mozny.

e Zmenit organizaciu EC a PFIC zo SJL a CUJ tak, aby sa rano (o 8:00) zadala pisat
PFIC a az po nej EC (PO)

v Organizacia EC a PFIC MS zo SJL a CUJ tak, aby rano bola najprv EC MS
a az potom PFIC MS sa osvedgila a suvisi s bezpe&nostnymi opatreniami,
ktoré je jednoduchsie dodrzat, ak ako prva éast je EC MS a az po nej PFIC
MS.

o Zrudit DM a rozvoz testov zabezpelit prostrednictvom kuriérskej sluzby priamo do
Skoly (PO)

v' Bezpecnostné opatrenie — preberanie testovacich nastrojov na distribu¢nych
miestach bolo zavedené po pred€asnom poruseni bezpe€nostnych obalok na
niektorych Skolach, osvedcilo sa a neuvazujeme o jeho zruSeni.

e Opravny termin EC MS naplanovat na jun (KE)

v Termin OT EC a PFIC MS je urgeny $kolskym zakonom. Neodporti¢ame ho
posunut’ na skorSi termin napr. jun. Ak by bol stanoveny skorsi termin — OT
EC a PFIC MS by bol neefektivny. Aj pri septembrovom termine efektivita OT
je velmi nizka — v roku 2018 24,7 % ziakov a v roku 2017 iba 21,0 % ziakov,
ktori sa zU&astnili OT EC MS, dosiahli uspe$nost vyssiu ako 33 %
(z matematiky vy3Siu ako 25 %). Skér sme za to, aby OT EC a PFIC MS bol
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pocas riadneho terminu EC a PFIC MS v nasledujicom $kolskom roku, t. j.
vV marci.
Nedésledne vypracovany harmonogram (UFIC MS) bol zisteny vjednej $kole —
Nazov $koly, kde na pokyn predsedu SMK musel byt cely harmonogram
prepracovany (BB)
v Organizacia UFIC MS je plne v kompetencii riaditela $koly, iSlo zrejme
o0 organizaéné zlyhanie pripravy a realizacie UFIC MS zo strany vedenia
Skoly.
Pokyny NUCEM boli re$pektované s vynimkou jednej $koly. Nedostatky boli zistené
v Nazov Skoly, kde neboli pripravené aktualizované tlaciva, koordinatorka nebola
pedagogickym zamestnancom 3koly. Administratori boli zrejme pouc&eni len formaine.
Hodnotitelia neovladali spdsob opravy UKO (BB)
Jedina Nazov Skoly nemala organizaéne zabezpeCené MS a len vdaka aktivnej praci
predsedov PMK a PSMK bolo mozné maturitné skusky zrealizovat. Zamestnanci
Skoly vratane vedenia nemali potrebné znalosti platnej legislativy o ukonCovani studia
na strednych Skolach. Neinformovali v€as Ziakov, opakovane bolo potrebné prerabat
tlaciva a pod. (BB)
UcCebne neboli dobre zabezpefené len v Nazov Skoly, kde mala Skola k dispozicii len
2 uéebne, ktoré boli priechodné. Cez uéebiiu pogas UFIC stale niekto prechadzal, o
pdsobilo mimoriadne rusivo. Podas PFIC cez okna boli Ziaci zvonku foteni
neznamymi ludmi. (BB)
v' Podla nas iSlo o organizacné zlyhanie zo strany vedenia $koly. Zo strany
NUCEM bola v maximalne moznej miere zabezpedena informovanost
o priprave, priebehu, organizacii EC a PFIC MS prostrednictvom hromadnych
mailov, zverejiiovanim informacii na webovych strankach. Po informaciach od
predsedu SMK bola na nedostatky v organizacii MS v tejto Skole upozornena
Hlavna Skolska inSpektorka.
Vhodnejsi spdsob poslednej kontroly uz vytlacenych testov — predist omylu ako tento
rok, SJL vypadnuté kluové slovo (BA)
v Za chybu v teste EC MS zo SJL sa NUCEM ospravedinil, zaroveri sme prijali
preventivne opatrenia, ktoré by mali odstranit’ takéto grafické chyby.
Pokyny NUCEM musia prejst podrobnou vystupnou kontrolou, kedze ich SSI pouziva

ako legislativhu normu pri vykone svojej kontrolnej €innosti (KE)
v" Pokyny prechadzaju vystupnou kontrolou. Na ich tvorbe sa podielaju skupiny

zamestnancov NUCEM a snazia sa o komplexné a konzistentné znenia tychto
pokynov. Ak v pokynoch objavite nejaku nezrovnalost, budeme velmi radi, ak
nam ju oznamite.
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. Testy EC MS

VSeobecne

Niektoré otazky v testoch neboli jednoznacné a kfu¢ spravnych odpovedi
neobsahoval v3etky spravne rieSenia, potom boli niektoré odpovede Ziakov uznané
po telefonickom rozhovore s NUCEM. (NR)

v' Autorské timy sa pri zostavovani klfU€ov snazia zahrnut vSetky moznosti
odpovede do kluca, €o vSak vzhladom na pestrost a synonymitu, najma pri
CJ, nie je vzdy mozné. V takychto pripadoch NUCEM poskytuje moznost
konzultacie a v pripade uznania odpovede (timom odbornikov), ktora pévodne
nebola v kluci, centralne zabezpe€i uznanie danej odpovede vSetkym
testovanym ziakom. Spominana nejednoznacnost odpovede suvisi aj
s povahou NR-testu, ktory musi obsahovat aj velmi naro¢né otazky, ktorych
ciefom je odliSit vykonnostne najlepSich ziakov. Dané otazky moézZu sice
vzbudzovat dojem nejednoznacnosti, avSak ide len o velmi naro&né otazky.

Opakované vyhrady z viacerych $kél boli k dizke vychodiskovych textov, odporugaju
volit kratSie uvodné klasicke texty, lebo potom su ulohy ¢asovo narocné a Ziakom
zostava kratky ¢as na vyplnenie testov. Ulohy na poduvanie a &itanie v testoch
Z cudzich jazykov navrhuju zjednodusit' a zlepsit zrozumitefnost' textov v nahravkach.
(NR)

v NUCEM sa kdanej pripomienke vyjadruje kazdorodne rovnako. Dizka
vychodiskovych textov je dana Specifikaciou testu danej urovne. Jazykova
uroven je okrem iného ur€ena aj mnozstvom informacii, ktoré je ziak schopny
spracovat pre ziskanie potrebnej informacie. NUCEM nebude skracovat texty
testov, nakolko reSpektuje spominané Specifikacie, ale aj deskriptory
jazykovych urovni SERR.

Venovat este vacsSiu pozornost pri priprave kfu€ov spravnych odpovedi k oprave
UKO. (NR)

v' Autorské timy sa snazia venovat kluG¢om spravnych odpovedi dostato¢nu
pozornost. V pripade, ak sa vyskytne eventualna moznost dalSej odpovede,
NUCEM ponuka moznost telefonickej konzultacie priamo v defi hodnotenia
UKO, resp. e-mailom po skonéeni hodnotenia. V pripade uznania danej
odpovede timom odbornikov NUCEM zabezpeé&i centralne prehodnotenie
vSetkych OH.

Prijat legislativne opatrenia na zvySenie objektivity EC MS. (NR)

v’ Za objektivitu EC MS zodpovedaju externi predsedovia PMK a predseda
SMK. Dal$ie legislativne opatrenia su v kompetencii MSVVaS SR. NUCEM
vyvija aktivity na zabezpecenie celoploSnej externej administracie vo vSetkych
testovanych skupinach za uc€elom zvySenia objektivity testovania. Davame
tiez navrhy na rieSenie tzv. ,lokalnej“ neobjektivity (dokazané podvadzanie
Ziakom, skupiny ziakov, viacerych skupin ziakov na skole).

Zabezpecit, aby sa v testoch nevyskytovali chyby, dlohy boli formulované presne,
kfu€ obsahoval vSetky pripustné odpovede. (ZA, PO, BB)

v' NUCEM kazdoroéne vyvija velkd snahu o o najvy3siu kvalitu testovacich
nastrojov. Dékazom su aj pomerne vysokeé reliability jednotlivych testov. Ak sa
v testoch vyskytne nejaky nedostatok, snazime sa ztoho poucit a urobit
preventivne opatrenia, ktoré by podobnym chybam zamedzili. Je vSak
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potrebné si uvedomit, ze tvorba maturitnych testov, na ktorej sa podielaju
autori, recenzenti, koordinatori, grafici, odbornici na Upravu testov pre ZZ
Ziakov, je zlozity proces s mnozstvom Ciastkovych cinnosti, pri ktorom sa
obcas chyby vyskytuju, aj nasim zaujmom je chyby v testoch eliminovat.
e Prehodnotit systém zverejfiovania dodato¢ne uznanych spravnych odpovedi, pri
telefonickej komunikacii dostavaju ucitelia roznych kol rézne odpovede. (ZA)

v NUCEM poskytuje moznost telefonickej komunikacie poéas opravy uloh
s kratkou odpovedou. KedZe pocet telefonatov je velky, odpoveda viacero
odbornikov. Odpovedaju pod stresom ambze sa stat, Ze dostatoCne
neporozumeju otazke alebo, naopak, ich odpoved je nespravne
interpretovana. Uvazujeme aj o moznosti, Zze poCas opravy uloh s kratkou
odpovedou so Skolami nebudeme komunikovat, hodnotitelia budu opravovat
ulohy s kratkou odpovedou vyluéne podlfa klu¢a spravnych odpovedi. Po
skonéeni hodnotenia predsedovia PMK budu mat moznost zaslat svoje
pripomienky ku kfu¢om spravnych odpovedi, ktoré vyhodnoti komisia expertov
a NUCEM zabezpeéi rovnaké hodnotenie kazdému Ziakovi podia upraveného
kfa¢a spravnych odpovedi.

e Nezadavat do testov otazky z uciva na konci 4. ro¢nika. (ZA)

v Pri vybere Uloh do testu sa autorské timy riadia Statnym vzdelavacim
programom a ciefovymi poZiadavkami na vedomosti a zru¢nosti maturantov.
Nie je mozné, aby autorsky tim pri tvorbe testu vylucil niektoré obsahové Casti
vymedzené tymito dokumentmi kvoli uvedenému doévodu. Odporuc¢ame
ucitelom, aby pri tvorbe Skolského vzdelavacieho programu a ¢asovo-
tematickych planov zohladnili rozvrhnutie uciva a pripravy zZiakov na maturitnu
skusku tak, aby obsahovu naplf u€iva 4. ro¢nika prebrali eSte pred terminom
EC a PFIC MS, ktory je znamy vzdy v dostatoénom &asovom predstihu a aby
sa od marca vo 4. ro¢niku venovali uz iba opakovaniu a systematizacii uciva
pred UFIC MS.

e Vyhodnotenie EC MS zverejnit na webovom sidle NUCEM skoér. (ZA)

v NUCEM vyhodnocuje EC MS vramci svojich logistickych a personalnych
moznosti v najskorSom moznom case.

o CJ - zvazit vyber textu na €itanie s porozumenim a gramatické javy. (KE)

v' Vzhladom na abstraktnost a nekonkrétnost pripomienky nie je mozné
adekvatne reagovat. Vyber textov v kazdej Casti testu zodpoveda tematickym
okruhom z katalégu cielovych poziadaviek uverejnenych na stranke SPU.
Autorskeé timy sa snazia variovat’ tematické zameranie textov a orientovat' ich
na cielovu skupinu, teda mladych fudi.

« CJ-dizka textu (skratit). (KE)

v' DiIzka vychodiskovych textov je dana $pecifikaciou testu danej Urovne.
Jazykova uroven je okrem iného uréend aj mnozstvom informacii, ktoré je Ziak
schopny spracovat k ziskaniu potrebnej informacie. NUCEM nebude
skracovat’ texty testov, nakolko reSpektuje spominané Specifikacie, ale aj
deskriptory jazykovych urovni SERR.

e Zverejnenie klfu€a spravnych odpovedi pre urovern C1 o 15.00, t. j. az po dopisani
PFIC MS, povazujeme za neskoré. Navrhujeme jeho zverejnenie zarover s kltUémi
pre urovne B1 a B2. (KE)

v Zlogistického hladiska a so snahou zamedzit nezelanému spravaniu nie je

mozné zverejnit kIU¢ spravnych odpovedi testov urovne C1 o 14.00 hod.
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spolu s klu€mi pre urovne Bl a B2. V ¢ase od 13.30 hod. do 15.00 hod.
prebieha administracia PFIC MS na trovni C1. V tom &as predseda PMK musi
vykonavat kontrolu administracie PFIC MS.
Pridat do zoznamu tlaiv vzorovo vyplnené tlaCiva — Protokol o administracii testov
EC a PFIC. (BB)

v' Takyto navrh je ojedinely. Protokol o administracii je internym tlacivom Skoly
a jeho korektné vyplnenie sa nam nezda zlozité. Ak sa takyto navrh bude
opakovat, budeme o fiom uvazovat.

Na zéklade vysledkov EC by sa mala dat Ziakovi vysledna znamka z MS daného
predmetu (slovensky jazyk, cudzi jazyk) a ziak by zmaturoval iba za podmienky, Ze
uspel v EC. (TT)

v’ Va$§ nazor je ojedinely. MS z vyucovacich jazykov a povinnych cudzich
jazykov sa sklada ztroch &asti — EC, PFIC a UFIC MS, kazda z nich je
zamerana na iné kompetencie a zruénosti ziaka a nevidime dbvod, pre¢o by
sme mali tri hodnotenia réznych kompetencii a zruénosti transformovat do
jednej znamky. Problematicky je aj spdsob tejto transformacie.

Slovensky jazyk a literatura

Test 3215 otazka €.45 pojem vsuvka nie je vymenovany v ciefovych pozZiadavkach,
pojem pristavok nie je v ciefovych poziadavkach (TN)
v' Cielové poziadavky su len sekundarnym vzdeldvacim dokumentom
a dopifaju  Statny vzdelavaci program (SVP), ktory je primarnym
pedagogickym dokumentom. Oba menované pojmy su explicitne uvedené
v SVP (vsuvka na str. 3, pristavok na str. 3 a 8 Obsahového $tandardu SVP),
su teda povinnym obsahom vyucovania predmetu slovensky jazyk a literatura
a teda aj moznym obsahom testov EC MS zo SJL.
Test 3215 uloha €.06 pdvodny kfu€ nezohladrioval mozné alternativy odpovedi (TN)
v' KIu¢ spravnych odpovedi zohladfioval jediné spravne rieSenie ulohy. Na
zaklade telefonickych i e-mailovych pripomienok predsedov PMK odporudili
Clenovia predmetovej validacnej komisie rozSirit kf'u€¢ a na zaklade tejto
skutoénosti NUCEM zabezpegil centralne prehodnotenie tejto tlohy.

Test €.3710 uloha €.17 nejednoznacna uloha (moznost sklorovat), v ulohe €.16 text
neobsahoval jav, ktory mali ziaci najst (TN)

v' Uloha (¢. 42, test 3215/uloha ¢&. 17, test 3710) bola jednoznaénd, nakolko
moznost sklofiovania nie je jedinym a rozhodujucim kritériom pre zaradenie
skratky medzi skratkové slova. Skratka v ukazke nie je vSeobecne znadmou
skratkou, teda bezny pouzivatel jazyka ju nepozna, neovlada jej vyznam, co
naznacovalo aj uvedenie celého nazvu asociacie v zatvorkach za skratkou
v ukazke. Skratka v ukazke nikde nebola vysklofiovana. Uloha netestovala ani
druh skratky, ani pravopis skratiek.

Test 3215 uloha 50, 51, 54 chybné znenie ulohy, na ktoru nie je odpoved alebo je
nejednoznacna, zavadzajuca (TN, KE, BB)

v’ Zadania uloh & 50 a51 vteste 3215 neobsahovali chyby aboli jasne
a jednoznaéne formulované. I8lo o UVO, ktoré ponukali $tyri mozZnosti
zktorych bola len jedna spravna. K predmetnym Gloham NUCEM
nezaznamenal zasadné pripomienky. Uloha &. 54 bola pre grafickii chybu
nefunkénd, na ¢o NUCEM upozornil uz na zaciatku hodnotenia. Pri dodrzani
Pokynov na hodnotenie UKO EC MS — VUJ bola uloha hodnotitelna. Ulohou
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hodnotitefov pod vedenim predsedov PMK bolo oznacit rieSenie bud ako
odpoved spravna (S), ako nespravna (N), alebo ziadna (X). Podla tychto
pokynov bola teda aj takato nefunkéna uloha hodnotitelna a povinnostou
hodnotitefov a predsedov PMK bolo postupovat podla Pokynov na hodnotenie
UKO EC MS — VUJ. NUCEM zabezpesil centralne prehodnotenie dlohy tak,
ze kazdému ziakovi bol v hodnoteni priratany bod bez ohlfadu na spravnost
rieSenia, teda ziadny ziak nebol touto chybou poSkodeny.

e Skratit' ukazky, v ktorych je potrebné nie€o vyhladat, zbytoCne dlhé texty (TN, KE,

ZA)

v’ Maximélna dizka ukazok je dana S$pecifikaciou testu a odrédza potreby
vSetkych dsmich kontextovych dloh viazanych k ukazke. NUCEM neplanuje
skracovanie ukazok.

o PolozZit otazku tak, aby mala jednoznaénu odpoved, pripadne akceptovat vacsiu
variabilitu (TN, KE)

v Pri UKO nie je mozné vzdy dosiahnut jednoznaént odpoved. VSetky testové
lohy su overované pilotnymi testovaniami a recenziami a NUCEM sa snazi
odpovedi, ktoré potom uvadza v kluc€i. V niektorych pripadoch je vSak
prirodzene z mnohych ddvodov variabilita velmi velka, preto sa hodnotitelia
a predsedovia PMK riadia Prilohou 1 Pokynov na hodnotenie UKO EC MS —
VUJ, vktorej je podrobne vysvetlené, ako spravne pracovat s kfucom
spravnych odpovedi v takychto pripadoch. Aby NUCEM zabezpegil rovnaké
hodnotenie vSetkych odpovedovych harkov testovanych Ziakov od Skolského
roku 2018/2019 planuije realizovat centralne hodnotenie UKO EC MS zo SJL.

¢ Nedavat ulohy zamerané na pocity a dojmy napr. pri basni (TN)

v" Pripomienka nie je Uplne zrozumitelna. Pocity, nalady a dojmi st dominantou
lyrickej poézie, ktora je sucastou literatury, preto je prirodzene aj testovana
a ulohy zamerané na testovanie pocitov, nalad, dojmov tvoria prirodzenu
sucast testov.

¢ Nejednoznaéné zadanie uloh, telefonické konzultacie stazuju opravu testov (NR, ZA,
KE, BB)

v" Pripomienka nie je zrozumitelna, nakolko autori pripomienky neuvadzaju
konkrétne pripady nejednoznatného zadania uloh, ani pripady, kedy a ako
telefonické konzultacie stazili hodnotenie odpovedi na odpovedovych
harkoch. NUCEM poskytuje moznost telefonickej komunikacie pogas opravy
uloh s kratkou odpovedou. Kedze pocet telefonatov je velky, odpoveda
viacero odbornikov. Odpovedaju pod stresom a mbze sa stat, ze dostatoCne
neporozumeju otazke, alebo naopak zle je ich odpoved interpretovana. Aby
NUCEM zabezpeé&il rovnaké hodnotenie vsetkych odpovedovych harkov
testovanych Ziakov od Skolského roku 2018/2019 planuje realizovat’ centralne
hodnotenie UKO EC MS zo SJL.

e V zadani bola chyba, Ziaci mali dostat bod navyse, nie im ho zobrat (ZA, KE)

vV teste 3215, Uloha &. 54 bola pre grafickii chybu nefunkéna, na o NUCEM
upozornil uz na zacCiatku hodnotenia. Pri dodrzani Pokynov na hodnotenie
UKO EC MS — VUJ bola uloha hodnotitelna. NUCEM zabezpedil centréalne
prehodnotenie ulohy tak, ze kazdému Ziakovi bol v hodnoteni priratany bod
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Vyjadrenie k hodnotiacim sprdvam predsedov PMK a SMK o priebehu EC a PFIC MS 2018

bez ohladu na spravnost rieSenia, teda ziadnemu ziakovi nebol bod
odpocitany.
e Zamienanie terminov literarny smer a literarne obdobie (ZA)

v' Pripomienka nie je zrozumitelna, nakolko autor pripomienky neuvadza
konkrétne, v ktorej ulohe dosSlo k zamene. Pojem literdrne obdobie je
priznaény pre periddu stardej literatury vo svetovej i v slovenskej literature.
Pojem literarny smer je priznacny pre periodu novSej a modernej literatary,
v ktorej dochadza v kratSich €asovych usekoch Kk striedaniu viacerych
literarnych smerov (teda od prelomu 18. a 19. storocia).

¢ Velmi malo uloh, ktoré vychadzaju zo Standardizovanych autorov a ich literarnych diel
(ZA, KE)

v Pocdet ukazok a uloh zameranych na S§tandardizované diela je zakotveny
v §pecifikacii testu aodraza na jednej strane obmedzeny pocet
Standardizovanych diel, na druhej strane celkovy pocet uloh v teste, ktoré
testuju ostatné oblasti predmetu podla SVP. Ich podet odraza zameranie
testu. Testy EC MS patria z hladiska tedrie tvorby testov medzi tzv. NR — testy
(norm-referenced), Cize rozliSovacie testy, ktorych ciefom nie je v prvom rade
overenie miery osvojenia testovanych poznatkov Ziakmi, ale ide v nich aj
o vytvorenie poradia testovanych Ziakov podfa miery UspeSnosti
v absolvovanom teste. Z tohto dévodu test EC MS z predmetu SJL obsahuje
ukazky i ulohy réznej naro¢nosti.

e Vytvorit dve trovne EC (ZA, KE, TN)

v" Pripomienka smeruje na zmenu platnej legislativy, zaroven autor pripomienky
neuviedol dbévody pre tento krok. Idealne je pripomienky legislativneho
charakteru smerovat na MSVVaS SR. V st&asnosti je Uspesné vykonanie
maturitnej skudky vstupenkou pre moznost uchadzania sa o Studium na
vysokych $kolach, maturitné vysveddenie z gymnazia a SOS ma pre Ziaka
a vysoku Skolu rovnaki hodnotu azaroven sa poCet hodin SJL na
gymnaziach a v $tudijnych odboroch SOS podla SVP (ramcové uéebné plany)
vyrazne nelisi.

e Nespokojnost’ s testami, PMK navrhli zlepsit’ ich vystupnu kontrolu (ZA)

v NUCEM na zaklade zistenych nedostatkov v teste zo SJL prijal preventivne
opatrenia — komplexnejSi spOsob recenzovania a doslednejSiu vystupnu
kontrolu testov, aby eliminoval vyskyt chyb v testoch.

e Prihliadat na obsahovu spravnost odpovedi a jednoznacnost otazok (ZA, KE). Pri
tvorbe kfu€a predvidat' iné alternativy odpovedi Ziakov, ako boli uvedené v kfuci (ZA)

v Pri UKO nie je mozné vzdy dosiahnut jednoznaént odpoved. VSetky testové
dlohy st overované pilotnymi testovaniami a recenziami a NUCEM sa snazi
odpovedi, ktoré potom uvadza v klu€i. V niektorych pripadoch je vSak
prirodzene z mnohych ddvodov variabilita velmi velka, preto sa hodnotitelia
a predsedovia PMK riadia Prilohou 1 Pokynov na hodnotenie UKO EC MS —
VUJ, vktorej je podrobne vysvetlené, ako spravne pracovat s kfuCom
spravnych odpovedi v takychto pripadoch. Aby NUCEM zabezpegil rovnaké
hodnotenie vSetkych odpovedovych harkov testovanych Ziakov od Skolského
roku 2018/2019 planuje realizovat centralne hodnotenie UKO EC MS zo SJL.
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Grafické chyby v Ulohe 54, test 3215 (PO)
vV teste 3215, Uloha &. 54 bola pre grafickil chybu nefunkéna, na o NUCEM

upozornil uz na zacCiatku hodnotenia. Pri dodrzani Pokynov na hodnotenie
UKO EC MS - VUJ bola dloha hodnotitelna. Ulohou hodnotitelov pod
vedenim predsedov PMK bolo oznadit riedenie bud ako odpoved spravna (S),
ako nespravna (N), alebo Ziadna (X). Podla tychto pokynov bola teda aj takato
nefunkéna uloha hodnotitelna a povinnostou hodnotitefov a predsedov PMK
bolo postupovat podla Pokynov na hodnotenie UKO EC MS — VUJ. NUCEM
zabezpedil centralne prehodnotenie ulohy tak, ze kazdému ziakovi bol
v hodnoteni priratany bod bez ohladu na spravnost rieSenia, teda ziadny zZiak
nebol touto chybou poSkodeny.

Do testu davat ulohy zamerané na interpretaciu lit. textu, ktoré ponukaju iba jedno
rieSenie (PO)
v' Va$a pripomienka nie je Uplne zrozumitelna. Nevieme z nej urcit, ¢i mate na

mysli UVO so $tyrmi pontkanymi moznostami odpovedi, alebo UKO. Pre
ulohy zamerané na interpretaciu literarneho textu autori volia vzdy format
UVO. Styri moznosti odpovedi sa od seba odli§uju tym, Ze tri moZnosti su
formulované tak, aby obsahovali spravne informacie alen v konkréthom
detaile nie su pravdivé (presné, spravne, uplné) aiba jedina moznost
obsahuje Uplné a spravne informacie.

Vefla informacii v jednej ukazke (KE)
v" Pripomienka nie je Uplne zrozumitelna. Nevieme, ¢i mate na mysli jednu

konkrétnu ukazku, alebo ukazky vSeobecne. Maximalna dizka ukazok je dana
Specifikaciou testu aodradza potreby vSetkych 6smich kontextovych uloh
viazucich sa k ukazke. Autori uloh si do testu vyberaju bezné texty podla
funkénych jazykovych Stylov tak, aby obsahovali primerané mnozZstvo
informacii vhodnych pre skupinu 6smich kontextovych uloh s réznym
zameranim (Citanie s porozumenim, jazyk, literatura). Texty musia obsahovat
aj informacie, ktoré su pre rieSenie uloh nepodstatné, aby neboli pre ich
rieSenie napovedné.

Podla metodickych pokynov NUCEM-u na hodnotenie UKO EC MS nebolo mozné
spravne opravit odpoved na otazku (napr.: Ktory viacnasobny vetny ¢len sa
nachadza v prvom odseku ukazky, pretoze nebol v ukazke Ziadny viacnasobny vetny
Clen.) (TT)

v Podla Pokynov na hodnotenie UKO EC MS — VUJ vykonavaju hodnotenie

UKO EC MS hodnotitelia pod vedenim predsedu PMK. V Ziadnom pripade
nejde o opravu odpovedi. Uloha 54 v teste 3215 bola z dévodu graficke;
chyby v ukéazke nefunkéna, na & NUCEM upozornil uz na zadiatku
hodnotenia. Ulohou hodnotitelov pod vedenim predsedov PMK bolo oznagit
rieSenie bud ako odpoved spravna (S), ako nespravna (N), alebo ziadna (X).
Podfa tychto pokynov bola teda aj takato nefunkéna uloha hodnotitelna
a povinnostou hodnotitelov a predsedov PMK bolo postupovat podla Pokynov
na hodnotenie UKO EC MS - VUJ. NUCEM zabezpedil centralne
prehodnotenie ulohy tak, ze kazdému Ziakovi bol v hodnoteni priratany bod
bez ohladu na spravnost rieSenia, teda ziadny Ziak nebol touto chybou
poskodeny.
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Mad’arsky jazyk a literatura

Navrhujeme vypracovat pokyny na hodnotenie uloh s kratkou odpovedou pre MJL vo
forme ako su pripravené pre ostatné jazyky (TT)

v Ulohy s kratkou odpovedou sa hodnotia v kazdom vyudovacom jazyku
rovnako podla dokumentu Pokyny na hodnotenie uloh s kratkou odpovedou
externej Casti maturitnej skusky — slovensky jazyk a literatura, madarsky jazyk
a literatura, ukrajinsky jazyk a literatura, slovensky jazyk a slovenska
literatura.

Anglicky jazyk

Horna hranica urovne B2 s presahom do urovne C1. (TN, KE)

v Test EC MS z anglického jazyka na Grovni B2 svojou naroénostou zodpovedal
jazykovej urovni B2 SERR, €o recenziami potvrdili aj nezavisli recenzenti.
Uspeénost’ testu, ktora dosiahla hodnotu 63,4 %, nepotvrdzuje, Ze by
naroénost presahovala do referenénej trovne C1. Uspe$nost vtomto teste
bola nad uroviou ocCakavania. V odbornej literature je odporucané, aby
uspesnost’ NR testov bola medzi 40 a 60 percentami.

Nekompletny kfu¢ spravnych odpovedi. (TN, TT)

v' Tim autorov sa pri zostavovani klu¢a snazi zahrnat vSetky moznosti
odpovede, €o v8ak vzhfadom na povahu anglického jazyka ako ,Zivého*
a rozvijajuceho sa jazyka, nie je vzdy mozné. V takychto pripadoch NUCEM
poskytuje moznost konzultacie a v pripade uznania odpovede, ktora pévodne
nebola v kli&, NUCEM centralne zabezpedi uznanie danej odpovede
vSetkym Ziakom.

Test 5200 v polozke €. 48 je v klu¢i commentator. Hodnotitel uvadza, Ze je spravny aj
synonymicky tvar commenter. (TN)

v" Polozku ¢&. 48 bolo nutné opravovat' v sulade s klu¢om spravnych odpovedi,
kde je ako jedina spravna odpoved slovo ,commentator®. Hodnotitel mal
moznost konzultacie synonymického tvaru s NUCEM. Ak by sme uznali
opodstatnenost navrhu, bol by tento synonymicky tvar zahrnuty v kIaci.

Test 5200 polozka 76 je v kluci uvedené Australian title. Hodnotitel uvadza, ze je
spravny aj vyraz Australian Open (TN)

v' Aj v tomto pripade bolo nutné reSpektovat’ kflu€¢om jedint definovanu spravnu
odpoved ,Australian title®.

Urovei B2 — pripomienky k nejednoznadnosti odpovede, nejednoznaéne
sformulovand uloha €. 74. (TN)

v" Nejednoznaéne sformulovana otazka, iSlo o tlohy €. 74 variantu testu 5200
alebo 5305. Obe ulohy mali vyhovujuce Statistické parametre.

Uroven B2 — test &. 5200, ulohy &. 78, 79 doplnit kIu& spravnych odpovedi, vyjasnit
spravne odpovede. (TN, KE)

v" Odborna komisia po konzultaciach zhodnotila, Ze pri polozke &. 78 nie je
opravneny dbévod na rozSirenie kluc¢a, pri polozke €. 79 bol klu€ rozSireny
0 moznosti ,tenis coach/tenis trainer®. RozSireny klU¢ je zverejneny na stranke
NUCEM. Ustav zabezpedil centralnu reopravu vsetkych OH tak, aby boli
uznané aj rozsirenia kluca.

12
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Uroveri B2 — 1. &ast posluch bola prili§ naroéna, posobila demotivaéne. (TN)

v Ani s tymto tvrdenim nemozno suhlasit. Uspe$nost tejto asti testu dosiahla
nadpriemernd hodnotu — 66,5 %, a dokonca sa tu nenachadzala ani jedna
polozka €. 01 (38,5 %).

Problémy s nahravkami. (TN)

v' Z pripomienky nie je jasné, o aké problémy iSlo. Vo vSeobecnosti vSak plati,
Ze v pripade komplikacii s nahravkami, resp. s CD, treba postupovat v sulade
s Pokynmi pre administratorov EC a PFIC maturitnej skusky, kde je na strane
2. napisané, ako postupovat pri problémoch s nahravkami.

Cast pocuvanie s porozumenim presahovala pozadovanu Groveri. (NR)

v Nie je jasné, o test ktorej urovne ide, B1, B2, C1? Ziadame o jednozna&né
formulacie podnetov. Po¢uvanie na urovni B1 dosiahlo uspesnost 61,4 %, na
urovni B2 654 % ana urovni C1 69,1 %, €o v ziadnom z pripadov
nepoukazuje na prekroCenie pozadovanej Urovne. Snazime @ sa
o dodrziavanie deskriptorov jazykovych urovni SERR.

Z ukazky (Citanie s porozumenim) sa nedalo jednoznaéne zistit, ¢i iSlo o ,prvého®
trénera, spravna odpoved bola aj tenis trainer, ¢o kl'i¢ neuvadzal. (ZA)

v" Nie je uvedena ani Uroven, ani Cislo polozky. Z odpovede vSak usudzujeme,
ze ide opolozku & 79 testu AJ B2 forma 5200. Klfu¢ bol aktualizovany
a rozsireny o dant odpoved. NUCEM zabezpedil uznanie rozsirenia kltc¢a
centralne v8etkym maturantom.

Urovert B2 — v é&asti Language in use, uloha s vyberom zo 4 moZnosti nebola
precizne pripravena, moznosti nejednoznacné, znacne zavadzajuce. (ZA)

v' V pripomienke nie je uvedené, ktoré ulohy ztejto Casti neboli precizne
pripravené, moznosti nejednoznacéné, znaéne zavadzajice. Uspe$nost v tejto
Casti bola 60,3 %, v drvivej vacsine mali ulohy z tejto Casti testu vyhovujuce
Statistické charakteristiky, ¢o v podstate vyvracia nejednoznacnost moznosti
a zavadzanie testovanych Ziakov.

V kfugi spravnych odpovedi zadat' viacero moznosti (nielen 2, 3). (ZA)

v Tim autorov sa pri zostavovani klu¢a snazi zahrnat vSetky moznosti
odpovede, €o v8ak vzhfadom na povahu anglického jazyka ako ,Zivého*
a rozvijajuceho sa jazyka, nie je vzdy mozné. V takychto pripadoch NUCEM
poskytuje moznost konzultacie a v pripade uznania odpovede (skupinou
expertov), ktora povodne nebola v klUgi, NUCEM centralne zabezpedi
uznanie danej odpovede vSetkym ziakom.

ZlepSit hlasovu kvalitu nahravok, odstranit monoténnost, striedat spikerov, zlepSit
prizvuk, zvazit vyber hovoriaceho z hladiska zrozumitelnosti jeho prejavu. Uroveri B2
Part 2 poCuvanie s porozumenim — prili§ monoténna a rychla nahravka (ZA)

v Pri referenénej Urovni B1 a B2 su texty nahovorené hovoriacimi, pre ktorych je
dany cudzi jazyk materinskym jazykom, pouzivaju medzinarodne
akceptované varianty Standardnej vyslovnosti, nehovoria miestnym dialektom,
vyslovnost maju zretefnu, tempo reci primerané. V textoch nie su slangové,
Specifické ani malo frekventované technické vyrazy, nahravka je bez
sprievodnych a rugivych zvukov. Uspe$nost v teste ANJ B2 Part 2 bola 55,0
%, €o je uspednost v sulade s o¢akavanim.

Vyber ukazok textov obsahovo zamerat’ na viacere témy. (ZA)
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v" Podla nas bol vyber ukazok textov zamerany na viaceré rozne témy v sulade
s cielovymi poziadavkami. Pri drovni B1 bol vyber tém nasledujuci: text
o vodiacom psovi, 0 americkej tenistke, o pozitivnom vplyve mladSich
surodencov, o pozorovani vtactva, o virtualnej uebni, o ceste do New Yorku,
o Vitusovi Beringovi a o zivote vo vesmire. Na urovni B2 boli témy rovnako
pestré: o univerzithnom zivote, o hereCke a spevacke Hilary Duff, o financnych
typoch mladym fudom, o Santa Monice, o princovi Harrym, o zdravom
stravovani, o dobrodruzstve v Cile, o vyskumnikovi a objavitelovi Hensonovi
a o Zivote Arthura Asheho. Uroveri C1 mala rovnako pestry vyber tém.

e Nahravka €. 1 bola nezrozumitelna kvoli netypickému prizvuku. (ZA)

v" Ani pri tejto pripomienke nie je jasné, o ktord z troch urovni ide. Prva Cast
Pocuvania s porozumenim na urovni B1 dosiahla uspednost 64,0 %, na
urovni B2 dokonca 66,5 % a na urovni C1 az 76,2 %, ¢o vzhfadom na povahu
maturitnych testov ako NR-testov, su hodnoty nad ocCakavanie, ktoré
nedokazuju nezrozumitefnost nahravky €. 1 ani v jednej urovni.

e Nahravka na urovni B2 v €asti listening — poc€uvanie s porozumenim bola rychla,
zodpovedajuca urovni C1. (ZA)

v' Poduvanie s porozumenim uUrovne B2 sa skladd ztroch nahravok,
z pripomienky nie je jasné, o ktori nahravku ide. Uspesnost Po&uvania
s porozumenim podla jednotlivych nahravok je nasledujuca: 1. nahravka —
66.5 %, 2. nahravka — 55,0 %, 3. nahravka — 74,8 %, teda v dvoch pripadoch
uspesSnosti nad o¢akavanie a v jednej v sulade s o¢akavanim, ¢o nenaznacuje
vysoku rychlost nahravok zodpovedajucu urovni C1l. Rychlost a pocet slov
nahravok zodpovedal Specifikacii a reSpektoval deskriptory jazykovej urovne
B2 SERR.

e Uroven B2 v polozke testu &. 45 undoubtedly bola mozna dal$ia spravna odpoved
doubtlessly. Po kontakte s NUCEM nebola akceptovana. (ZA)

v Tvrdenie sa nezaklada na pravde. NUCEM po konzultaciach so skupinou
expertov rozsiril klu¢ spravnych odpovedi pri tejto poloZke aj o moznost
,doubtessly“. Tato odpoved bola centralne uznana ako spravna.
Aktualizovany klu€¢ si mozno prezriet na stranke www.nucem.sk, v sekcii
Maturita 2018.

o Uroveri B1 — v &asti &itanie s porozumenim boli niektoré ulohy zavadzajice. Niektoré
ulohy viac testovali gramatiku ako porozumenie. (ZA)

v" Pripomienka je nekonkrétna, naktoré ulohy sa vztahuje pripomienka?
Pripomienky musia byt konkrétne, musime vediet, voCi ktorej ulohe su
vyhrady. Vo vSeobecnosti plati, ze jazykové kompetencie sa prelinaju a nie je
mozné testovat rydzo jednu kompetenciu bez menSieho vplyvu inej.

o Uroven B2 — tloha 79, test 5200, v kludi bola uvedena iba jedna spravna odpoved,
ktora ztextu priamo nevyplyvala, priCom v ostatnych ulohach bolo jednoznacné
rieSenie. (PO, BB)

v NUCEM pri telefonickych konzultaciach upozorfiuje volajucich, Ze v pripade
relevantnosti navrhovaného rozSirenia klu¢a komisia expertov na zaklade
podnetu zaslaného na adresu maturita@nucem.sk rozhodne o jeho rozSireni
a aktualizovany klug sa zverejni po realizacii RT EC MS. Tak tomu bolo aj
v tomto pripade. Dana polozka nema jednu, ale aZz 4 spravne odpovede. Pozri
webovu stranku NUCEM www.nucem.sk &ast Maturita.

oktober 2018


http://www.nucem.sk/
mailto:maturita@nucem.sk
http://www.nucem.sk/

Vyjadrenie k hodnotiacim sprdvam predsedov PMK a SMK o priebehu EC a PFIC MS 2018

AJ — nepouzivat regionalne vyrazy, v €asti mult.ch. vybrat jednoznaéné odpovede,
kratSie texty v Casti Citanie s porozumenim. (PO)

v' Z pripomienky opat nie je jasné, o ktoru Uroven ide. ,Regionalne vyrazy® st na
arovni B1 a B2 nepripustné, na drovni C1 sa mézu vyskytnat. Dizka textov
reSpektuje Specifikaciu testu a deskriptory SERR danej urovne.

Urover B2 — prili§ rychle tempo redi, ktoré viedlo k nezrozumitelnosti 3. nahravky.
(KE)

v' Tempo redi je atribat, ktory ovplyvnuje Specifikaciou a deskriptormi referenénej
urovne B2 dany pocet slov, ktory by mal maturant na danej urovni spracovat.
Uspesnost Poglvania s porozumenim — 3. nahravky bola 74,8 % (Gspe$nost
nad uroviou oCakavania v NR teste), ktora dokazuje, Ze Ziaci s 3. nahravkou
nemali problémy.

Urover C1 — texty na &itanie s porozumenim a gramatiku boli monotematické, mali by
byt rozmanitejSie. (KE)

v Sdanou pripomienkou v zasade nemozno suhlasit, nakolko texty boli
zamerané na nasledujuce spektrum tém: poklady v indickom oceane,
zaujimavosti o fudskej tvari, o praci pamiatkarov, o festivale svetla, o histérii
metra v Pekingu a o objaviteloch Ameriky. Spektrum tém povazujeme za
dostatoCne pestré a nemonotematickeé.

Dve CD z ANJ — uroven B1 pri prehravani zasekavali. (KE)
Urovet B2 — dve $koly uviedli nekvalitné nahravky na CD nositoch, ,sekalo
nahravku®. Bolo potrebné predizit ¢as o 5 minut. (BB)

v' Vzhladom na pocet zasielanych CD nie je mozné vSetky skontrolovat. Navyse
chyba nemusela byt iba v kvalite CD, chybny mohol byt napr. aj CD
prehravac, ktory Skola pouzila. Vo v3eobecnosti plati, ze v pripade komplikacii
s nahravkami, resp. s CD, treba postupovat v sulade s Pokynmi pre
administrétorov EC a PFIC maturitnej skusky, kde je na 2. strane napisané,
ako riesit problémy s CD nahravkami.

Urovert C1 — Evanjelické gymnazium Tisovec: Vzhladom k tomu, 2e EC MS je
nielen neekologicka a draha, ale aj v uritom zmysle zbyto¢na a to hlavnhe z ANJ C1,
kedZe nie je mozné maturitné vysvedCenie vyuZit ako doklad o znalosti jazyka
v zahrani&i, PSMK navrhuje v budtcnosti aspori prehodnotenie vyuzitelnosti tychto
maturitnych vysvedceni. (BB)

v Pripomienka je nekonkrétna — v akom zmysle je EC MS zbyto¢na? Co
znamena, ze EC MS je neekologicka? V porovnani s &im je draha? Umoziiuje
objektivne porovnat vedomosti a zruénosti Ziakov v celoslovenskom rozsahu,
poskytuje informacie, ktoré nemodzu ziskat slovenské, ani zahranitné vysoké
Skoly. Prehodnotenie vyuzitefnosti maturitnych vysvedCeni nie je
v kompetencii NUCEM, je to $ir8i problém, ktory méze riesit iba MSVVa$S SR.

Uroveli C1 — v sekcii Language in use, &ast 1 mala posledné zadanie velmi
neprehladné. (BA)

v Tento typ cviéenia je pouzivany vteste EC MS udrovne B1, B2, je to uz
etablované cvienie pouzivané aj v medzinarodnych meraniach, na ktoré sme
nezaznamenali vaznejSie pripomienky. Nerozumieme preto, co je
v poslednom zadani neprehladné. Uspe$nost poslednej ulohy (8. 50)
v 1. Casti sekcie Language in use bola 82,7 %.
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Nemecky jazyk

Uroveri B1 — velmi dlhé texty na posluch a &itanie s porozumenim.

v Dizka vychodiskovych textov je dana Specifikaciou testov EC MS. Texty su na
danej urovni primerane dlhé, nakolko o. i. reSpektuju aj deskriptory SERR.

NJ — nepouzivat' regionalne vyrazy, v Casti mult.ch. vybrat jednoznacné odpovede,
kratSie texty v Casti Citanie s porozumenim. (PO)

v" Vzhladom na absenciu urovne a Cisla otazky nie je mozné adekvatne
reagovat na regionalitu pouzitych vyrazov. Odpovede v testoch EC MS
z nemeckého jazyka boli dostatoCne jednoznacné, k ich nejednoznacnosti
sme nezaznamenali dalSie pisomné pripomienky.

Uroven C1 — Test je v porovnani s inymi jazykovymi certifikatmi na Grovni C1 (napr.
DSD Il) ovela rozsiahlejsi a naro€nejsi. (KE)

v" Nepovazujeme za $tastné, porovnavat jazykovy certifikat a Standardizovanu
maturitnd skisku na celonarodnej urovni, su to dva Uplne odlisné formaty
testov.

Uroveli C1 — Texty su obsahovo neprimerané vedomostiam a skisenostiam
vzhladom na ich vek. (KE)

v Cielom testu EC MS znemeckého jazyka na urovni C1 nie je testovat
vedomosti a skusenosti, ale jazykové schopnosti, ktoré sa viaZzu na
vychodiskové texty. Uspe$nost testu EC MS z NJ urovne C1 bola 50,0 %, &o
je ofakavana a odporucana uspeSnost NR testu. Odborna literatura za
optimalnu uspesnost’ NR testov povazuje interval od 40 % do 60 %.

Urovert C1 — Citanie s porozumenim, &ast 2 — Text napisany naroénym jazykom
s mnohymi historizmami, syntaktickymi a Stylistickymi prvkami, ktoré su na takej
velkej ploche mimoriadne tazko zvladnutelné, predovSetkym aj z Casového hladiska.
(KE)

v' Cielfom tejto Casti testu je v sulade so Specifikaciou overit schopnost Ziaka
dosledne a efektivne Citat Siroké spekirum naroénych dlhSich textov
v nemeckom jazyku, vratene beletrie. Dosiahnuta uspeSnost bola 52,8 %,
ktora patri do intervalu optimalnych uspesnosti NR testov.

Urovert C1 — V interview &. 2 boli pouzité skratky a vyrazy, s ktorymi sa Ziaci pogas
Stadia nemuseli stretnut (EEG), resp. su Specifické len pre jednu nemecky hovoriacu
krajinu (Lenkungsabgaben — Svajgiarsko). (KE)

v Specifikdcia testov z druhého vyudovacieho jazyka pre Groveni C1
o vychodiskovych textov hovori: ,Tematicky sa mdézu viazat aj na osoby,
in8titucie, udalosti, procesy, operacie, vztahy, krajiny, kultiru a spolo¢nost,
Vv ktorej sa dany jazyk pouZiva. Texty na pocuvanie mézu obsahovat’ aj vacsie
mnoZstvo autentického zvukového materialu, kftory mdéZe byt CEiastocne
predneseny aj v subStandardnom re¢ovom prejave (dialekt, sociolekt, idiolekt)
a mbZe obsahovat idiomatické a hovorové vyrazy alebo Specifické i odborné,
v beZnej reCi menej frekventované vyrazy.“ Z uvedeného vyplyva, Ze
vychodiskové texty jazykovej urovne C1 mdzu obsahovat tak spisovnu
nemé&inu, ako aj vyrazy typické pre nemdinu v Rakusku a Svajgiarsku.

Urovet B1 — Nemecki ucitelia zo 3koly, ktorej zriadovatelom je Europaisches
Bildungswerk fiir Beruf und Gesellschft, hodnotili a posudili EC MS z NEJ B1 za
neprimerane naro¢nu vzhladom na pouzitu lexiku v textoch. Uviedli, Ze niektoré slova
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podla medzinarodného certifikatu ,telc” neboli v sulade s jazykovou urovriou B1, B2.
(BB)
v Nezavisli recenzenti NUCEM hodnotili test EC MS z nemeckého jazyka na
urovni B1 ako primerané naroCny a zodpovedajuci danej urovni. Test
reSpektoval ciefové poziadavky, Specifikaciu a jazykové deskriptory SERR.

Francuzsky jazyk

e V Casti poCuvanie s porozumenim skusobna maturitna komisia navrhuje ftretie
cvienie typovo zjednotit s anglickym jazykom, t. j. chronologicky zoradit pocuty
obsah nahravky (KE)

vV 3. &asti PogUvania s porozumenim sa podla dokumentu Specifikacie testov
z cudzich jazykov moézu pouzivat tieto typy testovych uloh: udloha na
priradovanie (Cisla 1 — 6 a X &i pismena A — G) alebo uloha na doplfiovanie
(zhrnutie). Autorské timy toho ktorého jazyka pri vybere typu uloh prihliadaju
aj na Specifikd daného jazyka. Pri zhrnuti je automaticky jasné, Ze text
s nahravkou je chronologicky dany, no pri ulohe na priradovanie to nie je
mozné, kedze sa vytvaraju aj varianty testov, jedna skupina by bola
zvyhodnena. Aj v anglickom jazyku sa nachadza inStrukcia, ze vety sa
nenachadzaju v takom poradi, v akom ste ich poculi v nahravke.

Matematika

e Uvazovat o dvoch urovniach testov z MAT (TN)

v' 'V sUcCasnosti je UspeSné vykonanie maturitnej skusky vstupenkou pre
moznost uchadzania sa o Studium na vysokych Skolach, maturitné
vysveddenie z gymnazia a SOS ma pre Zziakov avysoké Skoly rovnaku
hodnotu. Podla nas za su¢asného stavu maturitnej legislativy nevidime dévod
na zavedenie dvoch Urovni testu EC MS z MAT. Ak by doSlo k zasadnym
zmenam maturitnej legislativy, rézne urovne EC MS z MAT povaZujeme za
jednu z relevantnych tém na diskusiu.

o Ulohy boli nevhodné pre Ziakov SOS, zjednodusit naro&nost (ZA, KE)

v" VSetky Ulohy v teste boli vytvorené v sulade s Cielovymi poZiadavkami pre
maturantov z matematiky. Ziaci SOS, ktori sa prihlasia na maturitu
z matematiky, musia pocitat s tym, ze pre uspesSné zvladnutie maturitnej
skusky nepostaduju vedomosti a zruénosti nadobudnuté v sulade so SVP ich
odboru Studia. Napriek tomu, test obsahoval dostatoCny pocCet uloh nizSej
naro&nosti, ktoré mohli Ziaci SOS spravne vypoditat s pomocou vedomosti
a zruénosti nadobudnutych na ZS a SOS, tak aby v teste EC MS boli Uspesni
(dosiahli uspesnost vysSiu ako 33 %).

o Pouzité nevhodné vzorce (tie, ktoré boli v pombckach neboli potrebné a tie, ktoré

ziaci potrebovali, neboli uvedené) (ZA) 3
v Prehlad vztahov na konci testu je kazdy rok rovnaky. Ziaci tak maju moznost

pripravit sa dopredu na orientaciu v fiom. Prehlad vztahov obsahoval vetky
zakladné vzorce, tykajuce sa uciva ISCED 3, ktoré Zziaci potrebovali na
vyrieSenie uloh. Prehlfad vztahov neobsahuje napriklad vzorec na vypocet
obsahu lichobeznika (alebo inych mnohouholnikov a kruhu, patriacich do
uCiva ISCED 2), ktory mali ziaci pouzit’ v ulohe 6.
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e Nerovnomerné rozlozenie uloh vzhladom na cielové poziadavky (vela geometrickych
uloh) (TN, KE)

v

e Testc.

V teste EC MS z MAT sa nachéadzalo tak ako po minulé roky 7 uloh, pre
Uspesné zvladnutie ktorych boli kfuCové vedomosti z Planimetrie (Ulohy €. 6,
7, 8, 14, 15, 18, 19) a 5 uloh, pre uspeSné zvladnutie ktorych boli kfucové
vedomosti zo Stereometrie (ulohy €. 9, 13, 17, 20, 30). Tychto 12 uloh bolo
zameranych primarne na geometriu. Niektoré ulohy v teste sa dali zaradit’ do
viacerych tematickych okruhov stgasne. Ulohy &. 5 a 10 patrili primarne do
~-negeometrickych” tematickych celkov, ale obsahovali aj geometrické pojmy
(patriace do ugiva ISCED 2). Uloha ¢&. 5 patrila do témy Kombinatorika,
pravdepodobnost a Statistika. Jej hlavnym ciefom bolo otestovat
kombinatorické schopnosti Ziakov. Ciastoéne zasahovala aj do témy
Planimetria, pre jej zvladnutie bolo potrebné rozumiet aj geometrickému
pojmu ,rovnostranny trojuholnik. Uloha &. 10 patrila do témy Funkcie. Ziaci
mali vytvorit kvadratickd funkciu vyjadrujucu obsah vybehu v zavislosti od
obvodu vybehu a najst jej maximum. Uloha &iastoéne zasahovala aj do témy
Planimetria — Ziaci museli poznat pojem ,obdiznik® a vypoget obsahu
a obvodu obdiznika.

7711, zadanie 18 — zosuladit obrazok so zadanim ulohy (KE)

V ulohe 17 (variant 7070), resp. ulohe 18 (variant 7711) je zadanie v sulade
s obrazkom. Peter skratil vo vSetkych vrcholoch kazdu hranu o jeden
centimeter. Opisané skratenie je jasne zobrazené na obrazku — v kazdom
vrchole su vSetky hrany skratené o1 cm. Teda text zadania bol v sulade
s napomocnym obrazkom. Uloha bola naroénejsia, ale korektne zadana, &o
dokazuju aj vyhovujuce Statistické parametre — uspeSnost 21,2 %, citlivost
45,3 % a Point Biserial 0,33.

3. Ziaciso ZZ

e V zadani testu pre ziaka zz /MAT/ chybne zadany priklad (kéd Skoly 631009) (TN)

v

Pri pripomienkach je potrebné uviest kod testu, ktory je uvedeny na kazdej
strane testu pre Ziakov ZZ pod Ciarou. Pri mnozZstve upravovanych testov bez
uvedenej informacie nevieme overit opodstatnenost’ pripomienky. Je pravda,
Ze pri niektorych upravach testov z MAT pre ziakov ZZ doslo ku grafickej
chybe, na ktora nas niektoré Skoly upozornili. Tieto Skoly dostali pokyn, aby
v tomto priklade pouZili obrazok ztestu pre intaktnych Ziakov. Aby neboli
posSkodeni ziaci, ktori dostali test s chybnym obrazkom a neboli na to
upozorneni, za tento priklad sme vSetkym takymto ziakom ZZ pridelili jeden
bod bez ohfadu na odpoved.

o V pedagogickej a socialnej akadémii TurCianske Teplice sa vyskytli problémy
s testami. Po konzultacii so zamestnancami NUCEM sa predmetna zalezitost
vyriesila a postupovalo sa podla pokynov NUCEM (ZA)

v

Vzhladom na to, Ze v pripomienke bliZz8ie nekonkretizujete, na ktoré testy sa
problémy vztahovali, nie je mozZzné na Au adekvatne reagovat. Dana
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pripomienka dokazuje, ze mame vybudované opravné mechanizmy, ktoré

funguju pri véasnom nahlaseni ob&asnych problémov s testovacimi nastrojmi.
AJ — CD nahravky pre Ziakov so ZZ pripravit podla druhu znevyhodnenia vratane
prestavok (ZA)

v Pogas realizacie EC a PFIC MS su Ziaci so ZZ rozdeleni do testovacich
skupin nie podla druhu postihnutia, ale podla predizenia asu.

SJL — pre ziaCku zdravotne znevyhodnenu textové ukazky presahujuce jednu stranu
boli naro€nejSie na pracu s textom (KE)

v Upravy testov pre Ziakov so ZZ boli vykonané podla poziadavky $kél po
konzultacii so Skolami pre kazdého Ziaka individualne. Pri uvedeni poziadavky
na upravu testu, napr. velkost pisma 18 a riadkovanie 1,5, pocet stran testu
sa navysi a ukazka rozsahom presiahne jednu stranu. Upravy testov EC MS
pre Ziakov so ZZ by mali byt takeé, na aké su tito Ziaci zvyknuti pri Skolskom
testovani.

Skorsi zaCiatok skusky by bol vyhodny pre Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim,
ktori maju predizeny ¢as na vypracovanie EC a PFIC (KE) .

v' Z dévodu zachovania objektivity a zabezpecéenia regularneho priebehu sa EC
a PFIC MS realizuje v rovnakom &ase na celom uzemi Slovenskej republiky
vsulade s § 154 ods. 5 pism. a)zakona & 245/2008 Z. z. o vychove
a vzdelavani (Skolsky zakon) v zneni neskorSich predpisov. SkorSi zaciatok
testovania pre ur€itl skupinu ziakov, by mohol znizit objektivitu testovania pre
ostatné skupiny.

Aj — pre Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim zabezpecit obidve verzie testov zo
strany NUCEMu, pretoZze ak je v Skole viac tychto ziakov asu v jednej ucebni,
nemusi mat Skola priestorové a personalne moznosti na to, aby ziaci sedeli v sulade
s pokynmi (KE)

v' Vzhladom na pocCet Ziakov so ZZ, persondlne, organizatné a materialne
moznosti NUCEM sa upravuje len jeden variant testov pre Ziakov so ZZ. Skola
musi prijat pri vy§8om pocte Ziakov so ZZ také opatrenia, aby bolo testovanie
objektivne.

Pre ZZ Ziakov znizit po&et uloh, prediZenie asu nepostacuje (BB)

v" Navrhnuté upravy v testoch pre zZiakov so ZZ su realizované s cielom
v maximalnej miere zohfadnit funkéné désledky vyplyvajuce z konkrétneho
ZZ. |de najma o také upravy, ktoré v o najmensej miere zasahuju do obsahu
testu a €o najmenej ovplyvnuju objektivnost. Testy overuju rovnaké ciele ako
testy intaktnych ziakov. Pri redukovani obsahu testu by nebolo mozné
rovnaké ciele dosiahnut.

. E —testovanie

Cas uréeny na vyplnenie odpovedovych harkov a odpovedi v elektronickej podobe pri
E-MATURITE bol primerane malo. Ziaci musia oznadit, resp. dopisat spravne
odpovede v elektronickej aj v klasickej papierovej forme. Navrhujeme predizit ¢as na
administraciu o 10 — 15 minat (TT)
v’ Takato pripomienka k e-testovaniu bola ojedinela. Budeme uvazovat
o takomto prediZzeni administracie e-testov, ale je potrebné si uvedomit, Ze
prediZenie administracie znamena skratenie prestavky medzi testovanim EC
MS a PFIC MS (okrem testovania MAT).
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5. Hodnotenie UKO EC

e Pre vadsiu objektivitu pri oprave UKO navrhujeme centralne opravovanie v NUCEM.
(NR, BB)

v' Na splneni tejto pripomienky NUCEM pracuje a od $kolského roku 2018/2019
planuje centralne hodnotenie UKO z predmetu SJL.

e SJL, ANJ - zisteny vyskyt uloh s nejednoznacnymi odpovedami. (PO, BB)

v' V predmete SJL doslo po rozhodnuti validaénej komisie k anulacii polozky
€. 54, variant testu 3215, pri ktorej bol vSetkym Zziakom bez ohladu na
spravnost odpovede prideleny jeden bod. V predmete AJ opéat' nie je jasné,
o ktoru droven ide. Vtomto predmete vSak nedoSlo k anulacii ziadnej
Z poloziek (na zaklade pripomienok predsedov PMK doSlo k rozSireniu kluca
spravnych odpovedi niektorych poloziek) a testy dosiahli pomerne vysoké
percento uspesnosti, uroven B1 53,9 %, B2 63,4 % a C1 66,8 %.

e SJL — Pokyny na hodnotenie UKO st kazdoroénym problémom. Velmi mético
posobil na hodnotitefov UKO hlavne pokyn: ,Slovo musi byt napisané pravopisne
spravne. Na pouZiti velkych/malych pismen nezaleZi.“ Ak ma byt slovo napisané
pravopisne spravne, tak nemdze byt predsa jedno, €i su pouzité velké alebo malé
pismena. (KE)

vV UKO zo SJL, ktoré su zamerané na testovanie pravopisu alebo
na vypisanie slova z ukazky je potrebné rozlisit, ¢i ide v odpovedi o vlastné
podstatné meno, prip. zdruzené pomenovanie chapané ako nazov. Vtedy je
dodrziavanie zaciatoCnych velkych pismen otazkou pravopisnej spravnosti.
V tychto pripadoch v8ak v poznamke pokyn ,,Na pouziti velkych a malych
pismen nezalezi.“ neuvadzame.V ostatnych pripadoch (vSeobecné
podstatné mena a ostatné slovné druhy) tento pokyn
nemdzeme vynechat, kedZe velké mnozstvo ziakov chape svoju odpoved ako
vetu apretoslovo v odpovedi automaticky piSu s velkym zaciatoCnym
pismenom, zatial ¢o ini Ziaci si uvedomuju, Ze ide len o napisanie slova
a v takychto odpovediach uvadzaju slova s malym zaciatocnym pismenom. V
tychto pripadoch su obe moznosti odpovede spravne.

e AJ - Nejasné pokyny ohladom velkych a malych pismen, v ktorej Casti testu sa mézu
uznat odpovede aj s velkym pismenom. (KE)

v" Klucge vSetkych urovni obsahovali nasledujucu formulaciu: ,Vzhladom na to,
Ze sa v tychto Castiach nachadzaju ulohy, ktoré nepreveruju ovladanie pisania
velkych pismen na zaciatku slova, uznat aj slova s nespravne napisanymi
velkymi €i malymi za€iatonymi pismenami (napr. throughout), slova napisané
iba velkymi tlaenymi pismenami (napr. THROUGHOUT). Toto v8ak neplati
pre slova, ktorych zaciatoCné pismeno je v kluci pod¢&iarknuté. Vtedy uznajte
iba tvar slova/odpovede uvedeny v kluci.“ Domnievame sa, Ze pokyn je
dostatocne jasny, doplneny o priklady.

e AJ — KIU¢ na hodnotenie UKO z ANJ B2 neuvadzal vSetky pripustné spravne
moznosti, bolo nutné konzultovat s NUCEM. (BB)

v Tim autorov sa pri zostavovani klu¢a snazi zahrnat vSetky moznosti
odpovede, ¢o vSak vzhfadom na povahu anglického jazyka, ako ,Zivého"
a rozvijajuceho sa jazyka, nie je vzdy mozné. V takychto pripadoch NUCEM
poskytuje moznost konzultacie av pripade uznania odpovede (timom
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expertov), ktora povodne nebola v klGgi, NUCEM centralne zabezpedi
uznanie danej odpovede vSetkym ziakom.
MJL — Vyskytli sa pripady, ked hodnotitelia uznali ako spravne aj odpovede, ktoré
neboli uvedené v kluci (BB)

v" Hodnotitelia tym hrubo porusili Pokyny na hodnotenie uloh s kratkou
odpovedou externej Casti maturitnej skusky. Ako spravnu mozno uznat
vyluéne len taku odpoved, ktora je uvedena v klUci. Aby sme uvedeny
problém mohli riesit’ potrebujeme v€asnu a adresnu informaciu.

Umoznit priamu komunikéciu s NUCEM pri hodnoteni tloh s kratkou odpovedou (BA)

v NUCEM kazdoroéne zverejiiuje zoznam telefénnych &isel za uéelom priame;
komunikéacie/konzultacie pri hodnoteni UKO, ale musi vyzadovat striktné
dodrZiavania klu€a spravnych odpovedi. Pripomienky mézu zaslat
predsedovia PMK e-mailom na maturita@nucem.sk. Zaslané pripomienky
posudi skupina expertov pre dany predmet. Pri prijati Upravy klfu¢a spravnych
odpovedi, zabezpeé&i rovnaku opravu UKO (v polozkach, v ktorych boli
upravené odpovede) vSetkym testovanym Ziakom.

PFIC MS
VSeobecne

VSeobecne formulovat zadanie napr. Idealny ucitel, konkrétne zadanie miatlo Ziakov.

TN

( 2/ VSeobecnost/konkrétnost formulacie Struktiurovaného zadania je vecou
autorskych timov, ktoré pri jeho koncepcii zvazuju viacero faktorov. Prili§
vSeobecné zadanie mdze zvadzat k odklonu od témy, ku zovSeobecnovaniu
a k nenaplneniu prvého hodnotiaceho kritéria, ktorym je obsah textu.

PresnejSie Specifikovat’ gramatické a lexikalne chyby. (TN)

v' Ucitel' s aprobaciou daného predmetu musi byt schopny jednoznacne urcit,
resp. stanovit druh chyby. RozliSenie gramatickych (morfologickych
a syntaktickych) a lexikalnych chyb je predmetom odbornej kvalifikacie
hodnotitela a tieto chyby su $pecifikované na stranke NUCEM v sekcii
Maturita/Dokumenty/Organizaéné pokyny a sprievodna dokumentacia najdete
Pokyny a kritéria na hodnotenie pisomnej formy internej Casti maturitnej
skusky cudzie jazyky a druhé vyucCovacie jazyky, kde najdete podrobne
opisany spbsob hodnotenia.

Doriesit, ako méa postupovat predseda PMK ak nesuhlasi s hodnotenim PFIC.
Potrebné je zvysit objektivitu hodnotenia PFIC. (NR)

v' Prvorada je konzultdcia medzi hodnotitelmi, ¢lenmi predmetovej komisie
Skoly. Ak neddjde k zhode medzi hodnotitemi, vysledné hodnotenie urci
predseda PK v 8kole. V takomto pripade predseda PMK do hodnotenia
nezasahuje. Ak predseda PMK objavi zavazné nedostatky hodnotenia, ktoré
su v rozpore s pokynmi a kritériami na hodnotenie PFIC MS a hodnotitelia
jeho opravnené pripomienky nezapracuju do hodnotenia, mbze podat’ podnet
na SSI. Z hladiska zvy$enia objektivity pri hodnoteni, zabezpe&ovani
dodrzania pokynov a kritérii na hodnotenie PFIC a odstranenia zavaznych
chyb hodnotenia PFIC MS, je potrebné, aby hodnotenie prace videl a podpisal
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aj predseda PMK. Kontrola hodnotenia PFIC MS predsedom PMK je jeho

zakonna povinnost’ uvedena v Skolskom zakone § 82, odsek 1, pismeno f).
Maturanti nie celkom rozumeli, o sa chape pod pojmom pedagogické zruénosti
ucitela a mali problém tento bod zadania rozpisat v praci. (ZA)

v" Domnievame sa, Ze maturant by mal mat predstavu o tom, ¢o sa chape pod
.pedagogickymi zruénostami ucitela“, k tomuto bodu sme nezaznamenali
negativne ohlasy recenzentov.

Odporuca sa dopracovat kritéria hodnotenia jednotlivych slohovych utvarov, bodové
rozsahy su ponimané rézne. (ZA, TT)

v Kritéria na hodnotenie PFIC MS su zavazny dokument, ktory je sugastou SVP
pre jednotlivé vyulovacie jazyky. Jednotlivé kritéria su podrobne
rozpracované apre kvalifikovanych ucitefov zrozumitefné. Za vySe
desatro¢nu historiu ich pouZivania sme nezaznamenali podnety Kk ich
dopracovaniu. Z pripomienky nie je jasné, ktoré kritéria a pri ktorych
Utvaroch/zanroch navrhujete dopracovat. Kritéria boli vytvorené len pre
Utvary/zanre, ktoré su explicitne uréené SVP. Nie je v8ak mozné vypracovat
vSeobecné pokyny k hodnoteniu kazdého slohového utvaru/zanra, kedze
jednotlivé jazyky maju rézne pravidla. Pre v3etky utvary/Zanre je nastavena
patstupfiovd hodnotiaca 3kala, ktora umozZfiuje podobne ako klasifikaéné
stupne v Skolskom hodnoteni v jednotlivych Castiach a kritériach hodnotit
PFIC MS. NUCEM v spolupraci s MPC pripravuje v aktualnom $kolskom roku
sériu odbornych seminarov pre ucitelov slovenského jazyka a literatury
zamerany na rozSirenie  a aktualizaciu  profesijnych  kompetencii
v problematike objektivneho hodnotenia PFIC MS. NUCEM zaroveh
pripravuje rozsirenie a doplnenie Pokynov na opravu PFIC MS zVUJ, aby
mali podobnu $truktiru ako Pokyny na opravu PFIC MS z CUJ , aby boli
presnejSie a konkrétnejsSie.

Nazov $koly — PSMK zaznamenala problémy pri tlagivach na PFIC z AJ. Pripravené
boli tlaCiva z roku 2015, na pokyn PMK boli vytlatené aktualne tlaciva. Pri podpise
PFIC PMK zistila, ze &ast prac bola na tlagivach z roku 2015 a €ast na tlacivach
z roku 2016. Z dévodu podozrenia na manipulaciu s PFIC o uvedenej skutognosti
bola informovana SSI (BB)

v' Koordinator v danom pripade nekonal v sulade s Pokynmi pre koordinatorov
MS, kde je uvedené: ,Tladiva su kazZdoroCne aktualizované. Zabezpecte
tlaciva na aktualny Skolsky rok.“

Gymnazium Filakovo: Pozaduju prepracovat a doplnit kritéria hodnotenia
jednotlivych uUtvarov, niekde pridat body, moznost pracovat aj s %2 bodmi. Upravit
vonkajSiu formu, ktora je hodnotena so 4 bodmi , ale je v nej prili§ vela kritérii (BB)

v Kritéria na hodnotenie PFIC MS su zavazny dokument, ktory je sugastou SVP
pre jednotlivé vyulovacie jazyky. Jednotlivé kritéria su podrobne
rozpracované a pre kvalifikovanych ucitelov zrozumitelné. Za vySe
desatroénu historiu ich pouZivania sme nezaznamenali podnety Kk ich
dopracovaniu. Z pripomienky nie je jasné, ktoré kritéria a pri ktorych
utvaroch/Zzanroch navrhujete dopracovat. Kritéria boli vytvorené len pre
utvary/zanre, ktoré su explicitne uréené SVP. Nie je v8ak mozné vypracovat
vSeobecné pokyny k hodnoteniu kazdého slohového utvaru/zanra, kedze
jednotlivé jazyky maju rézne pravidla. Pre vSetky utvary/Zanre je nastavena
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patstupfiova hodnotiaca Skala, ktora umozfiuje podobne ako klasifikatné
stupne v Skolskom hodnoteni v jednotlivych &astiach a kritériach hodnotit
PFIC MS. NUCEM v spolupraci s MPC pripravuje v aktualnom $kolskom roku
sériu odbornych seminarov pre ucitelov slovenského jazyka a literatury
zamerany na rozSirenie  a aktualizaciu  profesijnych  kompetencii
v problematike objektivneho hodnotenia PFIC MS. NUCEM zaroveri
pripravuje rozsirenie a doplnenie Pokynov na opravu PFIC MS z\VUJ, aby
mali podobnu $truktiru ako Pokyny na opravu PFIC MS z CUJ , aby boli
presnejSie a konkrétnejsie.

e Zvazit moznost, aby PFIC podpisoval okrem administratora aj PMK po prevzati prac,

aby sa zabranilo moznej dodato&nej manipulacii s pisomnymi pracami Ziakov (BB)

v Zda sa nam, ze administrativna zataz predsedu PMK pri PFIC MS je velka.
V Pokynoch a kritériach na hodnotenie pisomnej formy internej C&asti
maturitnej skusky z cudzich a druhych vyulovacich jazykov je uvedené:
,Hodnotenie PFIC MS riadi veduci PK. Hodnotenie PFIC MS nasledne
kontroluje predseda predmetovej maturitnej komisie (dalej predseda PMK),
kontrolu potvrdi podpisom na tlagive PFIC MS.“ V Pokynoch na hodnotenie
PFIC MS zVUJ je zase uvedené: ,Kvalitu hodnotenia PFIC MS nasledne
skontroluje predseda PMK. Povinnost kontroly hodnotenia PFIC MS
predsedom PMK vyplyva zo Skolského zakona § 82, odsek 2, pismeno e).
Navrhujeme, aby kontrola hodnotenia predsedom PMK bola ukonéena pred
vyhlasenim vysledkom PFIC MS Ziakom.“ Va$ navrh budeme, po konzultacii
s predsedami PMK zvazovat.

Cudzie jazyky

e AJ - aktualizovat metodicke pokyny. (TN)
v' Pokyny pre realizaciu EC a PFIC MS su kazdoro¢ne aktualizované aj podla
pripomienok predsedov PMK a SMK.
e AJ-—nesuhlas s kontrolovanim, hodnotenim a podpisovanim PFIC. (TN)
v" Kontrola hodnotenia PFIC MS predsedom PMK je jeho zakonna povinnost
uvedena v Skolskom zakone § 82, odsek 1, pismeno f). Svojim podpisom na
Tlagéive PFIC MS predseda PMK potvrdzuje, Ze kontrolu hodnotenia
kontroloval a nema vo&i nemu zavazné pripomienky. Predseda PMK prace
PFIC MS nehodnoti.
e AJ - posielat konkrétne kritéria hodnotenia k danej téme kvoli zjednoteniu
hodnotenia. (TN) )
v" Na stranke NUCEM, v sekcii Maturita/Dokumenty/Organizacné pokyny
a sprievodna dokumentacia najdete Pokyny a kritéria na hodnotenie pisomnej
formy internej Casti maturitnej skusky cudzie jazyky a druhé vyuclovacie
jazyky, kde najdete podrobne opisany spdsob hodnotenia. Tieto pokyny by
Vam mal poskytnut Skolsky koordinator pred samotnym hodnotenim. Nie je
v8ak mozné vypracovat vSeobecné pokyny, ktoré by bez problémov mohli byt
aplikované pri kazdom zadani.
e AJ - zrusit PFIC pre znadnu subjektivitu. (TN)
v' V sulade s Pokynmi a kritériiami na hodnotenie pisomnej formy internej casti
maturitnej skusky pre cudzie a druhé vyucovacie jazyky by objektivita mala
byt o$etrena skutoénostou, ze PFIC MS kazdého Ziaka musia posudit’ dvaja
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hodnotitelia. Ak niektord pracu hodnotia dvaja hodnotitelia rézne, bud sa po
vzajomnej konzultacii dohodnd na spoloénom vyslednom hodnoteni spolu
s PPMK, alebo vysledné hodnotenie uri veduci PK. Predseda PMK
kontroluje hodnotenie. Je to jeho zakonna povinnost uvedena v Skolskom
zakone § 82, odsek 1, pismeno f). Svojim podpisom na Tladive PFIC MS
predseda PMK potvrdzuje, ze kontrolu hodnotenia kontroloval a nema vodi
nemu zavazné pripomienky. Zaroven z hladiska maturitnej legislativy nie je
mozné PFIC MS zrusit, je jednou z Gasti testovania vyugovacich a cudzich
jazykov.

AJ — zrusit hodnotenie PFIC MS predsedom PMK z hladiska &asovej narognosti

(subeh oprav na domacej Skole a na skole, kde vykonava funkciu PPMK). (TN)
v" Predseda PMK PFIC MS nehodnoti, kontroluje hodnotenie hodnotitelov, ktori

boli na hodnotenie uréeni. Kontrolu hodnotenia PFIC MS predsedom PMK nie
je mozné zrusit, lebo je to jeho zakonna povinnost, ktora vyplyva zo
Skolského zakona § 82, odsek 2, pismeno f), kde je medzi povinnostami
predsedu PMK uvedené: ,kontroluje hodnotenie pisomnej formy internej Casti
maturitnych skusok®.

AJ — legislativne osetrit vycestovanie predsedu PMK za ucelom kontrolovania,
hodnotenia a podpisovania PFIC na vyslanu Skolu. (TN) .

v" Pripominame, Ze predseda PMK iba kontroluje hodnotenie PFIC MS — je to
jeho zakonna povinnost a podpisom na tlagive PFIC MS potvrdzuje, Ze svoju
zadkonnu povinnost vykonal a Ze v hodnoteni nie su zavazné nedostatky.
Podla nasho nazoru Cinnost predsedu PMK je uZz legislativne vyrieSena
v § 90, odsek 7 Skolského zakona.

AJ — Groveri C1 - zadanie nebolo v sulade so $pecifikaciou PFIC pre cudzie jazyky na
urovni C1, kde je napisané, Ze ziaci piSu sloh na zéklade vizualneho alebo slovného
podnetu, ktory chybal (ZA) 3

v' 'V Specifikacii testov z druhého vyucovacieho jazyka urovern C1 pre EC
aPFIC MS sa na str. 13 uvadza, e obrazky, tabulky a grafy doplnené
sprievodnym textom mozu tvorit prilohu zadania. Z uvedeného vyplyva, ze
obrazky, tabulky a grafy nie st povinnou stéastou PFIC MS.

AJ — uroven C1 — nedostatoCne narocne na tuto uroven. (ZA)

v" Pri tvorbe zadani PFIC MS z jednotlivych cudzich jazykov a Urovni/druhych
vyu€ovacich jazykov vychadzame zo zakladnych dokumentov, ato SERR
a Kataldgov cielovych poziadaviek, ktoré su zverejnené na stranke SPU.

NJ — téma pre uroven B1 bola naroCne sformulovana v slovnych spojeniach. (ZA)

v' Zadanie PFIC MS bolo sformulované tak, aby Ziakov prili§ neobmedzovalo
a dalo im vacsi priestor vyjadrit sa. Pomodckou bolo 5 bodov zadania.

NJ — téma pre uroven B2 bola prili§ Specificka, zamerana len na jednu podtému
(oblast) z témy vzdelanie. (ZA)
v' Tematické okruhy su velmi obSirne, preto nie je mozné sa v jednom zadani

PFIC MS vyjadrit ku vSetkému, o tematicky okruh ponuka. Sucasne sa
snazime vyberat tému tak, aby bola Studentom ¢o najblizsia.

AJ — uroven B2 — konkretizovat obsah tém, zadanie je velmi nejasné. (ZA, BB)
v' Zadanie PFIC MS bolo zodpovedajuce pre uUroveri B2, kedZe Ziak sa ma

vediet' jasne, zrozumitelne vyjadrovat, argumentovat. Body PFIC MS boli
sformulované tak, aby ich prili§ neobmedzovali a dali Ziakom vacsi priestor
vyjadrit’ sa.

AJ — moznost vyberu z viacerych tém, moznost pouzivat slovnik. (ZA, KE, BB)
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v' Pri vybere z viacerych tém by sme dali Studentovi priestor vybrat si tému,
Z ktorej ma najlepSiu slovnu zasobu. Z hladiska hodnotenia by toto kritérium
stracalo na vahe. Pri koncipovani PFIC MS z cudzich jazykov Ziaci nesmu
pouzivat’ slovniky, u€ebnice ani inu literatdru. Od podtu slov sa odvija fakt, &i
praca bude hodnotena. V pripade moznosti pouZit slovnik by dané kritérium
stratilo vyznam.

NJ — odporuca sa jednoduchsia formulacia podotazok k téme. (ZA)
v' Vzhladom na to, Ze nevieme, o ktoru Uroven ide, nie je mozné sa k danej
otazka vyjadrit. Autorské timy vSak formuluju body Strukturovaného zadania
v sulade s cielovymi poziadavkami tak, aby bola zachovana uroverni SERR.
AJ — uroven B1 — 2.a 3. bod zadania boli obsahovo podobné. (KE)
v' S pripomienkou nesuhlasime. Druhy bod zadania hovoril o ,ways of learning
a foreign language®, teda o spdsoboch ucenia sa CJ, kde ziak mohol uviest,
Ze jazyk sa da ucit Citanim knih, pobytom v danej krajine, po€uvanim piesni,
sledovanim filmov, serialov a podobne. Treti bod zadania ,ways of getting
good results“ hovori o tom, ako dosiahnut dobré vysledky. Tie mbéze Zziak
dosiahnut napr. tym, Ze si zlepSi gramatiku alebo slovnu zasobu, resp.
vyslovnost alebo aktivitou na hodine, zapajanim sa do projektov a podobne.
AJ — urovenl C1 — vyuéujuci namietali, Ze Zaner nekoreSpondoval jednoznacne
s obsahom zadania — zadanie musi byt jednoznaéné (napisat esej do ¢asopisu — pre
Ziaka mo6ze byt matuce — typicky je ¢lanok do Casopisu). (KE)
v’ Struktirované zadanie PFIC MS z AJ na urovni C1 tematicky a Zanrovo plne
reSpektovalo Ciefové poziadavky na vedomosti a zru€nosti maturantov
z anglického jazyka, uroveri C1 —v zozname zanrov, ktoré by Ziak mal byt
schopny produkovat, je uvedena esej.
NJ — zosuladit' narocnost PFIC MS vsetkych jazykov na MS. V praxi su totiz témy
PFIC pre nemecky jazyk tazSie, naro¢nejSie a obsahovo aj gramaticky zlozitejSie na
vypracovanie Ziakmi. (KE) 3
v" 'V buducnosti planujeme opatovne zjednotit zadania PFIC MS pre vSetky
cudzie a druhé vyu€ovacie jazyky.
AJ — Téma /esej/ bola prili§ subjektivna. Ziaci nemaju dostatoéné kompetencie
objektivne posudit’ kvality uCitefov. (TT)
v' V tomto zadani PFIC MS neoverujeme objektivnost nazoru Ziaka, ale jeho
jazykové kompetencie.

Vyucovacie jazyky

Zrusit PFIC — Ziaci pi$u pogas $tudia slohové prace, ktoré su riadne hodnotené (ZA)
v Pripomienka smeruje na zmenu platnej vyhlasky, nem6zeme na fiu adekvatne
reagovat, zaroven autor pripomienky neuviedol adekvatne dbévody pre tento
krok.

Prace PFIC opravovat centralne kvoli objektivnosti (ZA)
v' V sulade s Pokynmi na hodnotenie pisomnej formy internej ¢asti maturitnej

skusky z vyucCovacich jazykov, Kritériami na hodnotenie pisomnej formy
internej Casti maturitnej skusky z vyucovacich jazykov by objektivita mala byt
oSetrena skutoénostou, ze PFIC MS kazdého Ziaka musia posudit dvaja
hodnotitelia. Ak niektora pracu hodnotia dvaja hodnotitelia rézne, bud sa po
vzajomnej konzultacii dohodnu na spoloénom vyslednom hodnoteni spolu s
PPMK, alebo vysledné hodnotenie uréi veduci PK. Predseda PMK kontroluje
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hodnotenie. Je to jeho zakonna povinnost uvedena v Skolskom zakone § 82,
odsek 1, pismeno f). Svojim podpisom na Tladive PFIC MS predseda PMK
potvrdzuje, Zze kontrolu hodnotenia kontroloval a nema voci nemu zavazné
pripomienky. V sucasnej dobe nie je financne, personalne ani organizacne
mozné zabezpedit centralne hodnotenie PFIC na pdde NUCEM.

e Spresnit spbsob vyznacovania chyb. Vhodné by bolo chyby (pravopisné, jazykoveé,
Stylistické) priamo vyznacit do prace kvoli jednoznaénému posudeniu a lepsej
kontrole (TN)

v

Pokyny na hodnotenie pisomnej formy internej Casti maturitnej skusky
z0 slovenského jazyka a literatary, bod 11 presne uvadzaju: Hodnotitelia pri
hodnoteni PFIC MS musia pouzivat pero s &ervenou naplfiou. V ramci
hodnotenia treba jasne vyznacit, kde ziak urobil chybu a za €o sa ziakovi
strhavaju body. Na zaklade tychto pokynov a odporucani predmetového
koordinatora, ktoré odzneli na Skoleniach predsedov PMK SJL je
vyznacovanie chyb priamo v praci v kompetencii hodnotitelov, resp. zavisi od
dohody predmetovej komisie v kazdej Skole, ktoré korektorské znacky pouZiju.
Odporu¢ame, aby si kazda PK SJL dohodla formu vyznadovania chyb
v pracach podla vlastnych potrieb. Ide ointernd Cast maturitnej skusky
a NUCEM koordinuje len Pokyny na hodnotenie pisomnej formy internej &asti
maturitnej skusky zo slovenského jazyka a literatary. Samotnu formu
vyznacovania chyb si uruju jednotlivi hodnotitelia. Délezité je, aby chyba bola
v praci riadne vyznacena (odporu¢ame korektorské znacky), no poznamky za
okraj si volia hodnotitelia podla vlastného uvazenia tak, aby znich aj
predseda PMK, prip. rodi¢ alebo SSI jasne zistili, za o bol Ziak v hodnoteni
penalizovany. NUCEM pripravuje rozsirenie a dopinenie pokynov tak,, aby
mali podobnu $truktiru ako Pokyny na opravu PFIC MS z CUJ , aby boli
presnejSie a konkrétnejsSie.

e Navrh na zmenu hodnotenia PFIC: Ak je obsah hodnoteny 0 bodmi, tak praca
nesplnila podmienky, podobne ako je to u cudzich jazykov (KE)

v

Podla platnych kritérii mozno nulou hodnotit' len prazdny list papiera — ak Ziak
vbbec ni€¢ nenapisal. Ak ziak nedodrzal tému PFIC MS, odklonil sa
v hodnotenom kritériu obsah, ktoré je jednym z kritérii hodnotenia vnutorne;j
formy PFIC MS. Ostatné hodnotiace kritéria je mozné na takito pracu
aplikovat' a Ziak je v hodnoteni za odklon od témy dostatoéne penalizovany
stratou bodov v kritériu obsah, pripadne suctom penalizacii v dalSich
hodnotiacich kritériach (kompozicia, jazyk, pravopis, Styl a celkovy dojem).

e SJL — pokyny na opravu nie su jednoznac¢né, napr. znacenie gramatickych chyb nie
je konkretizované a v pokynoch nerozliSené od syntaktickych, morfologickych
a Stylistickych chyb (ZA)

v

Pokyny na hodnotenie pisomnej formy internej Casti maturitnej skusky
zo slovenského jazyka a literatury, bod 11 presne uvadzaju: Hodnotitelia pri
hodnoteni PFIC MS musia pouZivat pero s &ervenou naplfiou. V ramci
hodnotenia treba jasne vyznadit, kde ziak urobil chybu a za ¢o sa ziakovi
strhavaju body. Na zaklade tychto pokynov a odporucani predmetového
koordinatora, ktoré odzneli na S$koleniach predsedov PMK SJL je
vyznacovanie chyb priamo v praci v kompetencii hodnotitefov, resp. zavisi od
dohody predmetovej komisie v kazdej Skole, ktoré korektorské znacky pouziju.
Odporu€ame, aby si kazda PK SJL dohodla formu vyznaCovania chyb
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v pracach podla vlastnych potrieb. Ide ointernd &ast maturitnej skusky
a NUCEM koordinuje len Pokyny na hodnotenie pisomnej formy internej dasti
maturitnej skusky zo slovenského jazyka a literatary. Samotnu formu
vyznacovania chyb si ur€uju jednotlivi hodnotitelia. Délezité je, aby chyba bola
v praci riadne vyznacena (odporu¢ame korektorské znacky), no poznamky za
okraj si volia hodnotitelia podla vlastného uvazenia tak, aby znich aj
predseda PMK, prip. rodi¢ alebo SSI jasne zistili, za o bol Ziak v hodnoteni
penalizovany. NUCEM pripravuje rozsirenie a doplnenie pokynov tak, aby boli
jednotné s pokynmi pre CUJ. Na rozliSenie chyb podfa ich druhu sluzia
korektorské znacCky uvadzané v kazdej u€ebnici SJ a Kritéria na hodnotenie
PFIC MS zo SJL rozli$uju pravopis a jazyk ako dve samostatné kritéria.
Morfologické a syntaktické chyby sa hodnotia spolo¢ne v kritériu jazyk. Ich
oznacovanie hodnotitel realizuje v poznamke za okraj pre hodnotitefa podla
dohody v PK. NUCEM zaroveri pripravuje rozsirenie a doplnenie Pokynov na
opravu PFIC MS zVUJ, aby mali podobnu $truktiru ako Pokyny na opravu
PFIC MS z CUJ , aby boli presnejsie a konkrétnejsie.

SJL — vzhladom na existujuce testy EC MS zvazit opodstatnenost PFIC MS (ZA)
v" Pripomienka smeruje na zmenu platnej vyhlasky, nemézeme na fiu adekvatne

reagovat, zaroven autor pripomienky neuviedol adekvatne dbévody pre tento
krok. PFIC predstavuje hladiska testovanie typ dlohy s dlh§ou odpovedou,
ktory si pre svoju naroCnost z hfadiska posudenia spravnosti odpovede
a narocnosti jej hodnotenia vyzaduje dlhsi Casovy uUsek na hodnotenie
i viacstranné posudenie hodnotenia. EC aPFIC MS overuje rozliéné
kompetencie a zru¢nosti.

SJL — prepojit EC s PFIC. Slohové prace nahradit praktickymi Glohami (ZA) .
v" Navrh je nekonkrétny, nerozumieme, ¢o znamena prepojit EC s PFIC, ¢o

rozumiete pod slovnym spojenim ,slohové prace nahradit praktickymi
ulohami®.

SJL — pre PFIC MS je vela &asu, Ziaci kongia skor (KE)
v" Pripomienku nemoéZzeme akceptovat z ddévodu neuplnej zrozumitelnosti

a velmi subjektivneho postoja autora pripomienky. Zo skusenosti a zapisov
v Protokoloch o administrécii EC a PFIC MS je preukazatelné, Ze &as
stanoveny pre administraciu PFIC MS v jednotlivych predmetoch a pre
jednotlivé Grovne v CUJ je vyhovujuci. Ukonéenie administracie PFIC MS
z dévodu skorSieho ukon&enia prace ziakov v jednotlivych testovanych
skupinach je individualny jav anie je dbévodom na skratenie Casu
administracie PFIC MS.

VJIM — Skoly s VJM navrhuju, aby Ziaci mohli pouzivat aj na PFIC z cudzich jazykoch
dvojjazycne slovniky (TT)
v Pri koncipovani PFIC MS z cudzich jazykov ziaci nesmu pouzivat zoSity,

slovniky, u€ebnice ani inu literaturu. Od poctu slov sa odvija fakt, Ci praca
bude hodnotena. V pripade moznosti pouzit slovnik by dané kritérium stratilo
vyznam. Zaroven aj z hfadiska materialneho zabezpedenia Skoly by mohol
nastat problém, pretoZze nie kazda Skola je schopna zabezpecit rovnaky
slovnik pre kazdého Ziaka.
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