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POUZITE SKRATKY A POJMY

NUCEM Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania
MS maturitna skuska

CJ cudzi jazyk

RJ rusky jazyk

EC externa gast (maturitnej skusky)

IC interna Cast’ (maturitnej skusky)

PFIC pisomna forma internej Casti (maturitnej skusky)
UFIC Ustna forma internej asti (maturitnej skusky)
SERR Spolo¢ny eurdpsky referenény ramec pre jazyky vydany Radou Eurdpy
SOS stredna odborna $kola

SSS stredna $portova $kola

GYM gymnazium

BA Bratislavsky (kraj)

BB Banskobystricky (kraj)

KE Kosicky (kraj)

NR Nitriansky (kraj)

PO PreSovsky (kraj)

TN TrencCiansky (kraj)

TT Trnavsky (kraj)

ZA Zilinsky (kraj)

P percentualny podiel Ziakov

velkost Statistického suboru, poCet Ziakov

np narodny priemer

R19B1 oznacenie testu z ruského jazyka uroveri B1

R19B2 oznacenie testu z ruského jazyka uroveri B2

R19C1 oznacenie testu z ruského jazyka uroveri C1

Sig. signifikancia, Statisticka vyznamnost’

P.Bis. Point Biserial, parameter medzipoloZzkovej korelacie

r korelacny koeficient, koeficient vecnej signifikancie

polozka otazka v teste urCena na rieSenie a hodnotena (0, 1) v hrubom skére

uloha subor poloZiek viaZzucich sa na spolo€ny vychodiskovy text, resp. nahravku
Cast subor uloh overujucich schopnosti Ziaka v jazykovych kompetenciach

a v komunikac¢nych jazykovych €innostiach a stratégiach
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Uvod

Riadny termin externej &asti maturitnej skusky (EC MS) a pisomnej formy internej &asti
maturitnej skusky (PFIC MS) z cudzich jazykov sa v $kolskom roku 2018/2019 konala diia
13. marca 2019.

Na zaklade platnej legislativy vSetci Ziaci gymnazii a SSS so $tudijnym odborom gymnazium
maturovali z povinného cudzieho jazyka na urovni B2. Ziaci SOS, konzervatérii a SSS s
ostatnymi Studijnymi odbormi si uroven maturity z povinného cudzieho jazyka mohli vybrat
medzi uroviiou B1 alebo B2. Ziaci bilingvalnych strednych $kél, ktoré nemaju uzatvorenu
medzinarodnu zmluvu, povinne maturovali na urovni C1 SERR.

Test z ruského jazyka (RJ) urovne B1 rieSilo 666 Ziakov z 94 Skél, o z celkového poctu
maturantov z cudzich jazykov Urovne B1 (22 545) predstavovalo 3,0 %. EC MS z RJ drovne
B1 pisalo 296 chlapcov (44,4 %) a 370 diev¢at (55,6 %).

Zastupenie cudzich jazykov na urovni B1
3,0%

0,01%

9,5%

HAJB1
mNJB1
RJB1

M ostatné CJ B1

87,5%

Obr. 1 Zastupenie cudzich jazykov na MS 2019 — droveri B1

V Skolskom roku 2018/2019 bola priemerna uspeSnost testu z RJ urovne Bl 43,4 %.
Najvys8iu uspesSnost’ Ziaci dosahovali v Casti Gramatika a lexika (53,7 %), nasledovalo
Pocéuvanie s porozumenim (46,7 %) anajnizsiu Uspe$nost vykazala &ast Citanie
s porozumenim (29,9 %). Uspesnost mensiu alebo rovnu ako 33,0 % dosiahlo 173 Ziakov
z celkového podtu 666, ¢o predstavuje 26,0 %.

Test z ruského jazyka (RJ) urovne B2 rieSilo 102 ziakov z 31 8kél, ¢o z celkového poctu
maturantov z cudzich jazykov Urovne B2 (14 381) predstavovalo 0,7 %. EC MS z RJ drovne

B2 pisalo 27 chlapcov (26,5 %) a 75 diev&at (73,5 %).
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Zastupenie cudzich jazykov na urovni B2

0,7%_\

2,6% 0,2%

mAJB2
mNJ B2
RJ B2

M ostatné CJ B2

96,5%

Obr. 2 Zastupenie cudzich jazykov na MS 2019 — droveri B2

V Skolskom roku 2018/2019 bola priemerna uspednost z RJ urovne B2 51,3 %. Najvy3Siu
uspeSnost ziaci dosahovali v Casti Pocuvanie s porozumenim (60,0 %), nasledovala
(41,7 %). Uspesnost mensiu alebo rovnt 33,0 % dosiahlo 10 Ziakov z celkového poétu 102,
¢o predstavuje 9,8 %.

Test z ruského jazyka (RJ) urovne C1 rieSilo 52 ziakov z 1 Skoly, ¢o z celkového poctu
maturantov z cudzich jazykov Grovne C1 (1 946) predstavovalo 2,7 %. EC MS z RJ drovne
C1 pisalo 16 chlapcov (30,8 %) a 36 diev¢at (69,2 %).

Zastupenie cudzich jazykov na urovni C1

2,7%

8,6% /—

mAICL
ENJC1
RIC1

88,7%

Obr. 3 Zastupenie cudzich jazykov na MS 2019 — droveri C1

V Skolskom roku 2018/2019 bola priemerna uspesnost z RJ urovne C1 47,7 %. NajvySSiu
Uspesnost Ziaci dosahovali v &asti PouZivanie jazyka (58,8 %), nasledovalo Citanie

s porozumenim (44,6 %) anajnizSiu  uspeSnost vykazala Cast  Pocuvanie
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s porozumenim (39,7 %). Uspe$nost mensiu alebo rovni ako 33,0 % dosiahlo 7 Ziakov
z celkového poctu 52, ¢o predstavuje 13,5 % z poctu testovanych Ziakov.
Na zaklade vyhlasky Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
€. 318/2008 Z. z. o ukoncCovani Studia na strednych Skolach v zneni neskorSich predpisov
plati od Skolského roku 2012/2013 nasledovné hodnotenie UspeSného zvladnutia maturitnej
skusky. Ziak uspe$ne vykona maturitni skisku z predmetu, ktory ma EC MS a PFIC MS, ak
jeho hodnotenie z ustnej formy internej Casti maturitnej skusky:
a) nie je horSie ako stupen prospechu 3 — dobry a v pisomnej forme internej Casti
maturitnej skusky ziska viac ako 25 % z celkového poctu bodov alebo v externej Casti

ziska viac ako 33 % z celkového poctu bodov, alebo

b) je stupen prospechu 4 — dostato¢ny a v pisomnej forme internej ¢asti maturitnej skusky
ziska viac ako 25 % z celkového poctu bodov a su€asne v externej €asti ziska viac ako

33 % z celkového poctu bodov.

Ciefom EC MS a PFIC MS je overit a zhodnotit tie vedomosti a zrunosti maturantov, ktoré
nie je mozné v dostatoénej miere overit v UFIC MS. Vysokéa objektivita, reliabilita a validita
skusky zaru€uje porovnatelné vysledky pre Ziakov z celého Slovenska. Predkladana sprava
ma za ciel zhodnotit' korektnost a exaktnost maturitnej skusky a spracovania jej vysledkov.
Vychadzame zo Zaverecnej spravy zo Statistického spracovania testu z ruského jazyka,
uroveri B1, B2, C1 (kolektiv, 2019) a Zavereénej spravy o vysledkoch PFIC (kolektiv, 2019).

V prvej kapitole spravy sa venujeme charakteristike testov EC MS z ruského jazyka Urovne
B1, B2, C1. Hovorime o Strukture, Specifikacii jednotlivych Casti testov a o proporénom
zastupeni poloziek.

V druhej kapitole sa venujeme analyze vysledkov testu EC MS z ruského jazyka urovne B1.
Predkladame rozdiely vo vysledkoch podla druhu S$koly, kraja, zriadovatela, pohlavia.
Uvadzame rozdelenie ziakov, ktori v teste nedosiahli pozadovanu hranicu Uspesnosti viac
ako 33,0 % a poskytujeme prepojenie uspeSnosti v oboch &astiach maturitnej skusky,
v EC MS a PFIC MS. V neposlednom rade hodnotime Uspe$nost v teste EC MS z ruského
jazyka podla jednotlivych zru€nosti a uvadzame prepojenie uspesnosti a percentilu.

V tretej kapitole prinaSame interpretaciu vysledkov testu EC MS 2z RJ, Uroveni
B1, prostrednictvom charakteristiky Statistickych ukazovatelov testovych poloziek, grafov
a ukazok znenia a rieSenia vybranych poloziek z testu.

V stvrtej kapitole sa venujeme obsahovej analyze vybranych poloziek z jednotlivych ¢asti
testu urovne B1 tak, aby boli zastupené vSetky jazykové zru€nosti a aby vybrané polozky boli
zaujimavé pre odbornu i SirSiu verejnost. Snazime sa zddvodnit zamer autorov testov a tiez

zmyslanie Ziakov pri volbe odpovede.
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V piatej kapitole sa venujeme vyhodnoteniu pisomnej formy internej ¢asti MS z RJ, uroven
B1. Prezentujeme celkovu uspesnost dosiahnuti v PFIC MS z ruského jazyka, uroven B1,
ako aj jednotlivé uspesSnosti v Styroch hodnotenych oblastiach (obsah textu, Clenenie
a stavba textu, gramatika, slovna zasoba).

V Siestej kapitole sa venujeme analyze vysledkov testu EC MS z ruského jazyka trovne B2.
Predkladame rozdiely vo vysledkoch podla druhu S$koly, kraja, zriadovatela, pohlavia.
Uvadzame rozdelenie ziakov, ktori v teste nedosiahli pozadovanu hranicu Uspesnosti viac
ako 33,0 % a poskytujeme prepojenie Uspednosti v oboch &astiach maturitnej skusky, v EC
MS a PFIC MS. V neposlednom rade hodnotime Uspes$nost v teste EC MS z ruského jazyka
podla jednotlivych zruénosti a uvadzame prepojenie uspesnosti a percentilu.

V siedmej kapitole prindSame interpretaciu vysledkov testu EC MS zRJ, urover
B2, prostrednictvom charakteristiky Statistickych ukazovatelov testovych poloziek, grafov
a ukazok znenia a rieSenia vybranych poloziek z testu.

V 6smej kapitole sa venujeme obsahovej analyze vybranych polozZiek z jednotlivych Casti
testu urovne B2 tak, aby boli zastupené vSetky jazykové zru€nosti, a aby vybrané polozky
boli zaujimavé pre odbornu i SirSiu verejnost. Snazime sa zdévodnit zamer autorov testov
a tiez zmyslanie Ziakov pri volbe odpovede.

V deviatej kapitole sa venujeme vyhodnoteniu PFIC MS z RJ drovei B2. Prezentujeme
celkovt Uspesnost dosiahnuti v PFIC MS z ruského jazyka, Uroven B2, ako aj jednotlivé
uspesSnosti v 8tyroch hodnotenych oblastiach (obsah textu, &lenenie a stavba textu,
gramatika, slovna zasoba).

V desiatej kapitole sa venujeme analyze vysledkov testu EC MS z ruského jazyka Urovne
C1l. Uvadzame rozdelenie ziakov, ktori v teste nedosiahli pozadovanu hranicu UspeSnosti
viac ako 33,0 % a poskytujeme prepojenie uspesnosti v oboch €astiach maturitnej skusky,
v EC MS a PFIC MS.

V jedenastej kapitole prindSame interpretaciu vysledkov testu EC MS z RJ, Uroven
C1, prostrednictvom charakteristiky Statistickych ukazovatelov testovych poloziek, grafov.

V dvanastej kapitole sa venujeme vyhodnoteniu PFIC MS z RJ, troveri C1. Prezentujeme
celkovu Uspesnost dosiahnutd v PFIC MS z ruského jazyka, urovert C1, ako aj jednotlivé
uspesSnosti v Styroch hodnotenych oblastiach (obsah textu, C&lenenie a stavba textu,
gramatika, slovna zasoba).

V zavere sumarizujeme Statistické zistenia smerované k hodnoteniu vykonov populaéného
roCnika a k overeniu meracieho nastroja, identifikujeme pripadné nedostatky v zaujme
skvalitnenia tvorby testov v buducnosti a podavame odporuc¢ania do praxe.

Informacie, ktoré sprava prina8a, su urCené tvorcom testov, didaktikom jednotlivych
predmetov, kompetentnym pracovnikom v problematike hodnotenia vysledkov vzdelavania,

pedagdégom i samotnym ziakom pripravujucim sa na maturitnu skisku z ruského jazyka.

NUCEM, Bratislava 2019



Spréava o vysledkoch EC a PFIC MS 2019 — rusky jazyk turovne B1, B2, C1

Hodnotené testy (test 19 2200 urovne Bl a test 19 1908 urovne B2) a Kluce spravnych
odpovedi su zverejnené na stranke www.nucem.sk, v sekcii Maturita 2019.
Test 19 1559 urovne C1 z dévodu nizkeho poctu testovanych Ziakov nie je zverejneny.

Z uvedeného dbvodu nebudeme pre tento test interpretovat obsahovu analyzu poloziek

jednotlivych Casti testu.
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1 Charakteristika testov EC MS z ruského jazyka, Groven B1, B2, C1

Test externej Casti maturitnej skusky z ruského jazyka uroveri B1 je tvoreny zo 60 uloh (Cas
na rieSenie testu 100 minut), test drovne B2 z 80 uloh (120 minat) atest urovne C1
pozostava z 90 uloh (150 minut), pricom kazda spravna odpoved sa hodnoti celoCiselne 1
bodom, nespravna odpoved 0 bodmi.

Obsahom auroviiou naro¢nosti zodpovedaju maturitné testy urovni Bl, B2 aCl
komunikacnej urovni B1, B2 a C1 Spolo¢ného eurépskeho referenéného rémca pre jazyky
(SERR) vydaného Radou Europy, ktory je uréeny maturantom strednych odbornych $kél a
konzervatérii, maturantom gymnazii, ako aj bilingvalnych strednych $kél (bez medzinarodnej
zmluvy), ktori sa pripravuju na maturitnt skasku z ruského jazyka.

Testy reSpektuju obsah zakona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon)
a ozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky

€. 318/2008 Z. z. o ukonovani Studia na strednych Skolach v zneni neskorSich predpisov.

Obsah testov urovni B1 a B2 vychadza z Cielovych poZiadaviek na vedomosti a zru¢nosti
maturantov z prislusnych cudzich jazykov pre trovne B1 a B2 z roku 2018 (SPU, Bratislava
2018), schvalenych Ministerstvom Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
s platnostou od 01. 09. 2018, zverejnenych na stranke Statneho pedagogického Ustavu

http://www.statpedu.sk/files/articles/nove dokumenty/cielove-poziadavky-pre-mat-

skusky/nove/rusky-jazyk-b1b2-2.pdf

Obsah testu urovne C1 vychadza z Cielovych poziadaviek na vedomosti a zruénosti
maturantov z prislusnych cudzich jazykov pre droveri Cl zroku 2018 (SPU, 2018),
schvalenych Ministerstvom S$kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
s platnostou od 01. 09. 2018, zverejnenych na stranke Statneho pedagogického Ustavu

http://www.statpedu.sk/files/articles/nove dokumenty/cielove-poziadavky-pre-mat-

skusky/nove/rusky-jazyk-cl.pdf

Cielom testov je preverit jazykové kompetencie ziaka v nizSie uvedenych Castiach testu.
Test urovne B1 obsahuje ulohy s vyberom odpovede (36) a ulohy s kratkou odpovedou (24).
Pokyny k uloham su vo vyu€ovacom jazyku (v slovenskom jazyku, pre Skoly s vyuéovacim
jazykom madarskym v madarskom jazyku). Test urovne B2 obsahuje ulohy s vyberom
odpovede (46) a ulohy s kratkou odpovedou (34). Pokyny k uloham su v ruskom jazyku. Test
urovne C1 obsahuje ulohy s vyberom odpovede (64) a ulohy s kratkou odpovedou (26).

Pokyny k uloham su v ruskom jazyku.

Testy urovni B1, B2, C1 pozostavaju z troch Casti:
- pocuvanie s porozumenim,

- gramatika a lexika (Urovne B1 a B2)/pouzivanie jazyka (uroven C1),

NUCEM, Bratislava 2019
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- Citanie s porozumenim.

Tab.1 RozloZenie tloh v testoch EC MS z ruského jazyka troveri B1, B2, C1

Gramatika
a lexika/Pouzivanie
jazyka

Bl B2 | C1 Bl B2 C1 B1 | B2 C1

Citanie
S porozumenim

Pocuvanie
EC MS zRJ S porozumenim

ulohy s vyberom

odpovede (UVO)

ulohy s kratkou
odpovedou (UKO)

13 14 20 10 20 20 13 | 18 24

7 6 10 10 20 10 7 7 6

V teste EC MS drovne B1 boli pouzité dva hlavné typy Uloh:
= dlohy s krdtkou odpoved'ou (UKO):
- dlohy na doplriovanie (3. uloha v €asti PoCuvanie s porozumenim, 3. Uloha v Casti
Citanie s porozumenim),

- ulohy zamerané na vyber z banky slov (2. tloha v ¢asti Gramatika a lexika).

= dlohy s vyberom odpovede (UVO):

- multiple choice — vyber zo 4 moznosti (1. uloha v €asti PoCuvanie s porozumenim
a 1. uloha v ¢asti Gramatika a lexika),

- multiple choice P/N/X (2. uloha v Casti PoCuvanie s porozumenim),

- Ulohy na priradovanie/moznosti A — J (1. Gloha v &asti Citanie s porozumenim),

- Ulohy typu: P/N + odsek (2. Gloha v &asti Citanie s porozumenim).

Test urovne B1 obsahoval 8 textov:
e 3 nahravky v Casti Pocuvanie s porozumenim (20 poloziek — €as na rieSenie
cca 30 minut),
o 2 texty v Casti Gramatika a lexika (20 poloziek — 25 minut),

o 3texty v &asti Citanie s porozumenim (20 poloZiek — 45 min(t).

V teste EC MS trovne B2 boli pouzité dva hlavné typy uloh:
= dlohy s krétkou odpovedou (UKO):
- ulohy na doplriovanie (3. uUloha v Casti Po€uvanie s porozumenim a 3. uloha v Casti
Citanie s porozumenim),
- Ulohy na zmenu tvaru slova (2. uloha v €asti Gramatika a lexika),

- Ulohy zamerané na vyber z banky slov (3. uloha v €asti Gramatika a lexika).

= dlohy s vyberom odpovede (UVO):
- multiple choice — vyber zo 4 mozZnosti (1. uloha v €asti PoCuvanie s porozumenim
a 1. uloha v &asti Gramatika a lexika),

- multiple choice P/N/X (2. uloha v &asti PoCuvanie s porozumenim),
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- ulohy na priradovanie/moznosti A — J (1. Gloha v &asti Citanie s porozumenim),

- Ulohy typu: P/N + odsek (2. Gloha v &asti Citanie s porozumenim).

Test Urovne B2 obsahoval 9 textov:

e 3 nahravky v Casti Pocuvanie s porozumenim (20 poloZiek — €as na rieSenie

cca 30 minut),
o 3texty v Casti Gramatika a lexika (40 poloziek — 45 minut),

e 3texty v &asti Citanie s porozumenim (20 poloziek — 45 minut).
V teste EC MS trovne C1 boli pouzité dva hlavné typy uloh:

= dlohy s krétkou odpovedou (UKO):

- ulohy na doplriovanie (zhrnutie textu) — (3. uloha v Casti Po€uvanie s porozumenim
a 3 Uloha v &asti Citanie s porozumenim),

- Ulohy na tvorbu slov — (2. uloha v €asti Pouzivanie jazyka).

= dlohy s vyberom odpovede (UVO):

- multiple choice — vyber zo 4 mozZnosti (1. uloha v €asti PoCuvanie s porozumenim,
1. uloha v €asti Pouzivanie jazyka),

- multiple choice — vyber z 3 moznosti (1. tloha v &asti Citanie s porozumenim),

- Ulohy na priradovanie mozZnosti A — H (2. uloha v &asti PoCuvanie s porozumenim),

- Ulohy na priradovanie (2. a 4. Gloha v &asti Citanie s porozumenim).

Test urovne C1 obsahoval 9 textov:
e 3 nahravky v Casti Pocuvanie s porozumenim (30 poloziek — €as na rieSenie
cca 40 minut),
o 2 texty v Casti PouZivanie jazyka (30 poloziek — 40 minut),

e 4texty v &asti Citanie s porozumenim (30 poloziek — 70 minut).

V testoch urovni B1 a B2 mali ziaci v Casti testu Po¢udvanie s porozumenim preukazat, ako
porozumeli informaciam v hovorenom prejave v ruskom jazyku. Cielom tejto €asti testu bolo
preverit schopnost Ziakov poc¢uvat hovoreny prejav, porozumiet podstatnym mysSlienkam
obsahu a ziskat z neho informéacie potrebné na vyrieSenie dlohy. Ulohy testovali okrem
celkového porozumenia textu aj pochopenie hlavnej myslienky, podstatnych informacii,
Specifickych a dbélezitych detailov, porozumenie a pochopenie vztahov, nazorov, pocitov,
nalad, postojov, zamerov a rozoznanie komunikativnej funkcie vypovedi.

Na vyrieSenie tejto ¢asti testu, ktora obsahuje 3 nahravky réznej dizky (texty su variabilné
v rozsahu cca 400 — 600 slov urover B1, 450 — 650 slov uroven B2) a k nim viaZzuce sa ulohy
(13 uloh s vyberom odpovede a 7 uloh s kratkou odpovedou), mali zZiaci priblizne 30 minut.

Ziaci si najskor preéital v 8asovom intervale dvoch minGt Glohy k prislugnej nahravke, potom
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si dvakrat vypoculi celu nahravku, priCom zaroven riesili ulohy. Nakoniec mali este jednu
minutu (Uroven B1) alebo 30 sekund (Uroveri B2) na dokonCenie prace na ulohach.

Texty na pocuvanie boli nahovorené hovoriacimi, pre ktorych je rusky jazyk rodnym alebo
pracovnym jazykom, ktory zvladli na pokroCilej urovni (C1, C2 SERR), pouZivaju
medzinarodne akceptované varianty Standardnej vyslovnosti, nehovoria miestnym dialektom,
maju zretefnu vyslovnost a primerané tempo reci. Texty neobsahovali slangové, Specifické,
ani malo frekventované technické vyrazy, tematicky boli blizke testovanej ciefovej skupine.
Boli prevzaté =z autentickych materidlov zréznych zdrojov masovokomunikaénych
prostriedkov. Nahravky boli monologického (rozpravanie) aj dialogického charakteru
(interview), bez rusivych a sprievodnych zvukov.

Vramci tejto Casti testu mali Ziaci rieSit ulohy s vyberom viacerych moZnosti a ulohy
na doplfiovanie. Kazda polozka v ramci poc€uvania s porozumenim mala hodnotu jedného
bodu, spolu sa dalo ziskat 20 bodov. V tejto Casti testu sa nehodnotili pravopisné chyby,
zohladnovala sa len obsahova spravnost odpovede.

V teste Urovne C1 mali ziaci v asti Po¢uvanie s porozumenim preukazat, ako porozumeli
dlh&iemu hovorenému prejavu na abstraktné a zlozité témy v ruskom jazyku, pricom tento

nie je zretelne Strukturovany a vztahy v iom su vyjadrené iba v naznakoch.

Na vyrieSenie tejto Gasti testu, ktora obsahuje 3 nahravky roéznej dizky a k nim viaZuce sa
ulohy (20 uloh s vyberom odpovede a 10 uloh s kratkou odpovedou), mali zZiaci priblizne
40 minut. Specifickou je 2. nahravka, pogas pod&uvania ktorej musia Ziaci paralelne riesit
2 bloky s tlohami 10 — 15 a 16 — 20. Ziaci si najskor preéitali v &asovom intervale dvoch
minut ulohy k prislusnej nahravke, potom si dvakrat vypoc&uli celd nahravku, priCom zaroven
riesili ulohy a nakoniec mali eSte 30 sekund sa dokoncenie prace na ulohach.

Texty na pocuvanie boli nahovorené hovoriacimi, pre ktorych je rusky jazyk rodnym alebo
pracovnym jazykom, ktory zvladli na pokrocilej urovni (C1, C2 SERR), pouzivaju prevazne
medzinarodne akceptované varianty Standardnej vyslovnosti. Texty moézu obsahovat
aj vacsSie mnozstvo autentického zvukového materialu, ktory moze byt CiastoCne predneseny
aj vsubStandardnom reCovom prejave (idiolekt, sociolekt, dialekt) a méze obsahovat
idiomické vyrazy alebo Specifické €i odborné, v beznej re€i menej frekventované vyrazy.

V reCovom prejave moOzu niektoré Casti nahravok obsahovat’ aj sprievodné a rusivé zvuky.
Nahravky boli monologického (napr. oznamy, prednasky) a dialogického charakteru
(napr. diskusie).

V ramci tejto Casti testu mali ziaci rieSit ulohy s vyberom z viacerych moznosti a ulohy
na doplfiovanie. Kazda poloZzka v ramci poCuvania s porozumenim mala hodnotu jedného
bodu, spolu sa dalo ziskat 30 bodov. V tejto Casti testu sa nehodnotili pravopisné chyby,

ale zohladriovala sa len obsahova spravnost odpovede.
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V teste urovne Bl v Casti Gramatika a lexika sa preverovali znalosti gramatickych Struktur
a slovnej zasoby v rozsahu cielovych pozZiadaviek z ruského jazyka urovne Bl aich spravne
pouzitie v kontexte. Ziaci mali dopifat adekvatne gramatické tvary na zaklade vyberu
z viacerych moznosti a dopinat do kontextu slova, ktoré mali k dispozicii v banke slov.

V teste Urovne B2 sa v tejto Casti zistovalo, ako vie Ziak vhodne a spravne doplinit' do textu
chybajucu lexiku, adekvatne gramatické tvary a ako vie zmenit pévodny tvar slova.
Odporuc€any €as na vyrieSenie tejto Casti testu urovne B1 je 25 minut a v teste Urovne B2
45 minat.

Ulohy (10 UKO a 10 UVO) v teste Urovne B1 sa viazali k dvom vychodiskovym textom
v celkovom rozsahu 600 — 700 slov. Ulohy (20 UKO a 20 UKO) v teste drovne B2 sa viazali
k trom vychodiskovym textom v celkovom rozsahu 800 — 1000 slov. Texty boli autentické,
Ciastotne didakticky adaptované pre danu uroven. Tematicky boli zamerané na oblasti
vymedzené v ciefovych poZiadavkach, jazykové Struktury a slovna zasoba zodpovedali
urovniam B1 a B2 podla SERR. Kazda polozka mala hodnotu jedného bodu, spolu sa dalo
ziskat 20 bodov pre uroven B1 a 40 bodov pre uroven B2. Pri hodnoteni sa vychadzalo
Z Kluéa spravnych odpovedi. Pravopisné a gramatické chyby v tejto Casti testu nie su
pripustné.

V teste urovne C1 v Casti Pouzivanie jazyka sa pomocou receptivnych a produktivnych
kontextualizovanych udloh testovalo, ako Ziak zvladol osnovami predpisany rozsah
syntakticko-gramatickych Struktur a slovnej zasoby a ako je ziak schopny pouZzivat jazyk
v réznych kontextoch. K dispozicii boli 2 typy uloh, zameranych na pouzitie spravnej
gramatickej konstrukcie v kontexte a na zaklade kmena slova na doplnenie slova do kontextu
v spravnom lexikalnom tvare. Ulohy su v rozsahu cielovych poZiadaviek pre vyuéovanie
ruského jazyka ako 2. vyu€ovacieho jazyka.

Odporucany €as na vyrieSenie tejto Casti testu trovne C1 je 40 minut.

Ulohy (10 UKO a 20 UVO) v teste Grovne C1 sa viazali k dvom vychodiskovym textom
v celkovom rozsahu 600 — 800 slov. Texty boli autentické, Ciastocne didakticky adaptované
pre danu uroverni.

Texty mbzu byt rozSirené o lexiku z réznych oblasti, najma z oblasti popularno-vedeckej
a odbornej, ale m6Zu obsahovat aj ekonomicke, pravne a technické vyrazy z bezného Zivota.
Tematicky boli zamerané na oblasti vymedzené v cielovych poZiadavkach, jazykové
Struktury a slovna zasoba zodpovedali komunikacnej urovni C1 SERR.

V testoch Grovni B1 a B2 sa v &asti Citanie s porozumenim zistovalo, ako Ziaci porozumeli
obsahu textu, C&i pochopili jeho hlavné myslienky, zakladné suvislosti a vyrieSili ulohy
na priradovanie, uréenie spravnosti alebo nespravnosti vypovede a na doplfovanie. Texty
boli prevzaté z autentickych materialov, didakticky upravené pre Urovne Bl a B2. Tematicky

zodpovedali cielovym poziadavkam a vzdelavacim Standardom danej urovne ruského
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jazyka. Texty neobsahovali slangové vyrazy, ani dialektizmy, obsahovali vSak urcité percento
neznamej slovnej zasoby, ¢im sa overovalo, €i Ziaci dokazu odhadnut’ jej vyznam z kontextu.
Ulohy testovali globalne, selektivne a detailné porozumenie textu, odhad neznamych slov
Z kontextu, pochopenie Struktury textu arozpoznanie komunikativnej funkcie vypovedi.
Ciefom tejto Casti bolo preverit schopnost Ziakov presne a efektivne Citat rdézne texty
v ruskom jazyku, porozumiet im a ziskat' z nich informacie potrebné na vyrieSenie uloh.
Odporucany €as na rieSenie tejto Casti testu je 45 minut.

V testoch pre Grovne B1 a B2 sa k trom textovym ukazkam roéznej dizky a naroénosti (rozsah
tychto troch textov pre uroven B1 je spolu priblizne 900 — 1000 slov a pre uroven B2 1000 —
1100) viazalo 13 uloh s vyberom odpovede a 7 uloh s kratkou odpovedou. Kazda polozka
mala hodnotu jedného bodu, spolu sa dalo ziskat 20 bodov. Pravopisné a gramatické chyby
v tejto Casti testu nie su pripustné.

V teste Urovne C1 sa v Casti Citanie s porozumenim zistovalo, ako vie ziak dbsledne gitat
Siroké spektrum naroénych, dlhsich textov v ruskom jazyku ako druhom vyu€ovacom jazyku,
porozumiet im a ziskat z nich potrebné informacie. Texty boli prevzaté z autentickych
materialov, ktoré moézu obsahovat' aj odbornu terminoldgiu, slangové vyrazy a hovorovy Styl
je v nich pripustny. Texty m6zu byt doplnené vizualnym materialom alebo nesuvislym textom

(diagramy, tabulky, obrazky), z ktorych musi Ziak tiez vediet ziskat’ potrebné informacie.

Ulohy testovali globalne, selektivne a detailné porozumenie textu, rozpoznanie déleZitosti
informacii, identifikaciu jemnych vyznamovych odtiefov, postojov a nazorov, ktoré su len
naznacené.

Odporucany €as na rieSenie tejto Casti testu je 70 minut.

V testoch pre Uroveri C1 sa k Styrom ukazkam roznej dizky a narognosti (rozsah tychto troch
textov pre droven C1 spolu je priblizne 2400 slov) viazalo 24 uloh s vyberom odpovede
a 6 uloh s kratkou odpovedou. Kazda poloZzka mala hodnotu jedného bodu, spolu sa dalo
ziskat 30 bodov. Pravopisné a gramatické chyby v tejto Casti testu nie su pripustné.

Pre ugely EC MS z ruského jazyka Urovne B1, B2 a C1 boli vytvorené dve formy testov, ktoré
sa li&ili poradim uloh, resp. pri ulohach s vyberom odpovede poradim alternativ odpovede.
Ziaci svoje odpovede nepiSu priamo do testovych zoSitov, ale do samoprepisovacich
odpovedovych harkov (OH). Kopie OH overi zZiak podpisom, origindly podpiSu
po vyhodnoteni obidvaja hodnotitelia a predseda predmetovej maturitnej komisie. Oddelené
képie bez zasahu hodnotitelov a predsedu predmetovej maturitnej komisie su archivované
v S8kolach. Hodnotenie uloh s kratkou odpovedou vykonavaju hodnotitelia pod externym
dozorom podla Kfu¢a spravnych odpovedi a centralne vypracovanych pokynov
na hodnotenie. Vynimkou je hodnotenie uloh s kratkou odpovedou testu Urovne C1, ktoré

prebiehalo v NUCEM. Originaly vSetkych druhov OH su nasledne zaslané na centralne
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spracovanie, nasledne skenované a automaticky vyhodnocované a postupené na Statistické

spracovanie v SPSS softveéri.
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2 Vysledky testu EC MS z ruského jazyka, Groven B1

Vseobecné vysledky

Statistické hodnoty v tabulke 2 reprezentuji psychometrické charakteristiky testu, ktoré

umozniuju interpretaciu  vlastnosti Vyznam zakladnych Statistickych pojmov
je vysvetleny v prilohe tejto spravy.
Tab. 2 Vysledné psychometrické charakteristiky testu
Cast’
Pocuvanie s Gramatika a Citanie s
porozumenim lexika porozumenim Spolu
Pocet testovanych ziakov 666 666 666 666
Maximum 95,0 100,0 85,0 91,7
Minimum 5,0 5,0 ,0 6,7
Priemer 46,7 53,7 29,9 43,4
Standardna odchylka 18,5 19,8 17,7 15,2
Standardna chyba priemernej ispesnosti 7 ,8 7 ,6
Cronbachovo alfa , 732 772 , 767 874
Standardna chyba merania pre tspe$nost 9,6 9,4 8,5 54

Rusky jazyk uroveri B1 2019 - histogram uspesnosti

Poéet Ziakov

30% 40% 50% 60% 0% 80%

Uspegnost'

Obr. 4  Vysledny histogram tspes$nosti testu RJ B1 2019

Z charakteristik uvedenych v tabulke €. 2 a z histogramu (pozri obrazok 4) predpokladame

vysoku naro¢nost testu pre testovanu populaciu.

Rozdiely vo vysledkoch podla druhu Skoly

Platna legislativa stanovuje podmienku, Ze vSetci Ziaci gymnazii a SSS so Studijnym
odborom gymnazium maturuju z povinného cudzieho jazyka na drovni B2. Ziaci SOS,
konzervatérii a SSS iného $tudijného odboru si Urover maturity z povinného cudzieho jazyka
mohli vybrat medzi Groviiou B1 alebo B2. Z tohto dévodu je narodny priemer testu EC MS

RJ uroven B1 tvoreny vysledkami Ziakov SOS, konzervatérii a SSS. Test EC MS urovne
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B1 z ruského jazyka rieSilo 666 Ziakov z 94 8kél, pricom vo vSetkych pripadoch iSlo o stredné

odborné Skoly.

Rozdiely vo vysledkoch podla kraja

V tabulke 3 uvadzame pocty Skol a Ziakov maturujucich z ruského jazyka uroveri B1 v ramci
EC MS 2019.

Tab. 3 Pocet $§kél a zZiakov podfa kraja

Skoly Ziaci
pocet % pocet %

Kraj BA 1 1,1% 2 0,3%
TT 4 4,3% 12 1,8%
TN 6 6,4% 46 6,9%
NR 11 11,7% 41 6,2%
ZA 9 9,6% 58 8,7%
BB 6 6,4% 39 5,9%
PO 37 39,4% 323 48,5%
KE 20 21,3% 145 21,8%
Spolu 94 100,0% 666 100,0%

Graf na obrazku 5 znazornuje rozdiely v uspesnosti podla jednotlivych krajov. Do uvahy
je potrebné brat’ aj fakt, Zze uspeSnost kraja ako celku je dana tak po¢tom maturujucich

Ziakov v konkrétnom kraji, ako aj ich uspeSnostou v rieSeni testu.

100%

0%

Uspesnost'

Obr.5  Priemerné uspe$nosti testu RJ B1 2019 podla kraja

Ziaci TN kraja dosiahli stredne vecne vyznamne horsie vysledky oproti narodnému priemeru,
zatial Co ziaci Nitrianskeho kraja dosiahli stredne vecne vyznamne lepSie vysledky oproti
narodnému priemeru. Ziaci Banskobystrického kraja dosiahli silne vecne vyznamne horsie
vysledky oproti narodnému priemeru. NajvysSi pocCet maturujucich Ziakov na urovni B1

z ruského jazyka bol z PreSovského kraja — skoro polovica testovanych Ziakov.

Rozdiely vo vysledkoch podla zriadovatel'a
V tabufke 4 uvadzame pocet Statnych, sukromnych a cirkevnych $kél, ako aj pocty Ziakov,

ktori sa zugastnili na EC MS z ruského jazyka.
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Tab. 4 Pocet $kél a Ziakov podla zriadovatela

Zriadovatel | Statne Skoly

76,6%

83,3%

Sukromné Skoly

20,2%

12,5%

Cirkevné Skol

3,2%

100%

90%

80%:

T0%

50%:

50%

Uspesnost’

Statne Skaly Sukromneé Skoly Cirkevne Skoly

Zriad'ovatel’

Obr.6  Uspes$nost podla zriadovatela — RJ B1 2019

Rozdiely medzi zriadovatelmi neboli vecne vyznamné. .

Rozdiely vo vysledkoch podla pohlavia

DievCata boli vteste uspednejSie (44,1 %) ako chlapci (42,6 %), avSak rozdiely medzi

chlapcami a diev€atami neboli vecne vyznamné.

Tab. 5 Pocet Ziakov podfa pohlavia

Pohlavie

chlapci

dievcéata

4,2%
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100%

90%

B0%

T0%

B0%

50%

Uspe&nost’

chlapci dieviZata
Pohlavie

Obr. 7  Uspesnost podla pohlavia — RJ B1 2019

Rozdelenie ziakov s uspesnostou mensou alebo rovnou 33,0 %
Uspesnost mensiu alebo rovnu 33,0 % dosiahlo 173 Ziakov, o predstavovalo 26,0 %
z celkového poétu 666 Ziakov maturujucich z ruského jazyka drover B1. Tito Ziaci v EC MS z

ruského jazyka urovne B1 neuspeli. Ich rozdelenie uvadzame v tabulkach 6 a 7.

Tab. 6 Rozdelenie Ziakov s GspesSnostou podla pohlavia a druhu Skoly < 33,0 %

Pohlavie
chlapci dievéata Spolu
Druh skoly | SOS 85 88 173
Spolu 85 88 173

Tab. 7 Percentualny podiel Ziakov s priemernou uspesnostou nizSou ako 33,0 % podla pohlavia
a druhu $koly

Pohlavie
chlapci dievcata Spolu
Druh $koly [ SOS 49,1 % 50,9 % 100,0 %
Spolu 49,1 % 50,9 %| 100,0 %

Prepojenie tuspesnosti v oboch éastiach — EC MS a PFIC MS

Podrobné udaje o vysledkoch v oboch &astiach (EC aj PFIC MS), ako aj podty Ziakov, ktori
nesplnili podmienky na Uspe$né zvladnutie oboch éasti MS (EC MS ani PFIC MS) uvadzame

v nasledujucej tabulke.

Tab. 8 Uspesnost Ziakov — prepojenie tspesnosti v EC MS a PFIC MS, uroveri RJ B1

Termin MS
RT oT NT Spolu
Uspesnost Ziaka v [ EC MS >33 a PFIC MS > 25 477 0 0 477
EC MS a PFIC MS | E€ MS > 33 a PFIC MS <= 25 15 3 0 18
EC MS <= 33 a PFIC MS > 25 146 0 0 146
EC MS <= 33 a PFIC MS <= 25 21 3 1 25
Spolu 659 6 1 666
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Pocget Ziakov v tabulke predstavuje podet po prepojeni EC MS a PFIC MS. Neuspes$nych

v oboch €astiach MS v riadnom termine bolo 21 Ziakov (3,2 %).

Prepojenie uspesnosti a percentilu

Uspesnost Ziaka v teste EC MS vyjadrena v percentach zaokrdhlena na jedno desatinné

miesto sa uvadza na maturithnom vysvedceni. Neoddelitelnou sucastou hodnotenia vysledku

Ziaka v testoch EC MS je aj percentil, ktory vyjadruje poradie v stbore testovanych Ziakov,

sa taktieZz uvadza na maturithom vysvedceni. V tabulke 9 uvadzame prepojenie uspesnosti

s percentilom.

Tab. 9 Prepojenie uspesnosti a percentilu — RJ B1 2019

Uspesnost’ | Percentil | Poéet Ziakov
1 6,7 ,0 1
2 8,3 1 3
3 10,0 ,6 2
4 11,7 9 2
5 13,3 1,2 6
6 15,0 2,1 7
7 16,7 3,1 10
8 18,3 4,6 8
9 20,0 5,8 10
10 21,7 7,3 6
11 23,3 8,2 19
12 25,0 11,0 14
13 26,7 13,1 15
14 28,3 15,4 21
15 30,0 18,5 33
16 31,7 23,4 19
17 33,3 26,2 20
18 35,0 29,2 18
19 36,7 31,9 22
20 38,3 35,2 23
21 40,0 38,6 42
22 41,7 44,9 34
23 43,3 49,9 19
24 45,0 52,8 25

Uspesnost’ podla jednotlivych zruénosti

Histogramy uspednosti podla

jednotlivych €asti testu pre testovanu populaciu.

jednotlivych  zru€nosti

25 46,7 56,5 22
26 48,3 59,8 22
27 50,0 63,0 30
28 51,7 67,5 33
29 53,3 72,4 27
30 55,0 76,5 14
31 56,7 78,5 19
32 58,3 81,4 22
33 60,0 84,6 19
34 61,7 87,5 12
35 63,3 89,3 13
36 65,0 91,2 12
37 66,7 93,0 9
38 68,3 94,3 9
39 70,0 95,7 3
40 71,7 96,1 3
41 73,3 96,6 8
42 75,0 97,8 6
43 78,3 98,7 2
44 80,0 99,0 2
45 83,3 99,3 2
46 85,0 99,6 2
47 91,7 99,9 1
ukazuju rozloZenie Uuspesnosti
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Rusky jazyk urover B1 2019 - histogram uspesnosti v ¢asti poéuvanie s porozumenim

1

Pocet Ziakov

40%  50%  60%
Uspeshost’

Rusky jazyk Uroven B1 2019 - histogram Uspesnosti v éasti gramatika a lexika

Poéet Ziakov

407

40%  50%  60%  70%  80%
Uspesdnost’

Rusky jazyk Groven B1 2019 - histogram Uspesnosti v ¢asti ¢itanie s porozumenim

Pocet Ziakov

40% 50% 60% 70% B0%

Uspesnost’
Obr. 8  Histogramy aspesnosti podla jednotlivych zruénosti — RJ B1 2019

Najvy8Siu priemernu uspesSnost vtomto Skolskom roku dosiahli Ziaci v Casti Gramatika
sme zaznamenali v &asti Citanie s porozumenim (29,9 %).

V Casti Poc¢uvanie s porozumenim ziaci dosiahli vy$Siu uspesnost’ v polozkach, kde stacilo
v poCuvanom texte zachytit nosnu informaciu (Casto podstatné meno alebo sloveso)
obsahujucu jednoduchu slovnu zasobu. Primerane Uspesni boli ziaci aj pri rieSeni uloh, ktoré

boli zamerané na detailné porozumenie informacii, na zaklade ktorej bolo potrebné vybrat
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spravne tvrdenie. Najvacsie problémy mali Ziaci s rieSenim uloh s kratkou odpovedou,
ktorych vyrieSenie si vyZzadovalo detailné porozumenie vypocutej informacie.

V Casti Gramatika a lexika boli najuspesnejSie rieSené polozky s vyberom zo 4 moznosti,
v ktorych Ziaci najistejSie ovladali ¢asovanie slovies a sklofiovanie podstatnych mien.
Najvacsie problémy im spdsobovali poloZky zamerané na vyber spravnej lexikalnej jednotky,
resp. vyber z banky slov.

V &asti Citanie s porozumenim boli najlep$ie rieSené tie polozky, ktoré boli zamerané na
globalne porozumenie textu, Cize Ziaci mali priradit k jednotlivym informacidam tvrdenie.
Naopak, nizku uspesnost dosahovali ziaci v polozkach, kde na zaklade precitaného textu
mali doplnit 1 alebo 2 slova do viet za textom. Tento fakt podmieriuje aj to, Ze dana uloha sa

nachadza na konci testu.
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3 Interpretacia vysledkov testu EC MS z RJ, uroven B1

Testy EC MS zruského jazyka su testami relativneho vykonu, takzvané NR testy (Norm
Referenced). Cielom takéhoto testu je vzajomne porovnat vysledky ziakov a zoradit
ich podla dosiahnutej uspesnosti. NR testy musia nevyhnutne obsahovat polozky s roznym
stupfiom obtaznosti, aby rozliSili ziakov. Opakom takychto testov su testy overovacie —
CR (Criterion Referenced), oznaCované ako testy absolutneho vykonu, ktorych ciefom je
overit, Ci si Ziak osvojil urcité poznatky a zru€nosti, ktoré su vopred stanovené ako podstatné.
Vysledok Ziaka sa neporovnava s vysledkami inych Ziakov, ale s vopred ur€enymi kritériami.
V tychto testoch by mal byt zastupeny kazdy tematicky celok uciva, reprezentovany

dostatoénym poctom uloh.

V nasledovnej Casti analyzy sa zameriavame na vlastnosti jednotlivych poloziek, ktoré

dokladuju charakter a kvalitu NR testu.

V Skolskom roku 2018/2019 riesili ziaci maturitny test trovne B1 v dvoch formach. Distribucia
tychto foriem medzi ziakmi bola rovnaka. Formu 19 2200 pisalo 338 ziakov, formu 19 9718
pisalo rovnako 328 ziakov. Obtaznost oboch foriem bola porovnatelna, medzi
zodpovedajucimi polozkami vo formach neboli vecne vyznamné rozdiely. Obe formy mozno
povazovat za ekvivalentné.

Dalsie analyzy sa budu vztahovat k polozkam formy 19 2200. Vychodiskové texty sa
nachadzaju priamo v teste, ktory je pristupny na stranke www.nucem.sk, sekcia Maturita
20109.

Charakteristiky poloziek

Pri interpretacii vysledkov vychadzame zo Statistickych ukazovatelov, ktoré charakterizuju
jednotlivé polozky.

Statistické ukazovatele, ktoré charakterizuji kazdu polozku v teste, su: obtaznost, citlivost,
neriedenost, vynechanost, nedosiahnutost a medzipoloZzkova korelacia. Jednotlivé

Statistické ukazovatele su blizSie objasnené v prilohe tejto spravy.

Z hladiska zabezpecCenia vysokej reliability je optimalne, aby sa obtaznost vacsiny poloziek
pohybovala okolo 50 %. Kvéli rozliSeniu Ziakov je vSak potrebné, aby boli v teste zastupené
aj tazké avelmi tazké polozky a naopak, tiez fahké a velmi lahké polozky, v pomere
uréenom 3pecifikaciou daného testu.

Z obrazka ¢. 9 je vidiet, Ze v Casti Pocuvanie s porozumenim bola najlepSie rieSenou

polozkou polozka €. 19 (74,0 %), kym polozka &. 15 (2,7 %) bola rieSena s najnizSou

priemernou uspesnostou.
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ObtaZnost’

PoloZka

Obr.9  Graf obtaznosti poloZiek — poéuvanie s porozumenim

Ukazalo sa, ze najvacsie problémy v tejto Casti testu ziakom spdsobovala uloha s kratkou
odpovedou (polozky €. 14 — 20), v ktorej si ziaci dvakrat vypoculi vychodiskovy text
a na zaklade jeho porozumenia mali doplnit’ vZdy iba jedno slovo do textu s chybajucimi
slovami. V nasledujucej tabulke uvadzame ako priklad poloZzku &. 15 z tohto typu ulohy,

ktorej hodnota obtaZnosti bola 2,7 %, teda bola pre Ziakov vefmi obtazna:

olozka . o . ..
péislo uloha na dopliiovanie cast %
[arnneB ogHaxabl npurnacun B TeaTp ceoero gpyra Maéno MNukacco,
YTOObI OOVH 13 GaneTos.
15 oA 3 2,7 %
spravna odpoved’: otpopMUTb

Vysoku UspesSnost rieSenia mala polozka €. 19 (74,0 %), zameranej na detailné porozumenie

vypocutého. Danu polozku zaradujeme medzi lahké. Dobre rozliSila v teste lepSich ziakov od

slabsich.
polozka . . . . . %
< uloha na dopliovanie cast %
Cislo
OHu pasowwnmck, Ho Onbra XoTena ¢ HUM pa3BeCTUCh.
19 3 74,0 %
spravna odpoved: He

V €asti Gramatika a lexika Ziakom spdsobovali problémy ulohy zamerané na vyber z banky
slov. V tomto type ulohy mali Ziaci na zaklade precitaného doplnit spravne slovo do textu.
Naopak, najmenej obtazné boli pre testovanu vzorku Ziakov ulohy na vyber odpovede
zo Styroch moznosti. NajvysSiu Uspesnost dosiahla polozka €. 25 (89,3 %) a najnizSiu
polozka €. 35 (13,3 %), pricom obidve polozky nedostatone rozlisili jednotlivé vykonnostné

skupiny.
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Obtaznost’

25 21 26 24 30 28 27 36 31 22 23 34 37 33 39 38 29 32 40 35
PoloZka

Obr. 10 Graf obtaznosti poloziek — gramatika a lexika

Pre nazornu ukazku uvadzame znenie ariedenie poloziek €. 25 a 35, teda velmi lahkej

a velmi obtaznej polozZky tejto Casti testu:

polozka

. - . . Y 5
gislo uloha — vyber zo 4 moznosti cast %

Ha otaenbHbIX yqyacCTkax MOBEpPXHOCTU  Hallero
cnpoeunpoBaHbl MHOIrnMe opraHbl.

25 1 89,3 %
(A) a3biky (B) a3bikom (C) si3bika (D) a3bike

spravna odpoved: (C)

polozka . . .
» uloha - vyber z banky slov cast’ %
Cislo
Korga Tbl untaewwnb aBTOPOB, KOTOPbIE XOPOLUO MULLYT,
35 npvBbIKaeLlb XOpoLLo roBopuTb (P. BonbTep). 2 13,3 %
spravna odpoved: npousBeaeHUsA

V &asti Citanie s porozumenim boli najlep$ie rieSené tie polozky (8. 41 — 47), ktoré boli
zamerané na globalne porozumenie textu. Naopak, nizku UuUspesSnost dosahovali
Ziaci v polozkach (€. 54 —60), ktoré boli zamerané na detailné porozumenie. Zaroven
pri polozkach €. 54 — 60 sa objavila zvySena nedosiahnutost, vynechanost a nerieSenost.
NajlahSou polozkou v &asti Citanie s porozumenim bola polozka &. 42 (68,0 %)

a najobtaznejSou bola polozka ¢. 54 (0,9 %).
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Obr. 11 Graf obtaznosti poloZiek — Eitanie s porozumenim

V nasledujuicej tabulke uvadzame znenie a rieSenie najlahsej polozky (&. 42) v &asti Citanie

s porozumenim, ktora zaroven velmi dobre rozliSila 1. a 5. vykonnostnu skupinu. Spravne

rieSenie je podC&iarknute.

polozka

cislo

uloha na prirad’ovanie

cast’

%

42

[MoBepx nNepyaTok He HageBaloT KOMbLO, HO BpacrneT No3BONUTENEH.
Yem TemHee Ha ynuue, TeM [OPOXe yKpalleHus. bpunnuanThbl
paHblle cYUTanUCb YKpalleHWeM Ans Beyepa W 3aMyXHuX Aam,
OfHaKoO B MocrnegHee Bpems CcTano Mo3BOMUTENbHO HOCUTb
OpunnuaHTbl M AHEM. Ha pgeBylwikax M gamax Cepbru-reo3gukn ¢
OpunnNnNMaHToOM BNOMHE YMECTHbI.

(A) 30HT HMKOrOa He CyLWTCA B PacKpbITOM COCTOSHUU — HU B
odmce, HU B FOCTSAX.

(B) My>xunHa HMKorga He HOCUT >KEHCKYIO CYMKY.

(C) CerogHsa NpUHATO HOCUTbL AparoLeHHble YKpaLleHWs U B cepble

OyaHu.
(D) Tewmbl-Taby pana cBeTckon 6Gecegbl: MNONUTUKA, penurus,

300pOBbe, OEHbIN.

(E) STMKeTOM TOXe NpeQyCMOTpeHa onnaTa 3aka3oB B pecTopaHax.
(F) F'oBopuTb BO BCeyCMbIWaHWe O TOM, YTO Bbl CMAWUTE Ha AueTte —
OYPHOWN TOH.

(G) Ob6cyxaaTb OTCYTCTBYHOLUMX, TO €CTb, MOMPOCTY CMAETHU4YaThb,
HeJonyCcTMMO.

(H) Hukorpa He npuxoauTe B roctn 6e3 3BOHKa.

(I) K kaxxgomy YyenoBeky He MosioXeHO 06paLlaTbCs Ha «BbI».

(J) B aBTOMOBUNE Hanbonee NPecTMXXHbIM CYMTaeTCH MeCcTo nosaau

BOOUTENA.

68,0 %
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pa2

Bl 2%

T T T T T
5 < 3 2 1

Wykonnostna skupina

Obr. 12 Graf distribucie dspesnosti — poloZka ¢. 42 testu RJ B1 2019

K najobtaznejSim polozkam v tejto €asti testu patrila polozka €. 54:

olozka . . . "
pot uloha na doplnovanie cast’ %
Cislo
Ha3blBaeTCs KOMMIIEKC Mep MO COXPaHEHUIO W
BOCCTaHOBIEHWIO OKpY>XXatoLLen cpeapl.
54 i ) . 3 0,9%
spravna odpoved: NMpupoaooxpaHomn

Tato polozka mala aj vysoku nerieSenost (68,6 %).

Medzipolozkova korelacia poloziek so zvyskom testu

V teste bolo 23 poloziek s nepriaznivou hodnotou P. Biserial (menSou ako 0,30). Na obrazku
13 uvadzame P. Biserial v8etkych polozZiek.
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0,20
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Obr. 13 Grafy korelacie jednotlivych poloziek so zvy$kom testu

Na obrazku 14 uvadzame grafy nerieSenosti jednotlivych poloziek. V 3. &asti Pocuvania
s porozumenim bola preukazana vo vacSej miere vynechanost a nerieSenost a v Casti
Citanie s porozumenim bola v poslednych polozkach vo v&déSej miere preukazana

nedosiahnutost’ a nerieSenost. BlizSie sa im vSak budeme venovat v nasledujucej kapitole.
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Obr. 14 Grafy nerieSenosti podfa jednotlivych zruénosti
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4 Analyza poloziek testu EC MS z RJ, uroven B1

V tabufkach 10 — 12 su prehladne zobrazené Statistické ukazovatele pre kazdu polozku
v teste, rozdelené podla jednotlivych zru€nosti.

Ako sme uz uviedli, farebne su zvyraznené hodnoty, ktoré sa urcitym spdsobom vymykaju
z ramca idedlnej polozky, teda takej, ktorej vietky uvedené hodnoty spifiaji predpisané
normy kvality. VS8etky priaznivé parametre boli zaznamenané v €asti Pocluvanie
s porozumenim v tychto polozkach ¢. 1, 3 — 6, 10, 17 a 19. Polozky ¢. 7, 11 — 15 mali
nevyhovujucu citlivost a polozky €. 2, 7 — 9, 11 — 15 mali nepriaznivé hodnoty P. Biserial.

Polozky €. 14 — 16, 18 a 20 mali tieZ vysoku vynechanost a nerieSenost.

Tab. 10 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Poctvanie s porozumenim

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
1 67,8 58,2 ,00 ,59 ,59 ,36
2 66,9 52,2 ,00 ,59 ,59 ,26
3 56,5 62,7 ,00 ,59 ,59 ,39
4 69,5 59,7 ,00 1,48 1,48 ,35
5 66,6 50,7 ,00 ,89 ,89 ,34
6 70,1 41,8 ,00 ,30 ,30 ,32
7 32,0 ,00 1,78 1,78 ,23
8 39,6 31,3 ,00 ,30 ,30 ,28
9 67,5 38,8 ,00 ,59 ,59 ,16
10 26,3 43,3 ,00 2,07 2,07 ,46
11 46,2 ,00 1,18 1,18 ,18
12 38,8 ,00 1,48 1,48 ,04
13 58,3 ,00 , , ,20
14 16,3 3,85
15 2,7 4,14
16 28,7 4,14
17 52,4 4,44
18 21,6 47,8 5,62
19 74,0 61,2 8,28
20 28,4 46,3 8,28

V Casti Gramatika a lexika mali vSetky parametre priaznivé polozky ¢. 23 — 24, 26 — 28, 30 —
33, 37 — 40. Polozky €. 21, 25, 35 mali nevyhovujucu citlivost a polozky €. 21 — 22, 25, 29, 34

a 36 mali nevyhovuijuci P. Biserial.
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Tab. 11 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Gramatika a lexika

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
21 87,3 ,00 ,00 ,00 24
22 57,1 38,8 ,00 ,59 ,59 ,18
23 56,2 53,7 ,00 ,89 ,89 ,32
24 72,8 43,3 ,00 ,00 ,00 ,31
25 89,3 ,00 ,00 ,00 21
26 73,7 41,8 ,00 ,00 ,00 ,30
27 66,6 47,8 ,00 ,00 ,00 ,33
28 68,3 55,2 ,00 ,59 ,59 37
29 29,9 40,3 ,00 ,00 ,00 ,26
30 72,5 53,7 ,00 ,00 ,00 ,31
31 63,9 70,1 2,07 5,33 7,40 48
32 29,6 44,8 2,96 8,88 11,83 ,39
33 37,3 52,2 3,55 8,28 11,83 ,38
34 53,6 49,3 3,55 10,36 13,91 ,28
35 13,3 4,44 6,21 10,65 31
36 66,3 35,8 4,73 6,21 10,95 21
37 47,3 65,7 5,33 9,47 14,79 43
38 31,4 58,2 6,80 9,76 16,57 ,39
39 33,4 56,7 10,95 6,80 17,75 ,40
40 25,7 47,8 10,95 4,73 15,68 ,40

V &asti Citanie s porozumenim boli vSetky parametre priaznivé v polozkach &. 41 — 45,

polozky s vysokou nerieSenostou a nedosiahnutostou (€. 54 — 60) a vynechanostou (€. 54,

56 — 57). Nevyhovujuci P. Biserial mali polozky &. 46, 54 — 60.

Tab. 12 Suhrnné charakteristiky poloziek — Citanie s porozumenim

47 a

49 — 53. Polozky €. 54 a 56 — 60 mali nevyhovujucu citlivost. V tejto Casti sa tiez vyskytli

Pri poslednych polozkach v ¢asti Pocuvanie s porozumenim sme zaznamenali vySSiu
vynechanost a nerie$enost, priom v &asti Citanie s porozumenim sme zaznamenali vy$siu
vynechanost, nerieSenost’ a aj nedosiahnutost. Spominané negativne javy v Casti Pocuvanie

s porozumenim podmiefiuje aj fakt, Ze tento typ ulohy si vyZaduje porozumenie Specifickym

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
41 36,7 50,7 ,00 2,37 2,37 33
42 68,0 61,2 ,00 1,48 1,48 ,49
43 59,5 67,2 ,00 1,78 1,78 ,49
44 54,7 52,2 ,00 3,25 3,25 37
45 40,8 59,7 ,00 3,25 3,25 42
46 25,1 41,8 ,00 3,85 3,85 ,23
47 62,4 74,6 ,30 1,18 1,48 51
48 17,8 37,3 ,59 1,18 1,78 ,38
49 42,0 58,2 ,59 2,07 2,66 ,35
50 24,9 44,8 ,89 5,92 6,80 ,36
51 41,7 55,2 ,89 3,25 4,14 43
52 29,6 46,3 1,18 5,62 6,80 ,39
53 20,4 41,8 1,48 3,85 5,33 ,33
54 ,9 26,33 42,31
55 35,8 37,3 28,11 13,61
56 11,5 41,42 28,70
57 2,7 46,45 31,36
58 5,9 50,89 13,31
59 5,6 62,72 14,20
60 5,9 62,72 9,76
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a délezitym detailom a v &asti Citanie s porozumenim si tento typ tlohy vyZaduje ovladanie
slovnej zasoby a schopnost' logického prepojenia informacii, ktoré pri vypracovani poloZiek
nie su v tom poradi, v akom su usporiadané v texte.

Z uvedeného dbévodu vychadzaju pri Statistickej analyze nezelané hodnoty (farebne
vyznacené v tabulke 12) aj v dalSich vlastnostiach charakterizujucich uvedené polozky, ktoré
sich vysokou nerieSenostou priamo suvisia (nedosiahnutost, vynechanost a obtaznost

polozky).

1. ¢ast’: Po¢uvanie s porozumenim — obsahova analyza poloziek

Niektoré polozky v Casti Pocuvanie s porozumenim dosiahli vyrazne nizku hodnotu citlivosti
(polozky €. 7, 11 — 15), Cize jednoznacne nerozdelili Ziakov podla spravnosti rieSenia
na priemerne uspesdnejSich Ziakov v teste a priemerne menej uspednych Ziakov v teste.

Uspesnost polozky &. 12 bola 38,8 %, pritom citlivost vykazuje zapornd hodnotu (-1,5), &o
znamena, Ze vteste Ziaci 5. vykonnostnej skupiny mali vy3Siu uspesnost ako Ziaci 1.
Vykonnostnej skupiny. S velkou pravdepodobnostou si slabsi zZiaci nahodne vybrali spravnu

odpoved. LepSi Ziaci si v prevaznej miere vyberali nespravnu odpoved distraktor (C).

p12

Wykonnostna skupina

Obr. 15 Graf distribucie tspesnosti — polozka ¢&. 12 testu RJ B1 2019

ISlo o nasledovnu polozku:

polozka

. - < . T %
gislo uloha — vyber z 3 moznosti Cast %%

HekoTopble CTeknsHHbIE AKCMNOHAaTbl BbINMM CUNBHO MOBPEXAEHHI,
HO pecTaBpaTopbl UM BEPHYNN NOAMMHHYIO OpMY.

12 2 38,8 %
(A) BepHo  (B) HeBepHO (C) B TeKCTe He YNOMSIHYTO

spravna odpoved: (B)

Obtaznost’ polozky €. 17 bola 52,4 %, priCom tato polozka velmi dobre rozliSila vSetky

vykonnostné skupiny.
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76,1%

p1T
100
5%
Sy
25
I T T T T T
5 4 3 2 i

Wykonnostna skupina

Obr. 16 Graf distribucie tspesnosti — polozka ¢&. 17 testu RJ B1 2019

ISlo 0 nasledovnu polozku:

pglitsalz:a uloha na dopliovanie Cast’ %
OHM 0bBEHYaNUCh B pyCCKOM B Mapwuxe.
17 i ) 3 52,4 %
spravna odpoved: cobope

Z pohlfadu korelacie poloziek so zvySkom testu za problematické v Casti Pocuvanie

s porozumenim povazujeme polozky €. 2, 7 -9, 11 — 15.

Tab. 13 Tabulky polozkovej analyzy — polozky ¢&. 02, 07 — 09 testu RJ B1 2019

V nasledujucej tabulke ako priklady uvedieme polozku €. 3 (56,5 %), prihliadajuc na dalSie

parametre tejto polozky a polozku €. 14 (16,3 %), kiorej parametre ako obtaznost, citlivost,

A02 B02 Cc02 D02 X02
1 P. Bis. -,08 -13 -,16 -11
2 D 67 15 ,09 ,09 ,01
3 N 226,00 50,00 31,00 29,00 2,00
A07 BO7 co7 D07 X07
1 P. Bis. ,00 -11 - 17 -,06
2 D 37 17 12 .32 02
3 N 126,00 57,00 41,00 108,00 6,00
A08 B08 C08 X08
1 P. Bis. -14 -.23 -,09
2 p 51 40 ,09 ,00
3 N 174,00 134,00 29,00 1,00
A09 B09 C09 X09
1 P. Bis. -,09 -,10 -11
2 p 67 24 ,08 01
3 N 228,00 82,00 26,00 2,00

vynechanost, nerieSenost a P. Biserial boli nevyhovujuce.
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Tab. 14 Tabulka poloZkovej analyzy — poloZka ¢. 03 testu RJ B1 2019
Varl A03 B03 C03 D03 X03
1 P. Bis. -,22 -,16 -,15 ,39 -11
2 p ,13 ,19 11 ,57 ,01
3 N 45,00 63,00 37,00 191,00 2,00
p3 pid
100%— 10—
[ 5=
3 i
[ 58
R 8T
25 25% M
P T T T T T % T T T T T
5 4 3 2 1 5 4 3 2 1
Wykonnostna skupina Wykonnostng skupina
Obr. 17 Graf distribucie uspesnosti — polozky ¢. 03 a 14 testu RJ B1 2019
pgliglz:a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
ConepHuuam EBreHun MepsepeBon He nonaraTbCH Ha
TO, YTO B CMEeAyoLWNn pa3 OHM MOMyT HagesATbCcs Ha nobeay.
03 1 56,5 %
(A) HyxHO (B) Hago (C) cnegyet (D) ctout
spravna odpoved: (D)
pgl’ozka uloha na dopliovanie cast’ %
Gislo
B Hauane XX Beka [arunes Mapwx cBonmMmn «Pyccknumun
0,
= ce3oHaMmy. & e
spravna odpoved: nopasun

2. ¢ast’ Gramatika a lexika — obsahova analyza poloziek

V Casti Gramatika a lexika sa nachadzaju 4 polozky, ktoré charakterizujeme ako stredne

obtazné. Vynimku tvoria poloZzky €. 24 a 26 — 28, 30 — 31 a 36, ktoré boli fahké, poloZky €. 21

a 25 velmi lahké.

Na druhej strane polozky &. 29, 32 — 33 a 38 — 40 boli obtazné a polozka ¢. 35 velmi
obtazna. Tato &ast testu pozostavala z dvoch typov Gloh: pri polozkach &. 21 — 30 dopinali
Ziaci vhodny gramaticky tvar do textu vyberom zo 4 mozZnosti odpovede a pri poloZkach ¢&. 31
— 40 vyberali spravne slovo do textu z ponuknutej banky slov. VSetky polozky, az na polozky
€. 21, 25 a 35 mali vyhovujucu citlivost a spolahlivo dokazali diferencovat vykonnostné
spektrum ziakov. V polozkach s vyhovujucou citlivostou vykonnostna skupina 5 (Ziaci v teste

najmenej uspesni) vykazovala velmi nizke percento Uspesnosti v riedeni uloh, naopak, Ziaci

vykonnostnej skupiny 1 (najuspesnejsi ziaci v teste) boli v rieSeni vysoko Uspesni.
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Obr. 18 Grafy distribucie uspesnosti — vyber poloZiek z ¢asti Gramatika a lexika, test RJ B1 2019

Ako problematicka sa javila polozka &. 21, ktora nedostatoCne rozliSila Ziakov vsetkych
vykonnostnych skupin, a popritom mala aj nevyhovujuci P. Biserial a vysoké percento

uspesnosti (87,3 %).

p21
100
] /—M
&
m—
Z o]
225%™
[ T T T T T

Wykonnostna skupina

Obr. 19 Graf distribucie uspesnosti — polozka ¢&. 21, RJ B1 2019

Znenie a rieSenie analyzovanej polozky €. 21, ktorej graf sme uviedli, bolo nasledovné:

pgliglzcl,(a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
OHM MPOYHO YKPEenmsTcsa Ha , OEcHax MW s3blke, HO
MMEKT CTpallHble Ha3BaHUA.
21 (A) 3ybam (B) 3yba (C)3ybax (D) 3ybe 1 87,3 %
spravna odpoved: (C)

3. éast”: Citanie s porozumenim — obsahova analyza poloziek

Z grafu nerie$enosti ha obr. 20 a z tabulky €. 12 je viditefna nedosiahnutost, vynechanost' a
nerieSenost poslednej Ulohy testu — doplfiovanie slov do viet (UKO), obzvlast v poslednych
polozkach. V tomto type ulohy mali Ziaci na zaklade precitaného textu dopinit vhodné
lexikalne jednotky do viet, priCom informacie v texte neboli v tom poradi, v akom bola podana
informacia v texte. NajvySsiu uspesnost dosahovali ziaci v polozkach, ktoré boli zamerané na

globalne porozumenie textu, Cize ziaci mali priradit k jednotlivym informaciam tvrdenie.
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PoloZzky &. 54, 56 — 60 neboli z hladiska citlivosti v norme, hlavne z dévodu velmi nizke;j
uspesnosti tychto poloZiek, ktora bola spésobena aj vysokou nerieSenostou. Nizku korelaciu
polozky so zvySkom testu mali polozky €. 45, 54 —60. Za velmi obtazné polozky mozno
povazovat polozky €. 48 (17,8 %), 54 (0,9 %), 56 (11,5 %), 57 (2,7 %), 58 (5,9 %), 59 (5,6 %)
a 60 (5,9 %). Polozky ¢. 54 a 56 — 57 mali vysoku vynechanost, polozky €. 54 — 60 mali
vysoku nerieSenost a nedosiahnutost. V nasledujucom grafe (obr. 20) a obsahovej analyze
uvedieme ¢. 43 a 47, ktoré velmi dobre rozliSili vteste najuspesSnejSich a najmenegj
uspesSnych ziakov. Polozku &. 43 charakterizujeme ako stredne obtaznu a polozku €. 47 ako
lahku. Spravne rieSenie v polozke €. 43 je podCiarknuté a v polozke €. 47 uvedieme uz len

spravne riesenie.

pd3 pdT
100 100
75 75
& &
o o
e s & s
25% 25%
L T T T T T L T T T T T
5 4 3 2 i 5 4 3 2 i
Wykonnostna skupina Wykonnostna skupina

Obr. 20 Graf distribucie uspesnosti — polozky ¢. 43 a 47 testu RJ B1 2019
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ISlo o nasledovné polozky:

polozka
Cislo

uloha na priradovanie

cast’

%

43

Ecnu XeHwwuHa npurnawaet [enoBoro napTHéEpa B pecTopaH,
nnatut oHa. [pyrasa dopmynupoBka: «A [daBavite cxoaum B
pecTtopaH», — B 3TOM CNny4vae KaXablil nnaTuT 3a cebs, 1 TonbKo ecnu
My)X4YMHA caM npegrnaraeT 3annatuTb 3a >XEHLUWHY, OHa MOXeT

cornacuTbCcA.

(A) 30HT HMKOrgda He CyWMUTCS B PaCKPbITOM COCTOSSHUM — HU B
odmce, HN B FOCTSX.

(B) My>xxunHa HMKorga He HOCUT >XEHCKYIO CYMKY.

(C) CerogHs NpUHATO HOCUTb OparoLeHHbIE YKpaLleHUs U B cepble
OygHu.

(D) Tewmbl-Taby pana cBeTckon 6Gecegbl: MNONUTUKA, penuvrus,
300pOBbe, AEHbIN.

(E) 31nkeTOoM TOXE NpeaycMoTpeHa onnata 3aka3oB B pecTopaHax.

(F) F'oBOpUTbL BO BCeychbillaHWe O TOM, YTO Bbl CMANTE Ha OueTe —
OYPHOW TOH.

(G) ObcyxpgaTb OTCYTCTBYHLIMX, TO €CTb, MOMPOCTY CMfeTHU4YaTb,
HeJoMnyCcTMMO.

(H) Hukorga He npuxogute B rocTy 6e3 3BOHKa.

(I) K kaxkgoMy YernoBeKy He MOoSIoXXeHO obpallaTbCs Ha «Bbly.

(J) B aBTOMOGUNe Hanbonee NpecTMXHbLIM CYMTAETCH MECTO No3aaun

BOOMTENS.

59,5 %

polozka
Cislo

uloha na priradovanie

cast’

%

47

OTBpaTUTENBLHO CrbllaTh, KOraa fNioan roBOpsST «Tbl» oduunaHTam
unn wodépam. [Jaxe K TeM nogsaM, ¢ KEM Bbl XOPOLLO 3HAKOMbI, B
odhnce nydlle obpawaTtbCa Ha «Bbl», HA «Tbl» — TONbKO HaeauHe.
WcknioyeHne — ecnn Bbl CBEPCTHUMKM wnu 6nuskne Apysbs. Kak
pearnpoBaTb, ecnn cobecegHUK YyNopHO «TbikaeT» Bam? CHavana

nepecnpocute: «poctute, Bbl KO MHE obpallaeTecb?»

() K kaxkgoMy 4erioBeKy He MoJiIoXKeHO obpallaTbCs Ha «Bbly.

62,4 %

KedZe sme sa uZ v predchadzajucej kapitole venovali najlahSej a najtazsej polozke tejto

Casti, pozornost budeme venovat dalSej najlahSej a najtazSej poloZke, Cize polozkam

C. 44 (54,7 %) a 57 (2,7 %), pricom polozka & 57 mala vSetky parametre nevyhovujuce.
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V polozke ¢&. 44 uvedieme len spravne rieSenie, kedZe celé zadanie je uvedené

v predchadzajucej ukazke.

polozka

" uloha na prirad’ovanie cast’ %
Cislo

Ecnu mecto wodépa 3aHMMaeT XeHWMHA, TO MyX4YMHa caguTcs
psooM C Hen. Korga oOH BbIXOOMT M3 MalUWHbI, TO NpuaepXueaeT
aBepuy M nogaér game pyky. Ecnv mMyxuvMHa cuguT 3a pyném,
XEHLUMHEe NpeanovTuTenbHee 3aHATb MECTO 3a ero cnuHown. OgHako,
44 1 54,7 %
roe 6bl XXeHLWWHa HU cuaena, My>XdnHa OOMKEeH OTKpbITb nepen Hew
ABepLy 1M NoMoYb e BbINTU. B genoBom aTukeTe B nocnegHee Bpems
MY>X4YMHbl BCE 4Yalle HapylawT 3Ty HOpMY, MNOMb3yACb [OEBU3OM

(beMI/IHVICTOKZ «B BusHece HeT XeHLWUH n MY>XYUH».

(J) B aBTOMOGUMNE Hanbonee NpecTKHLIM CYATAETCH MECTO Mo3aau

BOAUTENS.
olozka . . . «
péislo uloha na doplrfiovanie cast’ %
MWRAMOHbI MaLLVH YXXe Bbl3Bann CepbE3Hble U3MEHEHUS
57 3 2,7 %

3emnu. (2 cnosa)

spravna odpoved’: B Knumare

pa4 paT
100% 10
" 75 7%
3 g
B e o 5P
25% 25%

Wykonnostna skupina Wykonnostna skupina

Obr. 21 Graf distribucie uspesnosti — poloZky ¢. 44 a 57 testu RJ B1 2019
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5 Vyhodnotenie PFIC MS z RJ, Groven B1

Ciefom pisomnej formy internej ¢asti maturitnej skasky (PFIC MS) bolo preverit schopnost
Ziakov pisat samostatne, jasne a zrozumitelne na primeranej trovni. Ziakom bola zadana
jedna uloha so Strukturalizovanym zadanim, ktoré tematicky vychadzalo z ciefovych

pozZiadaviek na vedomosti a zru€nosti maturanta z daného cudzieho jazyka.

Téma: Cnopt
Baw gpyr/Bawwa nogpyra ns Poccun, KoTopbli/-ag NULWLET cTaTbyu AN LLKOSIbHOMO XypHana
«CnopT», xo4eT Bonblue y3HaTb O cnopte B CnoBakMm M O BalleM OTHOLLEHUWU K CMOPTY.

Hanuwwute emy/en nucemo (160—180 cnoB) No cneayowmmM NyHKTaMm:

* BUObl CriopTa, B KOTOPbIX BrIMCTAlOT CrioBaLKne CNOPTCMEHBI,
* Ball NOOGMMBIN criopTCMeH/Balla ndumasi cCnopTCMeEHKa, KOTopbI/-asa npeactaBnseT

CrioBakuto 3a rpaHuLEen, 1 NoYemy,

* CMOPT B BaLLEN KNU3HW.

Casova dotacia na rieSenie ulohy bola 60 minat. Za tento ¢as mali Ziaci napisat pracu
v rozsahu 160 — 180 slov. Prace Ziakov hodnotili na Skolach interni ucitelia, ktori maju
v aprobécii prislusny cudzi jazyk podia Pokynov a kritérii na hodnotenie PFIC z cudzich
jazykov, vydanych NUCEM. Kazdu pracu posudili dvaja hodnotitelia, aby bola zabezpe&ena
reliabilita hodnotenia. Kvalitu hodnotenia posudzoval predseda PMK ruského jazyka.
Hodnotitelia posudzovali kvalitu prace podla Styroch stanovenych kritérii: obsah textu,
Clenenie a stavba textu, gramatika a slovna zasoba. Za kazdu z tychto oblasti mohol Ziak
ziskat maximalne 5 bodov. Vysledky hodnotenia Ziackych prac PFIC MS nahlasili $koly do
elektronického formulara, ktory pripravil a spravoval UIPS-SVS Banska Bystrica. PFIC MS
2019 z ruského jazyka uroven B1 pisalo 666 ziakov. Z toho 659 ziakov v riadnom termine, 1
Ziak v nahradnom termine a 6 Ziakov v opravnom termine. Dalej sa budeme venovat
vysledkom iba z riadneho terminu. V tabulke 15 uvadzame priemernu uspesnost Ziakov
nielen vo vSetkych oblastiach (obsah textu, Clenenie a stavba textu, gramatika a slovna

zasoba), ale aj celkovu UspesSnost (50,2 %).

Tab. 15 PFIC 2019 — RJ B1 — tspesnost v ¢astiach a celku

Celkova
Clenenie a Gspesnost’ PFIC
Obsah textu stavba textu Gramatika Slovna zasoba MS
N 659 659 659 659 659
Priemer 53,1 53,7 45,5 48,4 50,2
SE 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8
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Z hodnotenych oblasti boli Ziaci najuspesnejsi v kritériu Clenenie a stavba textu (53,7 %).
Je zjavné, Ze Ziaci ovladaju zakladné pravidla pisania neformalnych dokumentov, ale
vyskytuju sa tu nedostatky.

Ze Ziaci maju vacsie nedostatky v spravnom gramatickom vyjadrovani.

V kritériu Slovna zasoba dosiahli uspesSnost 48,4 %. Tento fakt svedCi o slabSej urovni
aktivnej slovnej zasoby.

Na obrazku 22 vidime tuspesnost PFIC MS.

100

80

60

Poéet Ziakov

40

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0%

Uspeénost'

Obr. 22 Uspes$nost'v PFIC — RJ B1 2019

Graf sa vyrazne odliSuje od normalneho rozdelenia pocCetnosti — najvyssi pocet Ziakov
dosiahol uspeSnost 30 %, €o je prva hodnota vySSia ako 25 % (hranica UspeSného
vykonania PFIC MS). Tato skutoénost nedokazuje objektivitu hodnotenia PFIC MS na

jednotlivych Skolach.
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6 Vysledky testu EC MS z ruského jazyka, Groven B2

Vseobecné vysledky

Statistické hodnoty v tabulke 16 reprezentuji psychometrické charakteristiky testu, ktoré
nam davaju podklad k interpretacii vlastnosti testu. Vyznam zakladnych Statistickych pojmov

je vysvetleny v prilohe tejto spravy.

Tab. 16 Vysledné psychometrické charakteristiky testu

Cast’

Pocuvanie s Gramatika a Citanie s

porozumenim lexika porozumenim Spolu
Pocet testovanych Ziakov 102 102 102 102
Maximum 100,0 97,5 95,0 95,8
Minimum 20,0 17,5 ,0 19,2
Priemer 60,0 52,2 41,7 51,3
Standardna odchylka 18,2 18,3 22,7 17,1
Standardna chyba priemernej Gspednosti 1,8 1,8 2,2 1,7
Cronbachovo alfa 0,759 0,875 0,850 0,919
Standardna chyba merania pre Uspe$nost 8,9 6,5 8,8 4,8

Rusky jazyk urover B2 2019 - histogram uspesSnosti

Podet Ziakov

40% 50% 60% B0% 90% 100%

Uspeénost’

Obr. 23 Vysledny histogram tspe$nosti testu RJ B2 2019

Z charakteristik uvedenych v tabulke €. 16 a z histogramu (pozri obrazok 23) predpokladame
strednd mieru naroénosti pre testovani populaciu. Test EC MS z RJ uroveri B2 mal vysoku

reliabilitu vyjadrenu Cronbachovym alfa (0,919).

Rozdiely vo vysledkoch podla druhu skoly

Platna legislativa stanovuje podmienku, Ze vSetci Ziaci gymnazii a SSS so Studijnym
odborom gymnazium maturuji z povinného cudzieho jazyka na urovni B2. Ziaci SOS,
konzervatérii a SSS s inymi $tudijnymi odbormi si Groveri maturity z povinného cudzieho
jazyka mohli vybrat medzi troviiou B1 alebo B2. Test EC MS urovne B2 z ruského jazyka

rieSilo 102 Ziakov z 31 §kél, pric¢om 92 Ziakov bolo z 26 gymnazii a 10 Ziakov bolo z 5 SSS.
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Tab. 17 Rusky jazyk uroveri B2 2019 - poCet $kél a Ziakov podla druhu Skoly

Skoly Ziaci
pocet % pocet %
Druh Skoly |GYM 26 83,9% 92 90,2%
SOS a konzervatéria ) 0,0% . 0,0%
Stredné Sportoveé Skoly 5 16,1% 10 9,8%
Spolu 31 100,0% 102 100,0%

Rozdiely vo vysledkoch podla kraja

V tabulke 18 uvadzame pocty $kél a Ziakov maturujucich z ruského jazyka urovern B2 v ramci
EC MS 2019 v jednotlivych krajoch.

Tab. 18 Pocet $§kél a Ziakov podla kraja

Skoly Ziaci
pocet % pocet %

Kraj BA 4 12,9% 9 8,8%

TT 1 3,2% 2 2,0%

TN 2 6,5% 2 2,0%

NR 3 9,7% 4 3,9%
ZA 5 16,1% 12 11,8%

BB 3 9,7% 6 5,9%
PO 7 22,6% 32 31,4%
KE 6 19,4% 35 34,3%
Spolu 31 100,0% 102 100,0%

Graf na obrazku 24 znazorfiuje rozdiely v UspesSnosti podla jednotlivych krajov. Do Gvahy
je potrebné brat aj fakt, Ze uspeSnost’ kraja ako celku je dana tak po¢tom maturujucich
Ziakov v konkrétnom kraji, ako ajich uspednostou v rieSeni testu. Rozdiely podfa kraja

neporovnavame pre nizky pocet testovanych Ziakov.

Uspesnost’

100%

90%

B0%

Kraj

Obr. 24 Priemerné uspesnosti testu RJ B2 2019 podfa kraja
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Najvy$Si poCet maturujucich Ziakov z ruského jazyka uroven B2 bol z KoSického kraja.

Rozdiely vo vysledkoch podla zriad'ovatela
V tabulke 19 uvadzame pocet Statnych, sukromnych a cirkevnych 8kél, ako aj pocty Ziakov,

ktori sa zG&astnili na EC MS z ruského jazyka.

Tab. 19 Pocet $kél a Ziakov podla zriadovatela

Skoly Ziaci
pocet % pocet %
Zriadovatel | Statne $koly 25 80,6% 89 87,3%
Sukromné Skoly 3 9,7% 9 8,8%
Cirkevné Skoly 3 9, 7% 4 3,9%
Iny organ Statnej spravy . 0,0% . 0,0%
Spolu 31 100,0% 102 100,0%

Najuspesnejsi boli ziaci Statnych skél (53,5 %). Rozdiely vo vysledkoch podla zriadovatela

neporovnavame pre maly pocet Ziakov.

100%

90%

80%

T0%

B0%

Uspesgnost’

Statne Skaly Sukromné Skoly Cirkevné &koly
Zriad'ovatel

Obr. 25 Uspesnost podla zriadovatela — RJ B2 2019

Rozdiely vo vysledkoch podla pohlavia
Chlapci boli v teste uspesnejsi (53,9 %) ako diev&ata (50,3 %), rozdiely medzi chlapcami

a diev€atami boli na urovni miernej vecnej vyznamnosti.

Tab. 20 Pocet Ziakov podla pohlavia

pocet %
Pohlavie chlapci 27 26,5%
dievCata 75 73,5%
Spolu 102 100,0%
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100%

90%

80%

0%

60%

Uspesnost’

chlapci dieviata

Pohlavie

Obr. 26 Uspesnost podla pohlavia — RJ B2 2019

Rozdelenie ziakov s uspesnostou mensou alebo rovnou 33,0 %

Uspeénost’ mensSiu alebo rovnu 33,0 % vriadnom termine dosiahlo 10 ziakov, ¢&o
predstavovalo 9,8 % z celkového poctu 102 Ziakov maturujucich z ruského jazyka uroven B2.
Tito Ziaci v EC MS z ruského jazyka Urovne B2 neboli Uspe$ni. Ich rozdelenie uvadzame
v tabulkach 21 a 22.

Tab. 21 Rozdelenie Ziakov s tspesnostou podla pohlavia < 33,0 %

Pohlavie
chlapci dievcata Spolu
Druh $koly GYM 2 5 7
Stredné Sportové Skoly 1 2 3
Spolu 3 7 10

Tab. 22 Percentualny podiel Ziakov s priemernou uspesSnostou nizSou ako 33,0 % podla pohlavia

a druhu Skoly
Pohlavie
chlapci dievCata Spolu
Druh skoly GYM 20,0 % 50,0 % 70,0 %
Stredné Sportové Skoly 10,0 % 20,0 % 30,0%
Spolu 30,0 % 70,0 % 100,0 %

Prepojenie uspesnosti v oboch éastiach — EC MS a PFIC MS

Podrobné udaje o vysledkoch v oboch &astiach (EC aj PFIC MS), ako aj podty Ziakov, ktori
nesplnili podmienky na Uspe$né zvladnutie oboch &asti MS (EC MS ani PFIC MS),
uvadzame v nasledujucej tabulke.

Podet Ziakov v tabulke predstavuje poget po prepojeni EC MS a PFIC MS. Jeden ziak pisal
iba EC MS 2019. Hranicu viac ako 25 %, ktora je podmienkou Uspe$ného zvladnutia PFIC

MS, v riadnom termine MS 2019 nedosiahli 4 Ziaci (4,0 %). Traja ziaci boli neuspesni
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v obidvoch ¢&astiach (EC aj PFIC MS), aby uspesne vykonali MS museli jednotlivé &asti MS

opakovat.

Tab. 23 Uspesnost Ziakov — prepojenie tispesnosti v EC MS a PFIC MS, uroveri RJ B2

Termin MS
RT Spolu
Uspesnost Ziaka v | EC MS > 33 a PFIC MS > 25 90 90
EC MS a PFIC MS | E€ MS > 33 a PFIC MS <= 25 1 1
EC MS <= 33 a PFIC MS > 25 7 7
EC MS <= 33 a PFIC MS <= 25 3 3
Spolu 101 101

Prepojenie uspesnosti a percentilu

Uspesnost ziaka v teste EC MS vyjadrena v percentach zaokrihlena na jedno desatinné
miesto sa uvadza na maturithom vysvedZeni. Neoddelitelnou su€astou hodnotenia vysledku
Ziaka v testoch EC MS je aj percentil, ktory sa taktieZ uvadza na maturitnom vysvedéeni.

V tabulke 24 uvadzame prepojenie uspesnosti s percentilom.

Tab. 24 Prepojenie uspednosti a percentilu — RJ B2 2019

Uspesnost’ | Percentil | Poéet Ziakov 31 50,8 56,9 1
- o7 S 0 32 51,7 57.8 2
> 505 T 0 T 33 52,5 59,8 2
3 53E 50 T 34 53,3 61,8 1
2 533 59 n 35 55,0 62,7 1
z 547 39 n 36 55,8 63,7 1
3 567 29 T 37 56,7 64,7 1
> 575 59 T 38 57,5 65.7 2
5 583 55 5 39 58,3 67,6 1
5 508 55 - 40 59,2 68,6 2
5 33 58 T a1 60.0 70,6 3
1 45 08 T 22 60.8 73,5 3
B 350 8 n 43 62,5 76,5 3
e 58 57 T 44 63.3 79,4 1
14 36,7 13.7 3 45 64,2 804 1
15 375 16,7 3 46 65,0 81,4 1
16 38,3 19,6 2 47 65,8 824 3
17 39,2 21,6 2 48 70,0 85,3 1
18 40,0 255 4 49 733 86,3 1
19 20,8 29,4 2 0 76,7 87,3 2
20 41,7 31,4 1 51 77,5 89,2 1
21 42,5 32,4 3 52 79,2 90,2 1
22 43,3 35,3 2 53 80,8 91,2 2
23 24,2 37.3 3 >4 81,7 93,1 1
24 45,0 40,2 2 95 84,2 94,1 2
25 45,8 42,2 2 56 87,5 96,1 1
26 46,7 44,1 3 >/ 93,3 97,1 2
27 47,5 27,1 2 28 58 290 1
28 28,3 29,0 2
29 29,2 52.9 2
30 50,0 54,9 2

Uspesnost podrla jednotlivych zruénosti
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Histogramy uspednosti podlfa jednotlivych zru€nosti ukazuju rozloZenie uspesnosti

jednotlivych €asti testu pre testovanu populaciu.

Rusky jazyk uroven B2 2019 - histogram uspesnosti v casti PsP
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Obr. 27 Histogramy tspesnosti podla jednotlivych zruénosti — RJ B2 2019
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NajvySSiu priemernu uspeSnost v tomto Skolskom roku dosiahli Ziaci v €asti Pocuvanie
sme zaznamenali v &asti Citanie s porozumenim (41,7 %). Vysoku kvalitu testu potvrdzuje
vysoka hodnota Cronbachovho alfa (0,919),

V Casti Pocuvanie s porozumenim dosiahli najvyssiu uspesnost v ulohach s vyberom zo 4
moznosti (polozky €. 01 — 07).

Na zaklade vypocCutého maju ziaci vybrat 1 zo 4 moznosti, zvyCajne pridavné meno.
Uspesnymi boli Ziaci aj v polozkach 08 — 13, kde mali na zaklade vypod&utého vybrat jedno

vypracovanie si vyZzadovalo detailné porozumenie pocutému textu.

V Casti Gramatika a lexika boli najuspesSnejSie rieSené polozky s vyberom zo 4 moznosti.
Narocnejsie pre Ziakov boli polozky 51 — 60, ktoré su zamerané na vyber z banky slov, Cize
na vyber spravnej lexikalnej jednotky. NajnarocnejSie boli polozky 41 — 50, ktoré su
zamerané na zmenu tvaru slova, uvedeného v zatvorke.

V &asti Citanie s porozumenim boli najhorSie rieené tie polozky, ktoré boli zamerané
na detailné porozumenie textu, kde na zaklade preditaného textu bolo potrebné doplnit
1 alebo 2 slova do viet za textom. Naopak, najuspesnejsi boli Ziaci v polozkach 61 — 67,

ktoré su zamerané na priradovanie nazvov, otazok a pod.
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7 Interpretacia vysledkov testu EC MS z RJ, uroven B2

V nasledovnej Casti analyzy sa zameriavame na vlastnosti jednotlivych poloziek, ktoré
dokladuju charakter a kvalitu NR testu. V $kolskom roku 2018/2019 riesSili ziaci maturitny test
urovne B2 v dvoch formach. Distribucia tychto foriem medzi ziakmi bola takmer rovnaka.
Formu 19 1908 pisalo 50 ziakov, formu 19 9639 pisalo 52 Ziakov. Obtaznost oboch foriem
bola porovnatelna, medzi zodpovedajucimi polozkami vo formach neboli vecne vyznamné
rozdiely. Obe formy méZeme povazovat za ekvivalentné. Dalie analyzy sa budu vztahovat
k polozkdam zastupnej formy 19 1908. Vychodiskové texty sa nachadzaju priamo v teste,

ktory je pristupny na stranke www.nucem.sk, sekcia Maturita 2019.

Charakteristiky poloziek

Pri interpretacii vysledkov vychadzame zo Statistickych ukazovatelov, ktoré charakterizuju
jednotlivé polozky. Statistické ukazovatele, ktoré charakterizuju kazdu polozku v teste, su:
obtaznost, citlivost, nerieSenost, vynechanost, nedosiahnutost a medzipolozkova korelacia.
Jednotlivé Statistické ukazovatele su objasnené v prilohe tejto spravy. Z hladiska
zabezpedenia vysokej reliability je optimalne, aby sa obtaznost vacsiny poloziek pohybovala
okolo 50 %. Kvdli rozliSeniu Ziakov je v8ak potrebné, aby boli v teste zastupené aj tazké
avelmi tazké poloZzky a naopak tiez lahké avefmi Fahké polozky, v pomere uréenom
Specifikaciou daného testu. Z obrazka €. 28 je vidiet, ze v €asti Pocuvanie s porozumenim
bola najlepSie rieSenou polozkou polozka €. 2 (90,0 %) a polozka &€. 18 (4,0 %) bola rieSena

S najnizSou priemernou uspesnostou.

ObtaZnost’

2 5 7 20 6 15 8 4 1 3 10 12 19 17 9 13 11 16 14 18
PoloZka

Obr. 28 Graf obtaznosti poloZiek — poéuvanie s porozumenim

Ukazalo sa, Ze najvacsie problémy v tejto asti testu Ziakom spdsobovala uloha s kratkou
odpovedou (polozky 14 — 20), vktorej si Ziaci dvakrat vypocluli vychodiskovy text
a na zaklade jeho porozumenia mali doplnit vZdy iba jedno slovo do textu s chybajucimi

slovami. V nasledujucej tabulke uvadzame ako priklad polozku &. 18 z tohto typu ulohy,
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ktorej hodnota obtaznosti bola 4,0 %, teda bola pre Ziakov vSetkych vykonnostnych skupin

velmi obtazna. Zaroveri mala vysoku mieru vynechanosti, nerieSenosti.

olozka . . . -
péislo uloha na dopliovanie cast’ %

Mo Be4yepamMm oTel CTajl NpoBepdATb Ka4deCTBO MOHUMaHUA U

18 3arnoMmHaHuUA CbIHOM c 3 4.0 %

spravna odpoved: NpoO4YUTaHHOro

NajlepSiu uspesnost’ rieSenia mala polozka €. 2 (90,0 %), kde na zaklade vypocutého bolo

potrebné zo 4 moznosti spravne slovo. Tato polozka mala ostatné parametre vyhovujuce.

p(éliglz:a uloha - vyber zo 4 moznosti Cast’ %

Cpep,m npenogaBaeMblX B LUKOJIE MHOCTPaAHHbIX A3bIKOB €CTb

CMNpOC Ha aHIMNNCKUIN A3bIK.

(A) y6eautenbHbii (C) yCuneHHbI 1 90,0 %

(B) yamsutenbHbIn (D) yCTON4MBbIN

spravna odpoved: (D)

V Casti Gramatika alexika Ziakom spésobovala najvacSie problémy uloha zamerana

na zmenu tvaru slova.
Naopak, najmenej obtazné boli pre testovanu vzorku Ziakov ulohy na vyber odpovede
zo Styroch moznosti. NajlahSou polozkou nielen tejto Casti, ale aj celého testu je polozka

€. 21 (94,0 %) a najobtaznejSou polozkou bola polozka €. 41 (10 %).

ObtaZnost’

21 40 30 22 24 36 31 35 33 26 20 28 34 25 27 32 23 39 37 38
PoloZka

Obt'aZnost’

PoloZka

Obr. 29 Graf obtaznosti poloZiek — gramatika a lexika
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Pre nazornu ukazku uvadzame znenie ariedenie poloZiek €. 21 a 41, teda velmi lahkej
a velmi obtaznej polozky tejto Casti testu.
Pricom polozka ¢&. 21 narozdiel od poloZzky €. 41 dostatone nerozliSila Ziakov

1. vykonnostnej skupiny od Ziakov 5. vykonnostnej skupiny, a zaroveri mala nevyhovujuci P.

Biserial.
olozka . . < . -
péislo uloha - vyber zo 4 moznosti Cast’ %
HasBaHue [HS nNpou3oWsno OT WMEHUM PaHHEXPUCTUAHCKOW
My4yeHuubl TaTnaHbel PumMckon, namatb KOTOPOW B
lMpaBocnaBHoOM LepkBM 25 sHBaps.
21 (A) oTmevasicb (C) otmevaeTcs 1 94,0 %
(B) otmevaBuwerica (D) oTmevanics
spravna odpoved: (C)
olozka . -
péislo uloha - zmena tvaru slova cast’ %
(412) (MepBbIN) cBOVCTBEHHA CoBETCKas KynbTypa —
Kak Obl HW MeHANCHA cocTaB TOM-MeHeKepoB, nepcoHan (42)
0,
41 (ocTaBaTbCA) NPEXHUM. 2 10,0 %
spravna odpoved’: lNepBbIM

V &asti Citanie s porozumenim boli najhorSie rieSené tie polozky, ktoré boli zamerané
na detailné porozumenie textu, kde na zaklade precitaného textu bolo potrebné doplinit
1 alebo 2 slova do viet za textom. Naopak, najuspesnejsi boli ziaci v polozkach 61 — 67,
ktoré su zamerané na priradovanie nazvov, otazok a pod. k jednotlivym odstavcom.

Pri polozkach €. 76 — 80 sa objavuje zvySena nedosiahnutost a nerieSenost. NajlahSou

polozkou v tejto €asti bola polozka €. 64 (78,0 %) a najobtaznejSou bola polozka &. 76

(6,0 %). Okrem polozky €. 76 mali uspeSnost nizSiu ako 20 % aj polozky €. 78 a 80.

ObtaZnost’

64 61 B7 72 B5 B2 63 66 70 B9 71 73 74 75 79 6B 77 8O 7B 76
PoloZka

Obr. 30 Graf obtaznosti poloZiek — Citanie s porozumenim
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NajobtaznejSou polozkou v tejto Casti testu bola polozka ¢. 76, Tato polozka mala vysoku

neriedenost (58,0 %)

olozka . - . -
poX uloha na doplnovanie cast’ %
Cislo
Mokynka pedkMx MUCbMEHHbIX BELLEW — 3TO, B NEPBYH ovepenb, He
NpuObINbHbIE , @ ntobumoe 3aHATMe. (1 cnoso)
76 ] ) 3 6,0 %
Spravna odpoved: UHBeCTULUN

Najmenej obtaznou polozkou v tejto Casti testu bola polozka €. 64 (78,0 %), ktorej znenie
a rieSenie uvadzame v nasledujucej tabulke. Spravne rieSenie je podc&iarknuté. Tato polozka

mala ostatné charakteristiky v norme. Vyznacuje sa vysokou citlivostou (60 %).

polozka

- uloha na prirad’ovanie cast’ %
Cislo

OavH aMepuKaHCKUI nucaTenb Kak-To ckasan: «MHorve XuByT, He
3Has, YTo Takoe nboBby». A nonbonbiTcTBOBanN: «4T10 Xe ato?» OH
OTBETWM, YTO 3TO CBSLLEHHasa nuxopagka. A ¢ HUM cornaceH. Ha
CMEHY €l MNPUXOAUT HeXHOCTb. WMMeHHO 3Tu 4yBcTBa Oblnn
ABuratensiMM Moero TBopdecTBa. NS MeHsi BaKHO, YTOObI nopf
pykon Obina Oymara, rge Mory uvanaratb CBOM MbICNW, a PAOOM
XEHLWMHa, koTopyt oboxat. OyeHb MPOCTO — A CYACTNUBBLIA U

nobALLKMIA YenoBeK.

(A) HenpaBunbHO, YTO MEHS TPaKTYT TOSIbKO KakK MOSIMTUYECKOro
noara.

64 (B) MHe HyxHbI Tornbko fABe BeLun: paborta u nbosb. 78,0 %

(C) MNMocne cmepTn ocTaéTcsa YTO-TO OOMbLUEE, YEM Mbl. ..

(D) MeHsi Hayuunu ucnoBefoBaTbCs 3a TeX, KTO CaM CTUXOB He
nuLerT.

(E) A gonro He MOr NpoYMTaTh CBOM CTUXU B NPABOCITaBHOM Xpame.
(F) MoaT gormkeH NbiTaTbCs UIBMEHUTL MUP.

(G) OpeBatoch, Kak Xou4y, 1 fobro BKYCHO NOECTb.

(H) YvmTan ctuxm 3a Kycok xneba.

(I) Ecnu nobumbln Yyenosek BedéT cebd HEOCMOTPUTENBHO, HYXHO
ckasaTb eMy 3TO MPSMO B NULIO.

(J) PoaouHa — aTo Mbl ¢ Bamu!

Medzipolozkova korelacia poloziek so zvySkom testu

Na obrazku 31 uvadzame P. Biserial vSetkych poloziek. 60 poloziek ma P. Bis. v norme (viac
ako 0,3). Jedina polozka (€. 34) mala P. Bis. zaporny, ¢o znamena, ze Zziaci, ktori v celom
teste boli menej uspesni, v tejto poloZzke mali vySSiu uspesnost, ako Ziaci v teste Uspesnejsi.

Co dokazuje aj parameter citlivost' (-10).
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Point Biserial

Point Biserial

T 1 T U T T USE T 1 T L T T T T T
32 25 39 26 23 27 36 31 38 28 28 22 40 33 30 21 24 35 37 34

1,00

Point Biserial

T T T U T T 1T T 1 T T 1 T T T T T
53 57 55 51 41 56 60 42 54 49 45 48 59 58 52 48 43 50 44 47

Point Biserial

T T T T T T T T 1 T T T L T T T T T 1
78 75 B3 6B B5 80 T4 61 B2 Y3 79 67 72 76 64 B8 71 70 77 69

Obr. 31 Grafy korelacie jednotlivych polozZiek so zvyskom testu
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Na obrazku 32 uvadzame grafy nerieSenosti jednotlivych poloZiek. V Casti
Citanie s porozumenim bola v poslednych polozkach (8. 74 — 80) vo vadsej miere
preukazana nerieSenost. V Casti Gramatika alexika |a Il nemala Ziadna poloZka

nedosiahnutost, nerieSenost a vynechanost viac ako 10.
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Obr. 32 Grafy nerieSenosti podla jednotlivych zrucnosti
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8 Analyza poloziek testu EC MS z RJ, uroven B2

V tabufkach 25 — 27 su prehladne zobrazené Statistické ukazovatele pre kazdu polozku
v teste, rozdelené podla jednotlivych zruénosti. Ako sme uz uviedli, farebne su zvyraznené
hodnoty, ktoré sa vymykaju zramca ideédlnej polozky. VSetky priaznivé parametre boli
zaznamenaneé v Casti Pocuvanie s porozumenim v tychto polozkach: €. 1, 3 — 4, 9 — 10, 14,
16 a 19. Polozky €. 7, 18 a 20 mali nevyhovujucu citlivost' a polozky €. 5, 7 — 8, 11 — 13, 15,
17 a 20 mali nepriaznivé hodnoty P. Biserial. PoloZka &. 18 mala tieZ vysoku vynechanost a
nerieSenost. V Casti Gramatika a lexika mali v8etky parametre priaznivé hodnoty polozky
€. 23,25 -27, 29, 31 — 32, 36, 38— 39, 45 — 46, 48 — 56 a 58 — 60. Polozky ¢. 21 — 22, 24,
28, 34 — 35, 40 a 44 mali nevyhovujucu citlivost a polozky €. 21 — 22, 24, 30, 33 — 35, 37, 40,
44 mali nevyhovujuci P. Biserial. V &asti Citanie s porozumenim boli vSetky parametre
priaznivé v polozkach €. 61 — 73. Nevyhovuijucu citlivost mala polozka &. 77. V tejto Casti sa
tiez vyskytli polozky s vysokou nerieSenostou a nedosiahnutostou (&. 74 — 80)

a vynechanostou (€. 76, 78 a 80).

Tab. 25 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Pocuvanie s porozumenim

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
1 64,0 70,0 ,00 ,00 ,00 ,39
2 90,0 40,0 ,00 ,00 ,00 41
3 64,0 60,0 ,00 4,00 4,00 ,50
4 76,0 60,0 ,00 2,00 2,00 45
5 90,0 30,0 ,00 2,00 2,00 ,23
6 86,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,54
7 90,0 200] ,00 ,00 ,00 26
8 80,0 50,0 ,00 ,00 ,00 ,18
9 52,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,55
10 60,0 60,0 ,00 2,00 2,00 ,31
11 44,0 30,0 ,00 ,00 ,00 ,30
12 60,0 50,0 ,00 2,00 2,00 ,30
13 48,0 40,0 ,00 ,00 ,00 ,15
14 24,0 80,0 ,00 16,00 16,00 ,58
15 86,0 30,0 ,00 6,00 6,00 ,22
16 36,0 70,0 2,00 6,00 8,00 ,43
17 56,0 40,0 2,00 2,00 4,00 ,29
18 4,0 [TTT200] 6,00 56,00 [INN6200] 36
19 60,0 60,0 6,00 12,00 18,00 46
20 90,0 6,00 ,00 6,00 21
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Tab. 26 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Gramatika a lexika

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
21 94,0 ,00 ,00 ,00 ,25
22 84,0 ,00 ,00 ,00 ,30
23 54,0 ,00 ,00 ,00 ,49
24 82,0 ,00 ,00 ,00 21
25 68,0 ,00 ,00 ,00 ,58
26 72,0 ,00 ,00 ,00 ,52
27 62,0 ,00 ,00 ,00 ,46
28 70,0 ,00 ,00 ,00 ,32
29 72,0 ,00 ,00 ,00 ,33
30 88,0 ,00 ,00 ,00 27
31 78,0 ,00 ,00 ,00 ,38
32 58,0 ,00 ,00 ,00 ,66
33 76,0 ,00 ,00 ,00 ,28
34 70,0 ,00 ,00 ,00 -,12
35 78,0 ,00 ,00 ,00 ,16
36 80,0 40,0 ,00 ,00 ,00 ,40
37 38,0 30,0 ,00 ,00 ,00 ,07
38 32,0 40,0 ,00 ,00 ,00 ,36
39 52,0 80,0 ,00 ,00 ,00 ,56
40 920 100] ,00 ,00 ,00 28

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
41 10,0 50,0 ,00 2,00 2,00 ,58
42 12,0 50,0 ,00 2,00 2,00 ,55
43 12,0 40,0 ,00 2,00 2,00 ,39
44 68,0 | N20,0) ,00 2,00 2,00 24
45 22,0 70,0 ,00 2,00 2,00 ,49
46 52,0 50,0 ,00 10,00 10,00 46
47 58,0 30,0 ,00 ,00 ,00 ,17
48 54,0 60,0 ,00 ,00 ,00 42
49 26,0 50,0 ,00 16,00 16,00 ,50
50 36,0 60,0 ,00 6,00 6,00 ,33
51 36,0 90,0 ,00 8,00 8,00 ,59
52 74,0 50,0 ,00 4,00 4,00 ,42
53 26,0 90,0 ,00 4,00 4,00 71
54 36,0 80,0 ,00 6,00 6,00 ,53
55 28,0 90,0 ,00 10,00 10,00 ,61
56 36,0 80,0 ,00 10,00 10,00 ,57
57 20,0 80,0 ,00 12,00 12,00 ,69
58 46,0 70,0 ,00 10,00 10,00 44
59 58,0 60,0 4,00 12,00 16,00 ,46
60 36,0 90,0 4,00 4,00 8,00 ,55
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Tab. 27 Suhrnné charakteristiky poloZiek — Citanie s porozumenim

Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost Point Biserial
61 70,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,48
62 64,0 50,0 ,00 ,00 ,00 48
63 62,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,57
64 78,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,39
65 66,0 90,0 ,00 2,00 2,00 51
66 58,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,38
67 70,0 40,0 ,00 2,00 2,00 43
68 26,0 50,0 ,00 ,00 ,00 ,55
69 48,0 40,0 ,00 2,00 2,00 31
70 56,0 60,0 ,00 ,00 ,00 ,34
71 46,0 50,0 ,00 2,00 2,00 37
72 68,0 70,0 ,00 2,00 2,00 43
73 46,0 80,0 ,00
74 32,0 50,0 30,00
75 32,0 70,0 34,00
76 6,0 30,0 36,00
77 22,0 |IN20,0] 38,00
78 12,0 50,0 42,00
79 28,0 40,0 46,00
80 14,0 60,0 46,00

Pri poslednych polozkach v &asti Citanie s porozumenim EC MS z RJ B2 sme zaznamenali
vySSiu nerieSenost a nedosiahnutost. Spominané negativne javy v teste podmienuje aj fakt,
Ze tento typ ulohy sa nachadza na konci testu. Z uvedeného ddévodu vychadzaju pri
Statistickej analyze nezelané hodnoty (farebne vyznacené v tabulke 27) aj v dalSich
vlastnostiach charakterizujucich uvedené polozky, ktoré s ich vysokou nerieSenostou priamo

suvisia.
1. €ast’: Pocuvanie s porozumenim — obsahova analyza poloziek

Niektoré polozky v Casti Poéuvanie s porozumenim dosiahli nizku hodnotu citlivosti (polozky
¢. 7, 18 a 20), &ize jednoznalne nerozdelili Ziakov podla spravnosti rieSenia na priemerne
uspesnejSich Zziakov v teste a priemerne menej uspednych Ziakov. Polozku ¢&. 20
charakterizujeme ako vefmi lahku (90,0 %), ale okrem nevyhovujucej citlivosti bola
nevyhovujuca aj jej hodnota P. Biserial. Dévodom tychto negativnych javov bola vysoka
uspeSnost, ktora neumoznila lepSie rozdelenie Zziakov v teste UspeSnejSich a mengj

uspesnych.
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ISlo 0 nasledovnu polozku:

olozka . . . -
po uloha na doplhovanie cast’ %
Cislo
B ux cnopbl nHorga BoBnekanacb U mMama [FeHKku, KOTopyto oTel
SIBHO nobun, roeops ewn OOHY U TY >X€ HEXHOCTb
20 YTPOM, yXx0asi Ha paboTy, n Be4epoMm, Bo3BpaLLasiCb ¢ paboTbl. A 3 90,0 %

OT 3TUX NACKOBbLIX CroB [eHKe CTaHOBWUITOCb NPUATHO N XOPOLLO

Ha gyLue.

spravna odpoved: no4Tn

Ziaci v polozke &. 14, ktora bola zamerana na detailné porozumenie, dosiahli Uspe$nost len
24,0 %, priCom tato polozka velmi dobre rozliSila vSetky vykonnostné skupiny a mala tiez
vhodny P. Bis.

ISlo o nasledovnu polozku:

pgliglz:a uloha na doplnovanie cast’ %
OpHaxabl [eHka pewwun nocnywaTb feKuMio ANS poauTenemn,
14 3 24,0 %

KOTOpYIO no paauo.

spravna odpoved: 06bABUNU

Zpohladu korelacie poloziek so zvySkom testu za problematické v Casti
Pocuvanie s porozumenim povazujeme polozky & 5, 7 — 8, 11 - 13,15, 17 a 20. Pre

priblizenie vyberieme iba polozku, ktora mala aj iné parametre zaujimavé, ato ¢. 7.
Tab. 28 Tabulka poloZzkovej analyzy — poloZzka ¢. 07 testu RJ B2 2019

AO07 BO7 CcOo7 D07 X07
1 P. Bis. -,18 . -,22 .
2 p ,08 ,90 ,00 ,02 ,00
3 N 4,00 45,00 ,00 1,00 ,00

Polozku €. 7 charakterizujeme ako velmi fahkud, no popritom nedostatoCne rozlisila jednotlivé
vykonnostné skupiny. VSetky priaznivé parametre v Casti PocCuvanie s porozumenim boli
zaznamenaneé v polozkach €. 1, 3 -4, 9 -10, 14, 16 a 19. V nasledujucej tabulke ako priklad
uvedieme polozky €. 5 (90,0 %) a 6 (86,0 %), prihliadajuc na uspesnost tychto poloziek a
citlivost. Polozka ¢. 5 nema vhodny P. Bis. (0,23), ale polozka €. 6 ma vybornu citlivost' (60
%) aj vhodny P. Bis. (0,54).

Tab. 29 Tabulky polozkovej analyzy — poloZky &. 05 a 06 testu RJ B2 2019

A05 BO5 C05 D05 X05
1 P. Bis. -,03 -,26 -,26
2 p ,90 ,04 ,02 ,02 ,02
3 N 45,00 2,00 1,00 1,00 1,00
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AO06 B06 C06 D06 X06
1 P. Bis. -,27 -,33 -,29 ,54 .
2 p ,04 .04 ,06 ,86 ,00
3 N 2,00 2,00 3,00 43,00 ,00
Ide o nasledovné polozky:
pgliglz:a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
C mexayHapoaHblM £3blKOBbIM CEPTUAMKATOM 4YenoBeK YyBCTBYeT
cebs
6 1 86,0 %
(A) yoobHee (B) ymHee (C) ycnewHee (D) yBepeHHee
spravna odpoved: (D)
pgliglz:a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
Ceptudpukat Tmna TOEFL He oTpaxaeT npenogaBaTtenibCckme
KayectBa WM  CMOCOGHOCTM  KaHAuAaTta, ero
5 npegocTaeBneHne pabotogaTento He O4eHb BaXKHO. 1 90,0 %
(A) noatomy (B) no4emy (C) nockonbky (D) nocToneky
spravna odpoved: (A)

2, ¢ast: Gramatika a lexika — obsahova analyza poloziek

V €asti Gramatika a lexika sa nachadza 8 poloZiek, ktoré charakterizujeme ako stredne
obtazné. PoloZzky €. 21 — 22, 24, 30 a 40boli velmi lahké a polozky €. 25 — 29, 31, 33 - 36,
44 a 52 sme vyhodnotili ako fahké. Na druhej strane polozky €. 37, 45, 49 — 51, 53 a 60 boli
obtazné a polozky €. 41 — 43 a 57 ako velmi obtazné. Tato Cast testu pozostavala z troch
typov Uloh: pri poloZzkach &. 21 — 40 dopinali Ziaci vhodny gramaticky tvar do textu vyberom
zo 4 moznosti odpovede, pri poloZzkach €. 41 — 50 tvorili zo slov v zatvorkach spravny tvar
a dopifali do viet, pri polozkach &. 51 — 60 vyberali spravne slovo do textu z ponuknutej
banky slov.

VSetky polozky okrem ¢&. 21 — 22, 24, 28, 34 — 35, 40 a 44 mali vyhovujucu citlivost
a spolahlivo dokazali diferencovat’ vykonnostné spektrum ziakov. V polozkach s vyhovujucou
citivostou vykonnostna skupina 5 vykazovala velmi nizke percento uspesnosti v rieSeni
uloh, naopak, ziaci vykonnostnej skupiny 1 boli v rieSeni vysoko Uspes$ni. Idealnu distriblciu
uspesSnosti mali polozky €. 23, 25 — 26, 32, 39, 45, 51, 53 — 58 a 60 (vsetky tieto polozky mali
citlivost 70 % az 90 %).

Ako problematicka sa javila polozka €. 34, kde zZiaci 5. vykonnostnej skupiny odpovedali

lepSie ako Zziaci 1. vykonnostnej skupiny. Do uvahy tu pri pomerne vysokej UspeSnosti
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celkovo v teste najmenej uspednych Ziakov 5. vykonnostnej skupiny prichadza aj moznost

tipovania spravnej odpovede.

Znenie a rieSenie analyzovanej polozky €. 34 bolo nasledovné:

pgliglzcl’(a uloha — vyber zo 4 moznosti cast’ %
Yka3 o6 yupexaeHun MockoBckoro yHuepcuteTa, ¢ 1940 ropa
umsa Benukoro yd4éHoro M. B. JlomoHocoBa, nognucana
umnepaTpuua Enusaseta lNetpoBHa 25 aHBaps 1755 roga.
34 (A) Hocsawemy (B) Hocswwero (C) HocsiweM (D) HocALwmii 1 70,0 %
spravna odpoved: (B)

Tab. 30 Tabufka poloZkovej analyzy — poloZky ¢. 34 testu RJ B2 2019

A35 B35 C35 D35 X35
1 P. Bis. 16 ,00 -,17 .
2 p 78 10 ,08 ,04 ,00
3 N 39,00 5,00 4,00 2,00 ,00

3. éast”: Citanie s porozumenim — obsahova analyza poloziek

Z grafu nerieSenosti na obr. 31 a z tabulky €. 27 je viditefna nerieSenost poslednej ulohy
testu — doplfiovanie slov do viet (UKO), obzvlast v poslednych polozkach. V tejto &asti boli
najhorSie rieSené tie polozky, ktoré boli zamerané na detailné porozumenie textu, CiZze na
zaklade precitaného textu bolo potrebné doplinit’ 1 alebo 2 slova do viet za textom. Naopak,
najuspesnejSi boli ziaci v polozkach, ktoré su zamerané na priradovanie nazvov a pod.
k jednotlivym odstavcom.

Za velmi obtazné mozno povazovat polozky €. 76 (6,0 %), 78 (12,0 %) a 80 (14,0 %).
Polozky &. 74 — 80 mali vysoku nerieSenost a nedosiahnutost. Polozky €. 76, 78 a 80 mali
vysoku vynechanost V nasledujucej obsahovej analyze uvedieme polozku ¢. 77 (22,0 %),
ktort zaradujeme medzi obtazné polozky, pri€om nedostatoCne rozliSila zZiakov jednotlivych
vykonnostnych skupin, mala vysoku nerieSenost a nedosiahnutost, ale vhodny P. Bis.
a takisto polozku €. 73 (46,0 %), ktora mala idealne vSetky parametre a dostatoéne rozliSila

Ziakov vsetkych vykonnostnych skupin.

ISlo o nasledovné polozky:

olozka . . . .
péislo uloha — doplnanie slov do viet cast’ %
Peokne kHUrM — HagéxXHas  MHBECTULMS,
77 3aBucsLLas oT obecLeHnBaHus. (1 cnoso) 3 22,0 %

spravna odpoved: mano
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pglitsalzcl)(a uloha - P/N + odsek cast’ %
BonbHoGopeLl, 6poCUBLLMIA UMM NOBanNUBLUUA NPOTUBHUKA Ha
ror, NpourpbIBaeT CxXBaTky.
A) BepHo (B) HeBepHO
73 (A) seprio (B) 2 2 46,0 %

B kakom 13 ab3aueB (a)—(e) Bbl HawWnM oTBET?

spravna odpoved: B — d

V &asti Citanie s porozumenim najhor$ie rieSené polozky &. 74 — 80, ktoré boli zamerané
na detailné porozumenie textu, v ktorych na zaklade precitaného textu bolo treba doplinit’ 1
alebo 2slova do viet za textom. Zaroven vtychto polozkach bola preukazana vyssia
nerieSenost a nedosiahnutost. VSetky polozky ztejto &asti Citania s porozumenim
zaradujeme medzi obtazné alebo velmi obtazné. Opakom je polozka €. 61 (70,0 %), ktora je

Z hladiska obtaznosti lahka a vSetky parametre ma vyhovujice. Spravne rieSenie je

poddiarknuté.

polozka
Cislo

Gloha — dopinanie slov do viet

cast’

%

61

Mol oTel, reomor, BCKO XW3Hb nucan ctuxu. U npuBun mHe 3Ty
noboBb. PelueHne ctaTb NO3TOM MPULLNO HeoXuaaHHo. Bo Bpems
BOWHbI, Korga HeMubl noacTynanu k Mockse, Mama oTrnpaBuiia MeHs B
3Bakyaumto, B Cubupb. A exan Ha noesge 4eTbipe Mecsiua, ronogarn.
Mpuxoounocb Ha CTaHUUSX YMTaTb CBOM MO3TMYECKME TBOpeHus. Ha
OAHOWN U3 HUX Kakad-TO XEeHLUWHa, yCrbllaB MeHs, pacniakanacb u
oTrnoMuna norfoBuHY OyxaHku. A korga nNpoyén eweé, oHa oTnomuna
MOSIOBUHY OT CBOEN MOJIOBMHbI, @ T€ KPOXU, KOTOPbIE Y HEE OCTanNuChb,
cnusbiBana c nagoHu S3bikoM. BoT Torga s moHsn, 4em s JOIbKeH

3aHNMAaTbCA B XU3HU.

(A) HenpaBunbHO, YTO MeHS TPAKTYHOT TOMbKO KakK MOMUTUYECKOrO
noara.

(B) MHe HyXHbI TONbKO ABe BeLun: paboTa n noboBb.

(C) MNocne cmepTn ocTaéTcsa YTo-TO OOMbLUEE, YEM Mbl. ..

(D) MeHs Hayuunu ncnoBefoBaTbCS 3@ TEX, KTO CaM CTUXOB HE MULLIET.
(E) A ponro He Mor NpoYnTaTh CBOM CTMXM B NMPaBOCMABHOM XpaMme.

(F) MoaT pomkeH NblTaTbCHA U3BMEHUTL MUP.

(G) OpeBatochb, kak xouy, U Mob BKYCHO NOECTb.

(H) Yutan ctnxm 3a Kycok xneba.

() Ecnu nobumbin yenoBek BedéT cebA HEOCMOTPUTENBHO, HYXHO
ckasaTb eMy 3TO MPSMO B NULIO.

(J) PognHa — 310 Mbl C Bamu!

70,0 %
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9 Vyhodnotenie PFIC MS z RJ, Groven B2

Cielom pisomnej formy internej ¢asti maturitnej skisky bolo preverit schopnost ziakov pisat
samostatne, jasne a zrozumitelne na primeranej urovni. Ziakom bola zadana jedna uloha
so Strukturovanym zadanim, ktoré tematicky vychadzalo z cielovych poziadaviek na

vedomosti a zruénosti maturanta z daného cudzieho jazyka.

Téma: Cnopt

Baw pgpyr/Bawa nogpyra u3s Poccuu, yBnekarowmncs/-aaca cnoptoM, npueget K Bam B
FOCTM M XOYET Yy3HaTb, KAKOBbl BO3MOXHOCTW ANS 3aHATUS CMOPTOM B BallEM PErvoHe.

Hanuwwute emy/en nncbemo (200—220 crioB) No CrieayoLwmM MNyHKTaM:

* BO3MOXHOCTU ANl 3aHATUS CopTOM (BbIGOp M3 MHAMBUAOYANbHbIX MU KOMNEKTUBHbIX
BMOOB CMOPTa, YYPEXAeHus ...),
* CMOPTYCINYI U COCTOSIHWME CMOPTKOMMIIEKCa,

* Bbl60p CMNOPTUBHbBbIX 3aHATUI NO CO6CTBeHHOMy MHTEPECY Unu ‘-Iy)KOl7I pexkoMeHgaunn.

Casova dotacia na rieSenie ulohy bola 60 minGt. Za tento éas mali Ziaci napisat pracu
v rozsahu 200 — 220 slov. Prace ziakov hodnotili na Skolach interni ucitelia, ktori maju
v aprobacii prisludny cudzi jazyk podla Pokynov a kritérii na hodnotenie PFIC z cudzich
jazykov, vydanych NUCEM. Kazdu pracu posudili dvaja hodnotitelia, aby bola zabezpe&ena
reliabilita hodnotenia. Hodnotitelia posudzovali kvalitu prace podla Styroch stanovenych
kritérii: obsah textu, ¢lenenie a stavba textu, gramatika a slovna zasoba. Za kazdu z tychto
oblasti mohol ziak ziskat maximalne 5 bodov. Kontrolu kvality hodnotenia zrealizovali
predsedovia PMK z ruského jazyka. Vysledky hodnotenia Ziackych prac PFIC MS nahlasili
Skoly do elektronického formuléra, ktory pripravil a spravoval UIPS-SVS Bansk& Bystrica.
PFIC MS 2019 z ruského jazyka uroven B2 pisalo 101 Ziakov, pricom udaje od vSetkych
Ziakov sme ziskali z riadneho terminu. 1 Ziak pisal iba EC MS. V tabulke 31 uvadzame
priemernu uspednost ziakov podla druhu 3koly, vo vSetkych oblastiach (obsah textu,

Clenenie a stavba textu, gramatika a slovna zasoba), ale aj celkovu uspesnost (65,9 %).

Tab. 31 PFIC 2019 — RJ B2 — uspesnost v &astiach a celku

Celkova
Clenenie a uspesnost’
Obsah textu stavba textu Gramatika | Slovna zasoba PFIC MS
N 101 101 101 101 101
Priemer 68,3 70,7 61,2 63,4 65,9
SE 2,3 2,5 2,4 2,4 2,2
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Z hodnotenych oblasti boli Ziaci najuspesnejsi v kritériu Clenenie a stavba textu (70,7 %).
Na zaklade vysledkov je zjavné, Ze Ziaci ovladaju pravidla pisania formalnych a
neformalnych dokumentov a ich kompoziciu.

mensie nedostatky v spravnom gramatickom vyjadrovani.

Ziaci v kritériu Obsah textu (68,3 %) rozpracovali obsah na dostatoéne dobrej trovni, pri¢om
je v8ak mozné, Ze sa nevyjadrili dostatocne komplexne ku vS8etkym bodom Strukturovaného
zadania.

V kritériu Slovna zasoba dosiahli uspesnost 63,4 %. Tento fakt svedCi o dostato€nej urovni
aktivnej slovnej zasoby Ci Stylizacie testovanej populacie, no s mensimi nedostatkami. Na
obrazku 33 vidime Uspesnost PFIC MS.

Ziaci gymnazii dosiahli vyrazne lepsie vysledky ako Ziaci SSS, ktori vo vSetkych oblastiach
vykazovali horSie vysledky, no zaroven je potrebné prihliadat aj na pocCet Ziakov gymnazii
a SSS.

Podet Ziakov

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90% 100%

Uspesnost’

Obr. 33 Uspesnost v PFIC — RJ B2 2019
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10 Vysledky testu EC MS z ruského jazyka, Groven C1
VSeobecné vysledky

Statistické hodnoty v tabulke 32 reprezentuju psychometrické charakteristiky testu, ktoré
nam davaju podklad k interpretacii vlastnosti testu. Vyznam zakladnych Statistickych pojmov
je vysvetleny v prilohe tejto spravy. Priemerna Uspesnost v teste EC MS z ruského jazyka
uroveri C1 bola 47,7 %.

Tab. 32 Vysledné psychometrické charakteristiky testu

Cast’
Pocuvanie s Pouzivanie Citanie s
porozumenim jazyka porozumenim Spolu
Pocet testovanych Ziakov 52 52 52 52
Maximum 83,3 86,7 90,0 82,2
Minimum 13,3 26,7 6,7 15,6
Priemer 39,7 58,8 44,6 47,7
Standardna odchylka 15,80 15,40 16,92 13,93
Standardna chyba priemernej Gispes$nosti 2,19 2,14 2,35 1,93
Cronbachovo alfa , 763 772 , 770 ,896
Standardna chyba merania pre Uspednost 7,7 7,3 8,1 4,5

Rusky jazyk uroveri C1 2019 - histogram uspesnosti

Poéet Ziakov

0% 10%

30% 40% 50% 60%

Uspesnost’

0% 80% 50%

100%

Obr. 34 Vysledny histogram tspe$nosti testu RJ C1 2019

Z charakteristik uvedenych v tabufke €. 32 a z histogramu (pozri obrazok 34) predpokladame
strednu naro¢nost testu pre testovanu populéaciu (52 Ziakov z jednej Skoly). Reliabilita testu

bola pomerne vysoka (0,896), ovplyvnena vysokym poctom testovych poloZiek.
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Rozdiely vo vysledkoch podla druhu skoly

Platna legislativa stanovuje, Ze vsetci Ziaci strednych bilingvalnych S§kél bez medzinarodne;j
zmluvy maturuju z druhého vyucovacieho jazyka na drovni C1. Z ruského jazyka uroven C1

maturovalo 52 Ziakov z jedného bratislavského Statneho bilingvalneho gymnazia.

Rozdiely vo vysledkoch podla pohlavia

Z dovodu nizkeho podtu ziakov blizSiu analyzu vysledkov neuvadzame.

Tab. 33 Pocet Ziakov podla pohlavia

pocet %
Pohlavie | chlapci 16 30,8%
dievcata 36 69,2%
Spolu 52 100,0%

Rozdelenie ziakov s uspesnostou mensou alebo rovnou 33,0 %
Uspesnost mensiu alebo rovnu 33,0 % dosiahli 7 Ziaci, o predstavovalo 13,5 % z celkového

poctu 52 ziakov maturujucich z ruského jazyka uroven C1.

Prepojenie uspesnosti v oboch éastiach — EC MS a PFIC MS

Podrobné udaje o vysledkoch v oboch &astiach (EC aj PFIC MS), ako aj podty Ziakov, ktori
nesplnili podmienky na Uspe$né zvladnutie oboch éasti MS (EC MS ani PFIC MS) uvadzame
v nasledujlcej tabulke. Podet Ziakov v tabulke predstavuje pocet po prepojeni EC MS
a PFIC MS.

Tab. 34 Uspes$nost Ziakov — prepojenie tispesnosti v EC MS a PFIC MS, tdroveri RJ C1

Termin MS
RT Spolu
Uspesnost Ziaka v | EC MS > 33 a PFIC MS > 25 45 45
EC MS a PFIC MS | EE MS <= 33 a PFIC MS > 25 6 6
EC MS <= 33 a PFIC MS <= 25 1 1
Spolu 52 52

Obidve podmienky pre uspesné vykonanie MS z ruského jazyka nesplnil jeden Ziak (1,9 %).

Uspesnost’ podla jednotlivych zruénosti

Histogramy uspednosti podlfa jednotlivych zru€nosti ukazuju rozloZzenie uspesnosti

jednotlivych €asti testu pre testovanu populaciu.
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Rusky jazyk aroven C1 2019 - histogram uspesnosti v ¢asti pocuvanie s porozumenim
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Obr. 35 Histogramy uspe$nosti podfa jednotlivych zrucnosti — RJ C1 2019
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11 Interpretacia vysledkov testu EC MS z RJ, Groven C1

V nasledovnej Casti analyzy sa zameriavame na vlastnosti jednotlivych poloZiek, ktoré
dokladuju charakter a kvalitu NR testu. Vzhfadom na nizky pocet Ziakov, maturujucich z RJ

uroven C1, test zostava utajeny, nie je zverejneny na stranke NUCEM.

Charakteristiky poloziek

Najvy8Siu priemernu uspeSnost dosiahli Ziaci v Casti PouZivanie jazyka (58,8 %),
Pocuvanie s porozumenim (39,7 %).

V teste sa nachadzalo 9 velmi fahkych a 8 velmi tazkych poloziek, najviac zastupené boli
stredne obtazné polozky, ktorych bolo 24 (26,7 % testu). Medzi najlahSie polozky patrili
polozky €. 31, 34, 36 — 38, 43, 46, 53 a 62 a medzi najobtaznejSie zase polozky €. 4, 21, 27,
55, 59 — 60 a 70. BlizSie porovnavanie poloziek pri takom malom pocte testovanych Ziakov

nepovazujeme za relevantné.
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12 Vyhodnotenie PFIC MS z RJ, Groven C1

Ciefom pisomnej formy internej €asti maturitnej skudky bolo preverit schopnost’ Ziakov pisat
samostatne, jasne a zrozumitelne na primeranej Grovni. Ziakom bola zadana jedna uloha
so Strukturovanym zadanim, ktoré tematicky vychadzalo z ciefovych poziadaviek
na vedomosti a zruénosti maturanta z daného cudzieho jazyka. Zadanie PFIC MS pre Urovef
C1 moze obsahovat aj obrazovy material, grafy, tabulky a pod. Obrazovy material k PFIC

je zverejneny na stranke NUCEM, v sekcii Maturita.

Téma: Mex4yenoBe4yeckne OTHOLUEHUA

MpounTanTe NpvBeaéHHbIE HWXE MbICNW. Bbibepute OogHy M3 HUX U HanUWKTE NO HeWn

acce (260—320 cnoB), NnpuBeas apryMeHTbl B NOSib3y CBOEro MHEHUS.

» Ecnu xoyewwb, 4Tobbl Tebs nobunn, — niodu! (CeHeka).
» Ecnn 661 Mupom npasuna noboBb, 3aKOHbI ObInn Bbl HE HYXHbI (ApUCTOTEND).

* Bce rpexu nponcxoadart ot HegocTaTka no6su (Mapk ABpenui).

Casova dotacia na vypracovanie zadania bola 90 minut. Za tento &as mali Ziaci napisat
pracu v rozsahu 260 az 320 slov. Prace ziakov hodnotili na Skole interni ucitelia, ktori maju
v aprobécii prisludny cudzi jazyk podla Pokynov a kritérii na hodnotenie PFIC z cudzich
jazykov, vydanych NUCEM. Kazdu pracu posudili dvaja hodnotitelia, aby bola zabezpe&ena
reliabilita hodnotenia. Hodnotitelia posudzovali kvalitu prace podla Styroch stanovenych
kritérii: obsah textu, ¢lenenie a stavba textu, gramatika a slovna zasoba. Za kazdu z tychto
oblasti mohol ziak ziskat maximalne 5 bodov. Kvalitu hodnotenia kontroloval predseda PMK
ruského jazyka. Vysledky hodnotenia Ziackych prac PFIC MS nahlasili $koly do
elektronického formulara, ktory pripravil a spravoval UIPS-SVS Banska Bystrica. PFIC MS
2019 zruského jazyka urovenn C1 pisalo 52 Ziakov. V tabulke 35 uvadzame priemernu
uspesSnost Ziakov nielen vo vdetkych oblastiach (obsah textu, Clenenie a stavba textu,

gramatika a slovna zasoba), ale aj celkovu uspesnost (63,5 %).

Tab. 35 PFIC 2019 — RJ C1 — Uspesnost v &astiach a celku

Celkova
Clenenie a uspesnost’
Obsah textu stavba textu Gramatika | Slovna zasoba PFIC MS
N 52 52 52 52 52
Priemer 68,1 70,0 56,9 58,8 63,5
SE 3,4 3,2 3,1 3,1 3,0

Z hodnotenych oblasti boli Ziaci najuspesnejsi v kritériu Clenenie a stavba textu (70,0 %).

Na zaklade vysledkov je zjavné, ze ziaci ovladaju pravidla pisania formalnych

a neformalnych dokumentov, ich kompoziciu, grafické ¢lenenie do odsekov.
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sv v

sy v

jazykovych Struktur, syntaktickych konatrukcii.

V kritériu Obsah textu (68,1 %) ziaci na dobrej Urovni rozpracovali obsah, pri€om sa mozno
nie ku vSetkym bodom zadania vyjadrili dostatoCne.

V kritériu Slovna zasoba dosiahli uspeSnost 58,8 %. Tento fakt sved&i o priemernej arovni

aktivnej slovnej zasoby, &i $tylizacie. Na obrazku 36 vidime uspesnost v PFIC MS z RJ C1.

1

Poéet Ziakov

0% 30% 40% 50% 60% 0% 80%

Uspegnost'

Obr. 36 Uspesnost v PFIC — RJ C1 2019
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13 Zaver a odporucania do praxe

V 8kolskom roku 2018/2019 maturovalo z ruského jazyka uroven Bl 666 Ziakov z 94 Skél
urovenl B2, 102 Ziakov z 31 $kél a uroven C1 52 Ziakov z 1 Skoly. Priemerna uspesnost
celého suboru (narodny priemer) urovne B1 bola 43,4 %, urovne B2 51,3 % a C1 47,7 %.

Pri praci so Ziakmi odporu¢ame pedagégom pri nacvi¢ovani zru€nosti posilfiovat lexiku,
a to z toho dévodu, aby boli Ziaci na danej urovni lepSie vybaveni aktivhou slovnou zasobou,
ktora u nich absentuje a spbsobuje ich neschopnost porozumiet detailnym a Specifickym
informaciam v textoch.

Uroven zvladnutia testovania pouzivaného v EC MS z ruského jazyka svedgi o priemere,
a zaroven aj otom, ze zo strany Skél je potrebné venovat jej vo vyu€ovani viac pozornosti
s cielom zjednocovat Urovern vedomosti na vystupe zo strednej koly s inymi krajinami EU.

V zavere ponukame odporucania do praxe, ktoré pomdzu k zlepSeniu informovanosti o vyvoiji
MS z ruského jazyka a perspektivach jej smerovania.

o Priebezne kontrolovat aktualizacie zverejnené na strankach Narodného ustavu

certifikovanych merani vzdelavania (www.nucem.sk), amat tak prehlad nielen
0 moznych zmenach v Specifikaciach testov, ale aj vyuzivat moznost analyzovania
zverejnenych sprav o vysledkoch externej Casti a pisomnej formy internej Casti
maturitnej skusky z ruského jazyka.

) Sledovat stranku Statneho pedagogického Ustavu v suvislosti s metodickymi
a koncepénymi  zmenami maturitnej skudky, byt oboznameny s ciefovymi
poziadavkami, ktoré su vychodiskom k tvorbe maturitnych testov z cudzich jazykov.

o Mat presStudovany Spolo¢ny eurdpsky referencny ramec pre jazyky (SERR) a pri
hodnoteni v ramci triedy pouzivat na hodnotenie jazykovych zruénosti deskriptory
uvedené v tomto dokumente.

o Pri vyucbe ruského jazyka a priprave buducich maturantov sa snazit o posilnenie
problematickych oblasti $pecifikovanych v spravach o vysledkoch EC a PFIC
maturitnej skusky z ruského jazyka a intenzivne viest zZiakov k Citaniu a po&uvaniu
S porozumenim.

o Snazit sa pouzivat také metddy testovania, ktoré Ziakov trénuju a pripravuju na spésob
komunikativneho testovania, presadzovany pri tvorbe maturitnych testov z cudzich
jazykov.

Verime, Ze aj tento dokument bude prinosom k dalSiemu skvalithovaniu testovacich

nastrojov EC a PFIC MS. Sugasne dufame, Ze predkladany dokument je aj uzitodnym

materialom pre odbornud a pedagogicku verejnost, na zaklade ktorého je mozné podrobne

vyhodnotit' a analyzovat uroven testovanych vedomosti a zru¢nosti maturantov z ruského
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jazyka urovni B1, B2 a C1, a tak prispiet ku skvalitiiovaniu vyu€ovacieho procesu v oblasti

cudzich jazykov.
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PRILOHA

Klasicka tedria testovania (CTT)
Zakladné Statistické pojmy

Uspesnost’ ziaka je definovana ako percentualny podiel bodov za polozky, na ktoré Ziak
odpovedal spravne z celkového poctu bodov, ktoré mohol vteste ziskat. NajvysSia
je minimum. Aritmeticky priemer UspeSnosti vSetkych Ziakov rieSiacich test je priemerna

uspesnost’ (narodny priemer).

Percentil individualneho ziaka urCuje percentualne poradie Ziaka v celom subore, kolko
percent Ziakov celého suboru dosiahlo horSi vysledok ako individudlny Ziak. Nutnou
podmienkou korektnosti percentilu je zabezpecenie rovnakych podmienok pre vSetkych

Ziakov suboru, teda riedenie rovnakych uloh jedného testu v rovhakom &ase.

Standardna odchylka je priemer odchylok Uspe$nosti vSetkych Ziakov od priemernej
uspesnosti. Vyjadruje mieru rozptylenia Uspe$nosti Ziakov od priemernej Uspesnosti. Cim je
vacsia, tym vacsie su rozdiely vo vykonoch zZiakov. Pomocou Standardnej odchylky urCujeme
intervalovy odhad uspesnosti populacie

(priem. Usp. — 1,96 . Stand. odchylka; priem. Usp. + 1,96 . §tand. odchylka), v ktorom sa

umiestnilo 95 % testovanych Ziakov.

Standardna chyba priemernej Uspesnosti uréuje presnost vypoditania priemerne;
uspesnosti. Cim mensia je $tandardna chyba priemernej Uspe$nosti, tym presnejsie
charakterizuje priemerna UuspesSnost testovanych Zziakov. Pomocou Standardnej chyby
priemernej uspesnosti urujeme interval spolahlivosti pre priemernu uspesnost’

(priem. Usp. - 1,96 . §tand. ch. priem. Usp.; priem. Usp. + 1,96 . §tand. ch. priem. Usp.),

v ktorom sa s 95 % —nou pravdepodobnostou nachadza priemerna uspesnost celého

suboru.

Standardna chyba merania je ukazovatelom presnosti merania. Cim je mensia, tym
presnejSie je ur€eny intervalovy odhad uspesnosti individualneho ziaka
(priem. usp. — 1,96 . Standardna ch. merania; priem. Usp. + 1,96 . Standardna ch. merania),

v ktorom sa s 95 % — nou pravdepodobnostou nachadza uspesnost individualneho Ziaka.

Reliabilita testu (spolahlivost merania) ur€uje, do akej miery sa podarilo v teste vylucit vplyv
nahodnosti, Ci by testovani Ziaci dosiahli rovnaké alebo podobné vysledky pri opakovanom
testovani podobnymi ulohami. Reliabilitu zvySuje vysSi poc€et uloh a ich citlivost, zniZzuje vela

velmi fahkych alebo velmi obtaznych poloZiek. Koeficientom reliability je Cronbachovo alfa.
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Statisticka vyznamnost (signifikancia) uréuje mieru zhody alebo rozdielnosti vybraného
znaku dvoch porovnavanych skupin suboru, napriklad priemernych Uspednosti. KedZe
Statistickd vyznamnost sa preukaze uz pri malych rozdieloch medzi uspednostami skupin
(hodnota 0,000), pre potreby pedagogickych vyskumov je vhodnejSia vecna vyznamnost’
(signifikancia) rozdielov priemernych uspesnosti r, ktora aj pri velkych suboroch zohfadriuje
poCet ziakov v jednotlivych porovnavanych skupinach. Mieru zhody alebo rozdielnosti

porovnavanych skupin podla vecnej vyznamnosti r vyjadruje stupnica v nasledujucej tabulke.

Tab. 36 Klasifikacia miery vecnej vyznamnosti

Hodnota vecnej vyznamnosti r Miera vyznamnosti

(0,00 — 0,210) zanedbatelna

(0,210 - 0,310) mierna

(0,310 - 0,510) stredna

(0,510-1) silna, velmi silna az uplna

Obt'aznost’ polozky je percentuélny podiel Ziakov, ktori spravne riesili tlohu. Cim vy$sia je
hodnota obtaznosti polozky, tym vacsia €ast Ziakov na polozku odpovedala spravne, tym
bola polozka lahSia. Rozdelenie poloziek podla percentualnej hodnoty obtaznosti uvadza
nasledujuca tabulka.

Tab. 37 Klasifikacia poloZiek podla obtaznosti
Hodnota obt'aznosti v % Obt'aznost’ polozky
(0; 20) velmi obtazna
(20; 40) obtazna
(40; 60) stredne obtazna
(60; 80) rahka
(80; 100) velmi lahka

Medzipolozkova korelacia je mierou reliability a homogenity testu. Test je reliabilny, ak su
jeho polozky homogénne, ¢o znamena, Ze polozky medzi sebou suvisia, teda meraju tu istu
vlastnost (v teste z matematiky urovenn matematickej

(Point

schopnosti  ziaka). Koeficient

medzipoloZkovej korelacie P. Bis.

Biserial) poloZzky uruje Kkorelaciu medzi
obtaznostou polozky testu a obtaznostou ostatnych poloziek testu. Ak je hodnota P. Bis.
poloZky zaporna, tak Ziaci v teste celkove uspesdni (dosiahli uspesnost’ vyssiu ako priemerna
uspesnost) neodpovedali spravne na polozku a naopak Ziaci v teste celkove menej uspesni
uviedli spravnu odpoved. Ak je tato hodnota blizka O polozka taktiez slabo rozliSuje
uspeSnych a menej uspednych Ziakov. Aby sme polozku povazovali za vhodnu, hodnota

medzipolozkovej korelacie musi dosahovat' uroven minimalne 0,30.
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Cim vadsia je kladna hodnota P. Bis. polozky, tym vaési podiel v teste celkove Uspesnejsich

Ziakov a men3i podiel menej uspesnych Ziakov odpovedal spravne na polozku.

Pri ulohach s vyberom odpovede sa vyhodnocuje osobitne kazda ponuknuta odpoved.
Uvadza sa P.Bis. kazdej moznosti a podiel ziakov, ktori si vybrali danu moznost
(frekvencia). Tieto udaje su uvedené aj pre skupinu Ziakov, ktora na ulohu neuviedla
odpoved. Zltou farbou je oznadeny stipec (pripadne riadok) so spravnou odpovedou.

Polozky s vyberom odpovede hodnotime podla nasledovnych kritérii:

1. Podiel ziakov, ktori si vybrali spravnu odpoved, by mal byt najvacsi.

2. Hodnota P. Bis. spravnej odpovede by mala byt vacSia ako 0,30. VacSina v teste
celkove uspesnejSich Ziakov by si mala vybrat spravnu odpoved. Pri nedodrzani tohto
kritéria je hodnota zvyraznena Cervenou farbou.

3. Hodnota P. Bis. nespravnej odpovede (distraktora) by mala byt zaporna. Distraktory by
si mali vybrat Ziaci vteste celkove menej uspedni. Pri nedodrzani tohto kritéria je

hodnota zvyraznena hnedou farbou.

Distribucia uspesnosti vyjadruje vztah medzi UuspeSnostou ziaka v polozke a celkovou
uspesnostou Ziaka v teste. Interpretuje sa grafmi, ktoré maju na osi x rozdelenie Ziakov
do piatich vykonnostnych skupin podla celkovej uspeSnosti v teste od najmenej uspesnej
piatej skupiny po najuspesnejSiu prvd skupinu a naosi y priemernd uspeSnost Ziakov

v percentach v danej polozke v danej vykonnostnej skupine.
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Obr. 37 Distribtcia uspesnosti odpovedi Ziakov na polozku podla vykonnostny skupin
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Citlivost’ (rozliSovacia sila polozky) je schopnost polozky rozlisit dobrych a slabSich Ziakov.

Ak vSetkych Ziakov rozdelime vzostupne podla celkovej uspesnosti v teste do piatich skupin

(od 5 do 1), tak rozdiel priemernej uspesnosti najlepSej (1) a najslabSej (5) skupiny je

hodnota citlivosti polozky. Polozky podla hodnoty citlivosti rozdeluje nasledujuca tabulka.

Tab. 38 Rozdelenie poloZiek podfa citlivosti

Hodnota citlivosti

Miera citlivosti

Menej ako 0,0 % (zaporna hodnota) kriticka
0,0 % — 30,0 % nedostatocna
nad 30,0 % vyhovujluca

NerieSenost’ polozky je percentualny podiel Ziakov, ktori na polozku neuviedli odpoved.

Uréuje sa ako suget vynechanosti a nedosiahnutosti. Ziak vynechal polozku, ak na danu

ulohu neodpovedal, ale na niektoru dalSiu ulohu ano. Za nedosiahnutu povazujeme polozku,

po ktorej uz Ziak Ziadnu poloZzku nerieSil. Nedosiahnutost poslednej poloZzky urCujeme ako

nedosiahnutost predposlednej polozky. Za kriticki povazujeme hodnotu nerieSenosti vySSiu

ako 30 %.
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