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Vysledky a analyza priemernej uspesnosti ziakov
v jednotlivych testovych ulohach

Test z madarského jazyka a literatury overoval jazykové, literarne a citatel'ské zrucnosti
a vedomosti Ziakov na vystupe zo vzdelavacieho stupfia ISCED 2. Test bol zostaveny
vstlade so SVP pre 2. stuperi ZS a zarovefi s ohladom na Usmernenie k obsahu
vzdelavania Ziakov zakladnych $kél po¢as mimoriadneho preruSenia $kolského vyucovania
v 8kolach v Skolskom roku 2019/2020 zo dna 28. 04. 2020 a s Dodatkom ¢&. 7 k Statnemu
vzdelavaciemu programu schvalenému Ministerstvom 38kolstva, vedy, vyskumu a Sportu
Slovenskej republiky diia 6. 2. 2015.

Jednotlivymi ulohami sme sledovali, do akej miery vedia ziaci aplikovat ziskané vedomosti
z oblasti jazykovej komunikacie, komunikacie a slohu a literatary, ako aj ich uroven
Citatel'skych kompetencii.

Test mal 2 vzajomne ekvivalentné formy (A a B), pozostaval z 30 uloh (20 uzavretych
S vyberom jednej spravnej odpovede zo 4 moznosti a 10 otvorenych s tvorbou
kratkej odpovede) — 21 uloh sa viazalo na ukazky, 9 uloh bolo volnych. Na vypracovanie
testu mali Ziaci Casovy limit 70 minut.

Test rieSilo 2 509 Ziakov zo 136 zakladnych Skdl a 6 gymnazii s osemrocnym vzdelavacim
programom s celkovou uspeSnostou 70,7 %. Reliabilita testu bola 0,884.

Testovanie 9 2022
Madarsky jazyk a literatura

ZloZka predmetu Priemerna uspesnost Ziakov v %
Jazyk 68,4
Literatura 69,2
Citanie s porozumenim 72,9

V celoslovenskom meradle mali jednotlivé uUlohy podla percentualnej hodnoty obtaznosti
nasledujuce stupne narocnosti:

e velmilahké: nad 80 %,

e [ahké: 60,1 — 80 %,

e stredne obtazné: 40,1 — 60 %

Faktické vedomosti predstavuju vedomosti, ktoré si Ziak osvojuje prirodzenym vzdelavacim
procesom. Konceptualne poznatky si vyzaduju prepajanie istych znalosti aich zlu€enie
do celku. Predpokladaju uspeSné zvladnutie toho, ako jednotlivé pojmy a procesy spolu
suvisia, pochopenie vztahov medzi nimi, a tym vytvaranie novych suvislosti.



Analyza uloh testovej formy A

V analyze jednotlivych uloh testovaného predmetu vychadzame z A formy testu s kédom
4500. Test je tzv. NR test — rozliSovaci, porovnavaci, test relativneho vykonu — teda analyza
sa tyka vzdy konkrétnej ulohy a v nej nameranych vedomosti a zru¢nosti.

Ukazka 1

1. kiindulé széveg
Csehy Zoltan — Polgar Aniko: Ariadné, akinek a koronaja az égboltra keriilt
(részletek)

Ariadné Kréta szigetén nétt fel, Mindsz kiraly és Pasziphaé kiralyné lanyaként. Volt egy
lanytestvére, Phaidra és egy torzszulétt féltestvére. A szdrnynek ember teste és bika feje volt,
s Minotaurosznak hivtak, Mostohaapja, hogy elrejtse a kivancsiskodok eldl, egy labirintusba zarta
be. Félelmetes hirek terjedtek: a szérny allitélag embert eszik, s aki egyszer betévedt a labirintusba,
élve nem jén ki onnan.

Egy napon hajo kotott ki Kréta szigetén. Az athéni kiralyfi, Thészeusz szallt partra beléle
kiséretével. Szomoruan lépkedtek, csak Thészeusz volt bizakodd. ,Mi jaratban van ez az ifju?" —
kerdezte Ariadne a néverét. Kilenc evvel ezelbtt jott utoljara egy ugyanilyen kovetség... Akkor
mindenkit betereltek a labirintusba, s azota se latta ket senki.” ,Ok is meg fognak halni?” —kérdezte
kétségbeesetien Ariadné, akinek nagyon megtetszeit a bator kiralyfi. ,Nem hiszem, hogy
a Minétauroszt le tudna valaki gyézni, s ha le is gy6zné, biztosan nem talalna ki a labirintusbél” —
mondta aggddva Phaidra.

Ariadné felkereste az ezermester Daidaloszt, aki a labirintust épitette. ,Tudsz nekem egy
térképet adni a labirintusrol? Szeretném megmenteni a kiralyfit!" — vallotta be. ,Hat, nem lesz kénny
dolgod, mert térképem nekem sincs. De tudod mit, adok neked egy fonalgombolyagot.
Ha Thészeusznak sikeril megdélnie a szérnyet, a fonal mentén visszatalal.”

Ariadné titokban felkereste az athéni kiralyfit, és szivdobogva adta at neki a fonalat. Theszeusz
megigérte, hogy ha sikerlil megédlnie a szornyet és kitalalnia a labirintusbdél, megszokteti
a kiralylanyt, és Athénban elveszi feleségll. Thészeusz bejarta a labirintust, ratalalt Minotauroszra,
megklizd6tt vele, majd a fonal mentén megtalalta a kivezetd utat. Nem késlekedtek, még aznap éjjel
hajéra szalltak. Thészeusz azonban nem tartotta meg igéretét, és az éj leple alatt magara hagyta
Ariadnét Naxosz szigetén.

Ukazka 1 predstavuje umelecky text, zaner mytus. Na ukazku 1 sa vztahovali ulohy 01
az 07.

Zadanie a analyza ulohy 01

01. Melyik allitas igaz a szereplékkel kapcsolatban?

A Ariadné mar kilenc évvel az események el6tt rajott Mindtaurosz titkara.
B Az Gsszes Krétara érkezé hajost mindig Mindtaurosz elé vezették.
C Theészeusz csak Ariadné térképe révén juthatott ki a labirintusbol.

@ Daidalosz elarulta Ariadnénak a labirintusbdl valé kijutas maodjat.

Uloha 01 bola uzavreta s vyberom jednej spravnej odpovede zo $tyroch moZnosti. Testovala
Citanie s porozumenim a zaradili sme ju do kognitivnej Urovne porozumenia suvislostiam



uvedenym v ukazke s vyuZzitim konceptuéalnych poznatkov. Pre vyrieSenie tejto ulohy sa Ziaci
zameriavali na spravnost tvrdenia z ukazky o jednotlivych postavach.

Najmenej atraktivny bol distraktor C. Uloha slabo rozliSovala v oblasti nad priemerom.
Spravnu odpoved uviedlo 67,3 % Ziakov, uloha bola lahka. Schopnost Ziakov Ccitat
s porozumenim v tejto konkrétnej ulohe je na dobrej urovni.

Zadanie a analyza ulohy 02

02, Mit tudunk Minotauroszrél?

® Phaidra és Ariadné voltak a féltestvérei.
B Torzszuléttsége miatt Daidalosz egy labirintusba zaratta 6t.
C Emberi alakjat Minosz kiralytol, allati testét Pasziphaétél érokolte.

D Ehségét csak a kilencévente érkezé emberaldozatok csillapitottak.

Uzavreta uloha 02 overovala €itanie s porozumenim a patri do kognitivhej urovne
hodnotenia informacii vyvodenych z textu s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Pre spravne
vyrieSenie tejto ulohy Ziaci vyvodzovali spravne a nespravne tvrdenia o postave Minotaura
uvedeneé v ukazke.

Najmenej atraktivny bol distraktor C. Uspesnost’ tejto Glohy bola 69,9 %, tlohu méZeme
zaradit medzi lahké. Schopnost ziakov ¢italt s porozumenim, vyvodit tvrdenia
podla prec¢itaného uryvku umeleckého textu v danej ulohe je na pozadovanej urovni.

Zadanie a analyza ulohy 03

03. Melyik allitas igaz a szévegben olvasottakra?

A Minotaurosz labirintusat a kiraly kertjében rejtették el.
Ariadné szivén viselte az Athénbol érkezett kiralyfi sorsat.
C Thészeusz Naxosz szigetére vitte Ariadnét, ahol feleségll vette.

D Phaidra kiralylany beleszeretett az Athénbél érkezé Thészeusz istenbe.

Uloha 03 testovala &itanie s porozumenim. Uzavretu ulohu sme zaradili do kognitivnej
drovne porozumenia sUvislostiam v texte s vyuZitim konceptualnych poznatkov. Uloha
overovala kompetenciu €itania s porozumenim pomocou celého kontextu umeleckého textu.

Najmenej atraktivny bol distraktor C. Uloha slabo rozliovala Ziakov vo vykonnostnych
skupinach nad priemerom. Ziaci dosiahli priemernt uspe$nost 79,7 %. Uloha bola lahka,
podla naro¢nosti sa umiestnila pri hornej hranici.



Zadanie a analyza ulohy 04

04. Afelsoroltak kézUl melyik miiben szerepel kiraly?

A Arany Lacinak
B A néhai barany
(©) A walesi bardok

D Pannodnia dicsérete

Uloha 04 patri do literarnej zlozky predmetu a bola zaradend do kognitivnej Grovne
aplikacie s vyuzitim konceptualnych poznatkov. V tejto uzavretej ulohe ziaci aplikovali
vedomosti o konkrétnych postavach jednotlivych literarnych diel ziskané z dejin literatary.
Ocakavali sme od nich, aby poznali dej a postavy vymenovanych literarnych diel a dokazali
urcit, v ktorom sa objavi kral.

Pre testovanych ziakov bol distraktor A menej atraktivny nez ostatné. V ulohe dosiahli
priemernu Uspednost 76,8 %, preto ju povazujeme za lahku. Ziaci aplikovali svoje vedomosti
zo Styroch vybranych literarnych diel na dobrej Urovni.

Zadanie a analyza ulohy 05

05. Melyik ismert irodalmi hés kiizdétt meg egy bikaval?

A Janos vitéz

Toldi Miklos
C Timér Mihaly

D Robinson Crusoe

Uloha 05 s vyberom odpovede zo $tyroch moznosti overovala literarnu zlozku predmetu.
Uloha patri do kognitivnej urovne aplikécie s vyuzitim konceptuéinych poznatkov. Cielom
ulohy bolo overit vedomosti Ziakov o konkrétnych literarnych dielach, o ich deji a postavach.
V jednotlivych moznostiach sme uviedli znamych hrdinov, medzi nimi bol i ten,
ktory sa preslavil v boji s bykom.

Uloha obsahovala menej atraktivny distraktor D. Ziaci dosiahli priemerna Gspednost 78,3 %,
uloha bola lahka. Schopnost ziakov spravne aplikovat vedomosti o deji konkrétnych
literarnych diel povazujeme za dobru.



Zadanie a analyza ulohy 06

06. ird ki a kévetkezd mondat igekétds igéjét!

Thészeusz azonban nem tartotta meg igéretél, és az é&j leple alatt magara hagyta Naxosz
szigeten Ariadnet.

tartotta meg/nem tartotta meg

Otvorena Uloha 06 testovala jazykovu zlozku predmetu. Uloha bola zaradena do kognitivnej
urovne analyzy suvislosti s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Testovala vedomosti
a schopnosti Ziakov, ¢i dokazu rozliSovat’ sloveso s predponou v praxi. Spravne vyrieSenie
tejto ulohy si vyzadovalo identifikaciu slovesa a uvedomovanie si moznosti vyskytu slovesnej
predpony za slovesom.

Uloha vynikajuco rozliovala jednotlivé vykonnostné skupiny. Ziaci dosiahli priemernt

z0 vSetkych uloh testu. Vynechalo a neriesilo ju 8,7 % testovanych ziakov.

NajfrekventovanejSou nespravnou odpovedou bolo sloveso tartotta bez slovesnej predpony
meg.

Zadanie a analyza ulohy 07

07. Valaszd ki és ird le azt a magas hangrend(i sz6t, amelyben 6sszeolvadas van!

torzsz(iétt, elrejtse, labirintusba, tudsz, kérdezte

elrejtse

Uloha 07 overovala jazykovu zlozku predmetu. Otvorena Uloha patri do kognitivnej Grovne
aplikacie vedomosti s vyuzitim faktickych poznatkov. V ulohe sme chceli overit Uroven
Ziakov, ako dokazu vyuzit a aplikovat vedomosti z fonetiky v zakonitostiach samohlasok
a spoluhlasok. Z vymenovanych slov mali vypisat slovo, ktoré naraz spifia podmienky oboch
uréenych zakonitosti.

Uloha velmi dobre rozliSovala vykonnostné skupiny. Ziaci dosiahli priemernd Uspe$nost
60,2 %, uloha bola fahka, ale podla uspeSnosti sa umiestnila na dolnej hranici. Schopnost
ziakov aplikovat' vedomosti z fonetickej roviny jazyka v uvedenej ulohe je na pozadovanej
drovni.



Ukazka 2

2, kiindulé szdveg
Az dsrégi méz

A méhészkedés &si mesterség. A méhek 70 millid évvel ezel6tt bukkantak fel az evollcié
folyamataban. A méz gyl(ijtése is egyidds az emberiséggel, a méhészet legrégebbi nyoma a
kékorszakbol valo. Az 6skor embere a vadméhek mézét hasznositotta. Ha rabukkant, megprébalta
a lehet6 legkevesebb csipéssel elvenni. Barlangrajzok tantskodnak arrél, hogy az 6skori emberek
fusttel kabitottak el a vadmeéheket a méz megszerzése érdekében.,

Az egyiptomiak mar az 6korban megfigyelték, hogy a méznek gyogyitd hatasa van, és elkezdték
a méheket modszeresen tartani. Mézet nemcsak gybdgyaszati célokra (gyomorpanaszokra,
hashajtoként vagy gyogyfivekkel keverve sebekre is), hanem példaul a halottak konzervalasara,
tartositasara, emellett gydgyszeralapanyagként is hasznaltak. A lakemakon mézsért ittak, amit
a méz megerjesztésével, vizzel valé felhigitdsaval, fliszerek hozziadasaval készitettek el.
Folyamatos mézellatmanyuk volt a haziasitott méhek révén, de néhany leirasbdl Ugy tlnik, hogy
a vadmeéhek mézét még ennél is nagyobbra tartottak. Az Un. mézvadaszokat, akik a vadméhek
mézét raboltak, gyakran kiralyi ijaszok védték. Az a hir jarta, hogy az 6si eqyiptomi méhek sokkal
agresszivebbek voltak, és minden méhésznek tarra borotvalt feje volt, mert a méhek agressziven
reagaltak azokra az olajokra. melvet az eqviptomiak hasznéltak a hajuk dpolasara, A hieroglifakbol
szintén kideriil, hogy a méhészek soha nem viseltek védéfelszerelést, és hogy kizardlag fusttel
védekeztek a csipésekkel szemben,

A méhészkedés az dkori Rdmaban is igen fontos tevékenységnek szamitott. A rémaiak voltak
azok, akik a méhészetet tudomanyos szintre emelték és elterjesztették a kontinensen. Ekkoriban
sziklaba vajt Uregekbe telepitették a méheket, melyet kétablaval elzartak, csak egy kis répnyilast
hagytak rajta a méhek szamara. A csaszarsag koraban a méhészeknek sajat piacuk is volt, ahol
nemcsak mézet, hanem mézbdl készilt inyencségeket, tébbféle mézzel tartésitott gylimdlesét és
mézes slitemeényeket is arusitottak.

Ukazka 2 predstavuje suvisly text popularno-nducného charakteru. Na ukazku 2
sa vztahovali ulohy 08 az 14.

Zadanie a analyza ulohy 08

08. Melyik allitas kévetkezik a kiinduld szévegbdél?

A Barlangrajzok bizonyitjak, hogy a méhek 70 millid évvel ezelétt jelentek meg.
B Mar a kékorszaki embernek sikerilt haziasitani a méheket.
@ Az 6skori ember fusttel védekezett a csipésekkel szemben.

D Az 6skorban nem csipték meg a méhek az embereket.

Uzavretu ulohu 08 testujucu €itanie s porozumenim sme zaradili do kognitivnej urovne
analyzy informacii explicitne uvedenych v ukazke s vyuzitim konceptuéalnych poznatkov.
Uloha zistovala schopnost Ziakov vyhladat informécie z ukazky a analyzovat ich.

Uloha slabo rozliSovala Ziakov vykonnostnych skupin nad priemerom. Z nespravnych
odpovedi Ziaci vyraznejSie volili distraktor A. O distraktor D Ziaci nejavili zaujem, B vyberali
rovnako na celom spektre urovne schopnosti. Priemerna uspesnost ulohy bola 70,1 %,
€o ju posuva medzi lahké.



Zadanie a analyza ulohy 09

09. Melyik allitas nem kévetkezik a szovegb6l?

@ Rémaban a méhészek ijjal vadasztak a vadméhekre,
B Aromai méhészek mézzel tartositott gyimalcsdket is arultak,
C Egyiptomban értékesebb volt a vadméz, mint a hazi méhek méze.

D Az egyiptomiak gyomorproblémak kezelésére is hasznaltak a mézet.

Uloha 09 overovala é&itanie s porozumenim. Uloha s vyberom odpovede zo $tyroch
moznosti patri do kognitivnej urovne hodnotenia vyvodeného z textu s vyuZitim
konceptualnych poznatkov. Pre spravne vyrieSenie ulohy Ziaci museli rozliSovat a zhodnotit
spravnost a nespravnost informacii uvedenych v ukazke. Tuto kompetenciu Cditania
s porozumenim overovala na popularno-nau¢nom texte.

Spravnu odpoved na ulohu 09 uviedlo 79,9 % ziakov. Je to horna hranica v umiestneni
v ramci fahkych uloh. Schopnost’ Ziakov Citat' s porozumenim v danej ulohe je na dobrej
urovni.

Zadanie a analyza ulohy 10

10. Melyik az alabbi mondat helyes befejezése?
Az okori Egyiptomban ugy készitettek a mezsért, hogy

A megfliszerezték az erjesztett mézet.
B medfliszerezték a felhigitott vadmeézet.
C avadmézhez kllénféle fliszereket adtak.

@ a higitott erjesztett mézhez fliszereket adtak.

Uzavreta uloha 10 overovala €itanie s porozumenim. Zaradili sme ju do kognitivnej urovne
porozumenia kontextu ukazky s vyuZitim konceptuélnych poznatkov. Ulohou Ziakov
bolo spravne dokoncit' vetu o priprave piva z medu podla informacii preCitanych v ukazke.

Distraktor C bol menej atraktivny ako ostatné a uloha slabo rozliSovala vo vykonnostnych
skupinach 1 a 2. Spravnu odpoved uviedlo 79,9 % Zziakov, uloha sa umiestnila na hornej
hranici medzi lahkymi ulohami.



Zadanie a analyza ulohy 11
11. Melyik allitas kovetkezik a széveg alahuzott mondatabol?

@ Az egyiptomiak olajjal apoltak a hajukat.
B A méhészek olajjal kenték a kopasz fejiiket.
C Minden egyiptomi férfi olajjal kente a fejbérét.

D Csak a vadméhek voltak nagyon agresszivek.

Uloha 11 testovala éitanie s porozumenim a patri do kognitivnej Urovne analyzy s vyuzitim
konceptualnych poznatkov. Uzavreta Uloha overovala schopnost analyzy vety a vyhladania
informacie z nej. Pre spravne vyrieSenie tejto ulohy Ziaci pracovali s pod€iarknutou vetou
v ukazke.

Najmenej atraktivny bol distraktor C. Ziaci dosiahli priemernt Gspes$nost 80,0 %, tato uloha
bola velmi fahka. Schopnost' Ziakov analyzovat vetu ukazky v uvedenej ulohe je na velmi
dobrej Urovni.

Zadanie a analyza ulohy 12

12. Milyen nyelvi rétegbe tartoznak a kévetkezé mondatok?

Altaldnosségban elmondhaté, hogy a nektarnak az elemtartalma jéval nagyobb, mint
a méznek. Ezt tébb okkal magyaraziak, egyrészt azzal, hogy ezeket az anyagokat a méhek
kivonjak, masrészt, hogy a lépekben lekdtédnek. A natrium, a foszfor és a kalium esetében
a nektarban és a mézben mért koncentracio kézel azonos volt.

A népnyelvi
B diaknyelvi

@ szaknyelvi

D szépirodalmi

Uloha 12 patri do predmetovej zlozky jazyk a zaradili sme ju do kognitivnej Urovne analyzy
lexikalnej roviny jazyka s vyuZitim konceptualnych poznatkov. Ciefom uzavretej ulohy
bolo identifikovat, do ktorej jazykovej vrstvy patri uryvok.

Uloha odliila len vykonnostni skupinu 5. Distraktor D sivybralo najmenej testovanych
Ziakov. Uloha mala priemernd uspednost 82,9 %, to znamena, Ze patrila medzi najlahsie.
RozliSovat’ prvky jednotlivych jazykovych vrstiev nerobi Ziakom problém.



Zadanie a analyza ulohy 13
13. Honnan tudjuk, hogy az 6kori méhészek nem viseltek védbfelszerelést? Valaszolj egy széval!

hieroglifakbal

Uloha 13 overovala é&itanie s porozumenim. Otvorena uloha patri do kognitivnej Urovne
porozumenia s vyuzitim  konceptualnych poznatkov. Zistila kompetenciu citania
s porozumenim popularno-nau¢ného textu.

Ulohu vynechalo 4,1 % vsetkych testovanych Ziakov. Ziaci dosiahli priemernt Uspe$nost
66,7 %, uloha bola lahka, ale mala vysoku hodnotu citlivosti. V nespravnych odpovediach
sme zistili, Ze slovo hieroglifak napisali Ziaci nespravne, to znamena, Ze slovo im je menegj
zname.

Zadanie a analyza ulohy 14

14. Kik ismertették meg a méhészkedést az eurdpaiakkal? Valaszolj egy szoval!

romaiak

Otvorena Uloha 14 overovala éitanie s porozumenim. Ulohu sme zaradili do kognitivne;
urovne porozumenia s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Jej cielom bolo zistit zruénost
Ziakov vyhladat jednoduchu informaciu z ukazky.

Ziaci dosiahli priemernt Uspesnost 78,7 %, uvedena uloha bola lahka, ale vynechalo
ju 4,3 % ziakov. Va&sina nespravnych odpovedi bola Réma.



Ukazka 3

3. kiindulé széveg

ViGSZINHAZ
Dés Laszlo — Geszti Péter — Grecso Krisztian

A PAL UTCAI FIUK
zenés jatek két részben

Melnar Ferenc regénye nyoman
A szinpadi valtozat kialakitasaban részt velt: Marton Laszlé és Radndli Zsuzsa

A magyar irodalom egyik legszivbemarkoldbb alkotasa, A Pal utcai fidk felnétteket,
fiatalokat egyarant megérint. Kéz6s gondolkodasunk és kbzbeszédlink része
lett a grund, amely a miénk, ahogy Dés—Geszti csupa érzelem, csupa dallam
betétdalaban éneklik a szereplék. Mindnyajan emlékezink az einstandolasra,
amikor a vérésinges Pasztorok elraboljak Nemecsek kedvenc lveggolydit,
emlékezlnk a gittegyletre, a Flivészkertre, a csatara a grundon és Nemecsekre,
aki felaldozta magat a grundért és a tarsaiért. Kolteszettel és emlékekkel teli
hivészavak ezek, amelyeket minden generacié djra és Ujra felfedez maganak.
A torténet példatlan népszeriiségnek érvendett és o6rvend ma is. , A Pal utcai fidk
a legjobban szivemhez nétt kényvem” — maga Molnar Ferenc igy emlékezett
vissza. A regény sikerét a baratsag érzékletes lefestése, a kdzdsség erejének
megmutatasa, az onfelaldozassal, a veszteségekkel valé azonosulas lehetdsége és
mindezek tértdl, idétdl vald fliiggetlensége adja. Marton Laszlé rendezd teremtette
meg a Vigszinhazban azt a fiatalokat is megszolité, magyar zeneszerzdknek teret

adé és 0 zenés miveket bemutaté hagyomanyt, amelynek Gjabb kiemelkedé
allomasa A Pal utcai fitik.
Rendezé: MARTON LASZLO
Koreografus: HORVATH CSABA  Diszlet: KHELL CSORSZ
Jelmez: BENEDEK MARI Dramaturg: RADNOT| ZSUZSA

19.00 6rés kezdés esetén az elfadas varhatd befejezésének ideje 21.50
Bemutatd: 2016. november 5.

Fébb szerepekben:
Medveczky Balazs / Wunderlich Jozsef BOKA
Vecsei H. Miklos NEMECSEK
Csap6 Attila GEREB
Jézan Laszlo ATS FERI
Jegyértékesités:

Vigszinhaz — jegypénztar: Tel: 329 23 40, nyari nyitvalartas (junius 17.—augusztus 12.),
hétfétdl csitbrtdkig: 14.00—18.00, pénteken: 14.00—17.00

Vigszinhaz = elécsarnok: Jegyvasarlas az eladasok ideje alatt a foldszinti
elbcsarnokban kialakitott jegyarusito helyen,

Allee Bevasarlékozpont—2, emelet: Tel: 06 30 519 3619 (szeptember—junius)
Online jegyvasarlas: httpifwww.vigszinhaz.huljegy

Szinhazjeggyel, bérlettel kapesolatos informacioert hivja a szinhaz ingyenes zold szamat:
06 80 204 443

Ukazka 3 predstavuje nesuvisly text popularno-naucného charakteru, plagat k divadelnému
predstaveniu. Na ukazku 3 sa vztahovali ulohy 15 az 21.

Zadanie a analyza ulohy 15

15. Fejezd be a mondatot!
Az elbadasra jegyek vasarolhatoak
A barmikor a szinhaz jegypénztaraban.
B naponta a szinhaz elécsarnokaban.,

C barmelyik bevasarokézpontban.

@ akar online is.



Uloha 15 s vyberom odpovede zo $tyroch moznosti testovala éitanie s porozumenim, patri
do kognitivnej urovne porozumenia s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Jej cielom bolo
zistit zru€nost' Ziakov vyvodit’ suvislosti z kontextu ukazky, dokonéit' vetu o moznosti kupy
vstupeniek na divadelné predstavenie. Kompetenciu &itania s porozumenim uloha testovala
pomocou nesuvislého textu.

Distraktor C bol neatraktivny, vybralo ho najmenej ziakov. Priemerna uspesnost ulohy
bola 76,4 %, ulohu povazujeme za fahku. Schopnost Zziakov hfadat v nesulvislom texte
je na dobrej urovni.

Zadanie a analyza ulohy 16

16. A kiinduld széveg alapjan melyik allitas hamis?

@ Nemecsek azert aldozta fel magat, hogy felnezzenek ra a tébbiek.
B A dramaturg és a rendezd is a regény alapjan dolgozott.
C Ez aregény volt az ir6 legkedvesebb kényve.

D Aregény minden generaciot megérint.

Ulohu 16 testujicu é&itanie s porozumenim so zapornou formulaciou sme zaradili
do kognitivnej urovne hodnotenia s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Uzavreta uloha
zistovala zru€nost Ziakov vyvodit spravnost informacii uvedenych v ukazke. Pre spravne
vyriedenie tejto ulohy Ziaci pracovali s explicitne uvedenymi informaciami a hodnotili
ich spravnost. VyrieSenie ulohy si vyZzadovalo percepciu celého kontextu ukazky.

Ziaci dosiahli priemernt Uspesnost 67,4 %, uvedena uloha bola lahka. Ziaci su schopni
pracovat’ aj s negaciou.

Zadanie a analyza ulohy 17

17. Melyik allitas kovetkezik a szévegbol?

A A grundrol szol6 betétdalt a Dés=Grecso szerzdparosnak készdnhetjiik.
A grund kézismert fogalom, a kézgondolkodasunk részéveé valt.
C Ez a zenés darab csak a fiatal szinhazlatogatokat szélitja meg.

D Az eléadasban minden szerepet csak egy szinész jatszik,

Uzavreta uloha 17 overovala éitanie s porozumenim. Uloha patri do kognitivnej Grovne
porozumenia s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Ciefom bolo zistit schopnost Ziakov
vyvodit suvislosti z kontextu ukazky.

Uloha vynikajuco rozlidovala jednotlivé vykonnostné skupiny. Z nespravnych odpovedi
bol najviac oznacovany distraktor A. Ziaci dosiahli priemerni Gspe$nost 64,6 %, uloha
patri medzi lahké. Schopnost' Ziakov gitat s porozumenim v danej ulohe je na pozadovanej
urovni.



Zadanie a analyza ulohy 18

18. Fejezd be a mondatot!
A szinhaz ingyenes zéld szama arra szolgal, hogy tudjunk
A jegyet rendelni,
B bérletet venni az eléadasokra.
@ informaciot szerezni a jegyekrdél.

D informalédni az aktualis szereposztasrol.

Uloha 18 testovala kompetenciu é&itania s porozumenim. Ulohu s vyberom odpovede
zo Styroch moznosti sme zaradili do kognitivnej Urovne porozumenia textu s vyuzitim
konceptualnych poznatkov. Zistovala schopnost Ziakov spravne porozumiet informaciam
v texte a spravne dokondit vetu o bezplatnej zelenej linke divadla.

Distraktor D bol menej atraktivny ako ostatné. Ziaci dosiahli priemerni Uspesnost 73,9 %,
uloha bola lahka.

Zadanie a analyza ulohy 19

19. Allapitsd meg, hogy az alabbi mondatban milyen mondatrész szerepét télti be az alahuzott
szo!

A vorésinges Pasztorok elraboljak Nemecsek kedvenc tveggolyait.
A birtokos jelz6
B allitmany

© alany

D targy

Uloha 19 patri do jazykovej zlozky predmetu a bola zaradena do kognitivnej irovne analyzy
jednoduchej vety s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Overovala schopnosti a vedomosti
Ziakov zo syntaktickej roviny jazyka s konkrétnym ohladom na rozliSovanie vetnych ¢lenov.

Uloha slabo rozligovala nadpriemerné vykonnostné skupiny a najmenej atraktivny
bol distraktor D. Ziaci dosiahli priemerni Uspe$nost 82,2%, &o postva Ulohu
medzi velmi lahké. Schopnost Ziakov aplikovat vedomosti o vetnych ¢&lenoch v tejto
konkrétnej ulohe je celkovo na velmi dobrej urovni.

Zadanie a analyza ulohy 20

20. Akiindulo széveg alapjan a torténetben melyik két helyszin volt a legfontosabb?

Fuvészkert, grund




Uloha 20 overovala éitanie s porozumenim pomocou otvorenej otazky. Ulohu sme zaradili
do kognitivnej urovne porozumenia textu s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Ciefom ulohy
bolo overit u ziakov uroven porozumenia vychodiskového nesuvislého textu a ngjst
najdélezitejSie miesta deja.

Uloha velmi dobre rozliovala jednotlivé vykonnostné skupiny a mala najvy$siu hodnotu
citlivosti. Ziaci dosiahli priemernt uspesnost 62,3 %, uvedena Uloha bola lahka, ale napriek
tomu ju vynechalo 7,2 % vSetkych testovanych Ziakov.

Zadanie a analyza ulohy 21

21. ird le az alabbi részlet rimfajtajanak a nevét!

.Nagy a vilag, az égig er,

De van ez a féld, ami keziinkbe fér.

Itt nevet a nap, sugara rank,

Rajzol egy palyat a deszkapalank.” (Mivagyunk a Grund!)

paros rim

Uloha 21 patri do literarnej zlozky predmetu, do kognitivnej Urovne analyzy s vyuzitim
konceptualnych poznatkov. Cielom otvorenej Ulohy bolo zistit schopnost a vedomosti ziakov
spravne rozobrat StvorversSie a urCit rym.

Uloha slabo rozlisovala vykonnostné skupiny 1 a 2. Ziaci dosiahli priemernt Uspe$nost
71,3 %, uloha bola lahka. Schopnost ziakov rozobrat a zvolit' spravny postup pre vyrieSenie
tejto konkrétnej ulohy je na dobrej drovni. Ulohu nevyriesilo alebo vynechalo 10,7 % Ziakov.

Zadanie a analyza ulohy 22

22. Melyik szétarban keresnéd meg egy szamodra nem pontos jelentésli magyar szé
meghatarozasat?
@ a Magyar értelmezé keziszotarban
B az Idegen szavak szétaraban
C a Frazeol6giai szétarban

D a Helyesirasi szotarban

Uzavreta uloha 22 je z jazykovej zlozky predmetu. Bola zaradena do kognitivnej urovne
aplikacie s vyuZitim faktickych poznatkov. Cielom ulohy bolo zistit, i Ziaci vedia, na €o sluzia
jednotlivé slovniky, ako ich treba spravne pouZit.

Ziaci dosiahli priemernu uspesnost 81,7 %, uloha bola velmi lahka, to znamena, Ze Ziaci
velmi dobre poznaju typy a pouzitie jednotlivych slovnikov. Uloha slabo rozli§ovala
nadpriemerné vykonnostné skupiny, distraktory C a D neboli pre Ziakov atraktivne.



Zadanie a analyza ulohy 23

23. Melyik mirél szél a leiras?

Egy romvaron sétalva a lirai énnek eszébe jut, hogy a pompas var leépliléséhez hasonléan
minden elmulik. Rajén, a multon valo ragodas helyett inkabb a jovével érdemes foglalkozni.

A Szobzat C Nemzeti dal

Huszt D Himnusz

Uloha 23 patri do literarnej zlozky predmetu. Uzavretu dlohu sme zaradili do kognitivnej
urovne hodnotenia s vyuZitim konceptualnych poznatkov. V Ulohe sme sa snaZili overit
vedomosti Ziakov z dejin literatury 19. storocia. O&akavali sme od Ziakov, Ze podla kfu¢ovych
informacii vedia identifikovat’ basen.

Distraktor D si vybralo najmenej testovanych ziakov. Priemerna uspeSnost ulohy

bola 74,5 %, ulohu povazujeme za lahku, Ziaci dobre poznaju vybrané basne.

Zadanie a analyza ulohy 24

24. Az alabbi mondatbdl ird ki azt a szot, amelyik tartalmazza a mult id6 jelét!

Libamajat, orias tal szendvicset raktak elénk, mindenféle metszett lvegpoharakat meg
a Kaszino regi, nehéz ezlist evéeszkizeit.

raktak

Uloha 24 testovala jazykova zlozku predmetu. Otvorena uloha patri do kognitivnej trovne
aplikacie vedomosti z morfologickej roviny jazyka s vyuZitim konceptuéalnych poznatkov.
Cielom ulohy bolo overit schopnost aplikovania vedomosti v morfologickej analyze
jednotlivych slov vo vete.

Ziaci dosiahli priemernt Uspe$nost 64,4 %, uvedena Uloha bola lahka. Schopnost Ziakov
spravne identifikovat’ urcitd morfému je na dobrej urovni.
Zadanie a analyza ulohy 25

25. Ki volt a leghiresebb magyar balladair6? ird le a vezeték- és kereszinevét is!

Arany Janos




Otvorena uloha 25 overovala literarnu zlozku predmetu. Uloha patri do kognitivnej trovne
zapamétania s vyuzitim faktickych poznatkov. Cielom ulohy bolo overit vedomosti ziakov
z dejin literatury o tvorbe Janosa Aranya.

Ziaci dosiahli priemernu Gspesnost 61,0 %, Uloha bola lahka, nevyriesilo alebo vynechalo
ju 12,5 % Ziakov.

Zadanie a analyza ulohy 26

26. Dontsd el, hogy a felkinalt verssorok melyikében taldlunk megszemélyesitést!

A Megallék a kanyargé Tiszanal. ..

B Mint komor bik&é, olyan a jarasa.

C Hé fiak! Amott Ul egy tuzok magaban,
@ Mikor a nap folkelt, s a holdat elkiildte...

Uloha 26 patri do literarnej zlozky predmetu. Ulohu s vyberom odpovede zo $tyroch
moznosti bola zaradena do kognitivnej urovne aplikacie s vyuZitim konceptualnych
poznatkov. Uloha overila schopnost Ziakov analyzovat kratke ukazky z basni a aplikovat
teoretické vedomosti 0 basnickych obrazoch, najst v uryvkoch personifikaciu.

Otazka idedlne rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny. Ziaci dosiahli priemernu
uspesSnost 62,9 %, uloha bola lahka. Schopnost ziakov pouzit vedomosti z tedrie literatary
v tejto ulohe je na dobrej Urovni.

Zadanie a analyza ulohy 27

27. Melyik mondatban nincs helyesirasi hiba?

A A méhészkedés 6 kézpontja alse-Egyiptom volt,
B A Karpatok legmagasabb hegyvonulata a Magas Tatra.
C Adzsungel kényvét is jatszottak a komaromi Jékai szinhazban,

@ A Vorésmarty téren is arulnak mézbdl készilt killdnlegességeket.

Uzavreta uloha 27 testovala jazykova zlozku predmetu. Uloha patri do kognitivnej trovne
aplikacie vedomosti z pravopisu jazyka s vyuzitim faktickych poznatkov. Ulohou sme chceli
zistit schopnost’ Ziakov pouzit vedomosti o pravopise vlastnych podstatnych mien.

Ziaci dosiahli priemerni uspe$nost 57,2 %, uloha bola stredne obtazna, znaéna c&ast
oznacila ako spravnu odpoved distraktor B. Aplikacia pravopisnych vedomosti Ziakov
o vlastnych podstatnych menach je na priemernej urovni.



Zadanie a analyza ulohy 28

28. Parositsd a szolasokat a jelentéstkkel! A helyes betli-szam parositast ird a vonalra!

A. logatja az orrat 1. panaszkodik
B. hlizza a lobort 2. lustalkodik
C. lopja a napot 3. szomoru

D. kiénti a szivét 4. alszik

A3, B4,C2,D1

Uloha 28 overovala jazykovu zlozku predmetu v praktickej rovine. Otvorend Ulohu
sme zaradili do kognitivnej Urovne analyzy ustalenych slovnych spojeni s vyuzitim
konceptualnych poznatkov. Cielom ulohy bolo overit’ Urovef poznatkov Ziakov o ustalenych
slovnych spojeniach z lexikalnej roviny jazyka. OcCakavali sme od nich, ze dokazu spajat
frazému s vyznamom.

Ziaci dosiahli priemernu Uspe$nost 75,7 %, uvedena tloha bola lahka.

Zadanie a analyza ulohy 29

29. A felsorolt miivek kéziil egyet nem Méricz Zsigmond irt. Ki ennek a miinek a szerzéje? Ird le
avezeték-és keresztnevét is!

Pillango, Tragédia, Pacsirta, Het krajcar

Kosztolanyi Dezs6

Otvorenda uloha 29 testovala literarnu zlozku predmetu z kognitivnej urovne zapamétania
s vyuzitim faktickych poznatkov. Spravne vyrieSenie ulohy si vyzadovalo poznanie tvorby
dvoch vyznamnych spisovatefov 20. storoCia. V ulohe mali Ziaci vypisat meno a priezvisko
autora. Znacna Cast testovanych ziakov vypisala aj nazov diela.

Uloha rozli§ovala vykonnostné skupiny podla o&akavania. Ziaci dosiahli priemernu
uspesnost 41,9 %, uloha bola stredne obtazna, nevyrieSilo ju alebo vynechalo 14,6 %
ziakov.



Zadanie a analyza ulohy 30

30. Dontsd el, melyik miibél |éphetett ki az alabbi szerepl!

Egy Osszetakolt lakhelyen talalsz meg, ott élek. Ne gondold, hogy szegeny vagyok!
Ahazaim bérbe adtam. Valamibél élni kell! Azt kérdezed, hogy hogyan hivnak? Nem gondolod,
hogy csak ugy, minden ellenszolgaltatas nélkiil elmondom neked?! Meg a levegét
se adnam ingyen, ha rajtam mulna.

A Gardonyi Géza: A lathatatlan ember
Csokonai Vitéz Mihaly: Zsugori uram
C Petéfi Sandor: A magyar nemes

D Jobkai Mér: Az arany ember

Uloha 30 patri do literarnej zlozky predmetu a bola zaradena do kognitivnej Urovne
hodnotenia vedomosti z dejin literatiry s vyuzitim konceptualnych poznatkov. Cielom
uzavretej ulohy bolo zistit schopnost Ziakov urCit dielo alebo hlavného hrdinu podfa
kfu€ovych informacii.

Uloha odliila len najslab$iu vykonnostnu skupinu Ziakov, vietky nespravne odpovede boli
malo atraktivne. Ziaci dosiahli priemernt Gspe$nost 84,0 %, Uloha bola pre testovanych
ziakov z celého testu najlahSia. Schopnost ziakov pouzit' literarne vedomosti v uvedenej
ulohe je na velmi dobrej urovni.



Prehladna tabulka obt’'aznosti jednotlivych uloh

tecéltzl\?ej Zarperanie Testovana zruénost’ olgt?:;nogzsiti obt'\’/lalgr:isti
alohy | “lohy 7a SR (%) za SR
01. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 67,3 lahka
02. 3 Vyvodenie suvislosti z textu 69,9 lahka
03. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 79,7 lahka
04. 2 Urcenie diela podla postavy 76,8 lahka
05. 2 Ur€enie postavu podla deja literarneho diela 78,3 lahka
06 | 1 [Vyhladanieslovesaspredponou | 398 | obtama |
07. 1 Zakonitosti samo- a spoluhlasok 60,2 lahka
08. 3 Analyza textu a vyhladanie informacii 70,1 lahka
09. 3 Vyvodenie suvislosti z textu 79,9 lahka
10. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 79,9 lahka
11. 3 Analyza vety a vyhladanie informacie 80,0 velmi fahka
12. 1 Identifikacia jazykovej vrstvy 82,9 velmi fahka
13. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 66,7 lahka
14. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 78,7 lahka
15. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 76,4 lahka
16. 3 Vyvodenie suvislosti z textu 67,4 lahka
17. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 64,6 lahka
18. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 73,9 lahka
19. 1 Identifikacia podmetu v jednoduchej vete 82,2 velmi fahka
20. 3 Vyhladanie suvislosti v texte 62,3 lahka
21. 2 Urcenie rymu 71,3 lahka
22. 1 Aplikovanie vedomosti o slovnikoch 81,7 velmi fahka
23. 2 UrCenie nazvu diela podla charakteristiky 74,5 lahka
24, 1 Ur&enie morfémy 64,4 lahka
25. 2 Identifikacia basnika 61,0 lahka
26. 2 Personifikacia v uryvkoch 62,9 lahka
27. 1 Pravopis vlastnych podstatnych mien 57,2 stredne obtazna
28. 1 Vyznam ustalenych slovnych spojeni 75,7 lahka
29. 2 Identifikacia autorov prozaickych diel 41,9 stredne obtazna
30. 2 Identifikacia hrdinu a deja diel 84,0 velmi lahka
Vysvetlivky:

Zameranie uloh: 1. jazykova komunikacia, komunikacia a sloh

2. literatura
3. Citanie s porozumenim
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