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Pouzité skratky a pojmy

MS maturitna skuska

EC externa Cast' (maturitnej skusky)

PFIC pisomna forma internej Casti (maturitnej skusky)
UFIC Ustna forma internej asti (maturitnej skusky)
SJSL slovensky jazyk a slovenska literatura

MJL madarsky jazyk a literatura

UJL ukrajinsky jazyk a literatura

GYM gymnazia

SOS stredné odborné $koly

sS stredné skoly

N velkost Statistického suboru, pocet Ziakov

BA Bratislavsky (kraj)

BB Banskobystricky (kraj)

KE KosSicky (kraj)

NR Nitriansky (kraj)

PO PreSovsky (kraj)

TN TrencCiansky (kraj)

TT Trnavsky (kraj)

ZA Zilinsky (kraj)

Sig. obojstrannd signifikancia, Statisticka vyznamnost
SJSL17 oznacenie testu zo slovenského jazyka a slovenskej literatury
MJL17 oznacenie testu z madarského jazyka a literatury
UJL17 oznacenie testu z ukrajinského jazyka a literatury
P. Bis. Point Biserial, parameter medzipoloZzkovej korelacie
r korelaény koeficient, koeficient vecnej signifikancie

poloZka (testova) priklad, uloha, otazka v teste urCena na rieSenie a hodnotena (0, 1)

v hrubom skoére

np narodny priemer

obtaznost oznacuje obtaznost' testovych poloziek v zastupnom variante
uvo uloha s vyberom odpovede

UKO uloha s kratkou odpovedou

w narocnost’ ulohy
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Uvod

Dnia 14. marca 2017 sa na strednych Skolach s vyu€ovacim jazykom madarskym uskuto€nila
externa Cast maturitnej skusky a pisomna forma internej Casti maturitnej skusky zo
slovenského jazyka a slovenskej literatury (SJSL) a drfia 17. marca externa Cast maturitnej
skusky a pisomna forma internej Casti maturitnej skusky z madarského jazyka a literatury
(MJL) v dvoch formach — papierovej a elektronickej. Dria 17. marca sa v papierovej forme
uskutoCnila aj externa Cast maturitnej skusky a pisomna forma internej Casti maturitnej
skusky z ukrajinského jazyka a literatury (UJL) na gymnaziu s vyuCovacim jazykom

ukrajinskym.

Cielom externej ¢asti (EC) a pisomnej formy internej &asti (PFIC) maturitnej skusky (MS) je
overit a zhodnotit tie vedomosti a zrucnosti maturantov, ktoré nie je mozné overit
v dostato¢nej miere v Ustnej forme internej ¢asti (UFIC) maturitnej skisky. Vysoka objektivita
a validita skusky zaruCuje porovnatelné vysledky pre ziakov z celého Slovenska. Sprava
dokladuje korektnost a exaktnost maturitnej skusky a spracovania jej vysledkov. Prva

kapitola spravy prinasa charakteristiku testov, ich Struktuaru.

V kapitolach Vysledky predkladame informacie o psychometrickych charakteristikach testov,
kvantifikujeme $tatisticky subor a prezentujeme mozné faktory rozdielnosti vykonov v EC MS
prostrednictvom zakladnych Statistickych charakteristik testu, distribucie uspe$nosti ziakov
a vysledky spracované podla vybranych triediacich znakov. Udaje o poétoch Ziakov su
¢lenené z hladiska Uzemného, zriadovatela $koly, druhu $koly a pohlavia. Uspe$nost Ziaka
definujeme ako percentualny podiel bodov za polozky, ktoré Ziak spravne zodpovedal (hrubé
skore), z maximalneho poctu bodov 64, pricom za kazdé uspedné rieSenie, bez ohlfadu na

skuto€nu obtaznost ulohy, ziska Ziak jeden bod.

Kapitoly Interpretacia vysledkov prinddaju polozkovu analyzu, oboznamuju s celkovou
uspesnostou testov a Ziakov v €itani s porozumenim a v jednotlivych oblastiach jazyka
a literatury. Pri interpretacii a hodnoteni vysledkov sme vychadzali zo Zaverecnej spravy zo
$tatistického spracovania testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literattry (Ficek,
T., Kostolanska, J., 2017), zo Zévereénej spravy zo $tatistického spracovania testu EC MS
z madarského jazyka a literatury (Kostolanska, J., Kurajova-Stopkova, J., Pigova, M., 2017)
a zo Zavereénej spravy zo $tatistického spracovania testu EC MS z ukrajinského jazyka
a literatury (Ficek, T., Kurajova Stopkova, J., 2017). V sprave pracujeme a odvolavame sa na
variant testu SJSL 3452 a Klu¢ spravnych odpovedi prisluchajuci k tomuto variantu, na
variant testu MJL 1050. Ak sa v Statistickych vysledkoch vyskytuje extrémne fahka Ci
extrémne tazka polozka (resp. polozka ma niektoré nevyhovujuce ukazovatele), su jej

hodnoty v tabufkach zvyraznené.
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Velmi fahka poloZka je v stipci obtaznosti podfarbena oranzovou farbou, velmi tazka polozka
Zltou farbou, udaj o niZSej citlivosti je podfarbeny zelenou, nizSia hodnota P. Bis. je
v poslednom stipci tabulky vyznagena Zltou farbou. V stipci vynechanost je vy3$ia hodnota

vyznadena Zltou farbou a v stipci nerieSenost zelenou farbou.

Test z hladiska uspeSnosti mdéZeme interpretovat v dvoch rovinach: uspeSnost podla
jednotlivych oblasti a uspesSnost Ziakov v jednotlivych ulohach. Testové ulohy je mozné
z tematického hladiska rozdelit do troch oblasti:

1. Citanie s porozumenim: uvedena oblast obsahuje aj otazky zamerané na analyzu
a interpretaciu textov,

2. jazyk: lexikoldgia, morfologia, Stylistika, syntax, zvukova stranka jazyka, pravopis, dejiny
jazyka, sémantika a

3. literatura: literarna histéria, literarna tedria.

Pri vysledkoch PFIC MS hodnotime vyber tém, resp. Zanrov a Uspesnost. Vychadzali sme zo
Zaverednych sprav zo Statistického spracovania PFIC MS zo slovenského jazyka
a slovenskej literatury, z madarského jazyka a literatury a z ukrajinského jazyka a literatury
(Kostolanska, J., Ficek, T., 2017).

Ciefom PFIC MS je preverit schopnost Ziaka pisat samostatne, Zanrovo, Stylisticky
a gramaticky adekvatne, jasne, zrozumitelne ana primeranej urovni podfa cielovych
poziadaviek na vedomosti a zruénosti absolventa strednej $koly. Pod pojmom PFIC MS sa
chape riadené pisanie na zaklade slovného, vizualneho alebo sluchového podnetu. Testovali
sa tu zru¢nosti ako formalne ¢lenenie pisomného prejavu, dodrzanie obsahu, pouzivanie

primeranych gramatickych Struktur, rozsah slovnej zasoby, kompozicia, Stylizacia a pravopis.

Hodnotenie PFIC MS riadili veduci predmetovej komisie na jednotlivych $koléach.
Hodnotitelmi boli interni uditelia, ktori maju v aprobacii SIJSL a riadili sa pokynmi veduceho
PK a Pokynmi na hodnotenie PFIC MS, pricom re$pektovali obsah Ciefovych poZiadaviek na
vedomosti a zruénosti maturantov  zo slovenského jazyka a slovenskej literatury,
z madarského jazyka a literatury a z ukrajinského jazyka a literatury. PFIC MS kazdého

Ziaka mali posudit’ dvaja hodnotitelia.

Pri hodnoteni PFIC MS sa hodnotitelia riadili kritériami na hodnotenie, podla ktorych hodnotili
vonkajSiu formu, vnutornu formu a celkovy dojem. Maximalny pocet bodov za vonkajSiu
formu a celkovy dojem bol 4 body. Vnutorna forma sa Clenila na pat Casti — obsah,
kompozicia, jazyk, pravopis, Styl — maximalne 4 body. Maximalny poCet moznych
dosiahnutych bodov za vnatorni formu bol 20 bodov, za celd PFIC MS 28 bodov (100

percent).
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Na rozpracovanie PFIC MS mali Ziaci pridelenych 150 minGt, pri¢om mali dodrzat rozsah
najmenej 1,5 strany a najviac 3 strany formatu A4. Ziaci si mohli vybrat jednu zo $tyroch
ponuknutych tém réznych zanrov. Mali si zvolit' tu tému, v ktorej mohli najviac rozvinut svoje
zruénosti, schopnosti a vedomosti. Témy PFIC MS boli vyhlasené v Slovenskom rozhlase
v defl konania EC a PFIC MS. Boli vylosované z troch obalok, z ktorych kazda obsahovala 4

roézne zadania.

V Zavere sumarizujeme Statistické zistenia, hodnotenie vykonov populaéného roc¢nika

a meracich nastrojov.
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Charakteristika testov EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej
literatury, z mad’arského jazyka a literatury a z ukrajinského jazyka
a literatary

Ciefom testov bolo pomocou produktivnych kontextualizovanych uloh preverit, ako ziak
zvladol rozsah uciva predpisany cielovymi poziadavkami na vedomosti a zruénosti
absolventa strednej Skoly, ako aj preverit schopnost ziaka Ccitat rézne typy textov

s porozumenim a pracovat’ s textom.

Testy boli uréené ziakom vSetkych druhov strednych $kl, ktori sa pripravovali na maturitnu
skusku zo SJSL, z MJL a UJL. ReSpektovali Vyhlasku o ukoncovani Studia na strednych
Skolach v zneni neskorSich predpisov a obsahom a uroviiou narocnosti zodpovedali
Cielovym pozZiadavkam na vedomosti a zruénosti maturantov zo slovenského jazyka
a slovenskej literatury, z madarského jazyka a literatury a z ukrajinského jazyka a literattry.
Zohladnovali predpisany ¢as 100 minut, uréeny na trvanie testovania a predpisané bodové

hodnotenie uloh, kde kazda uloha mala vahu 1 bodu, spolu sa dalo ziskat 64 bodov.

Testy obsahovali 8 vychodiskovych textov réznej dizky a 64 testovych tloh. Ku kazdému
autentickému, pripadne z didaktickych dévodov adaptovanému textu sa viazal subor ésmich
otazok, z ktorych pat bolo uzavretych (UVO) s alternativnou moznostou odpovede (vyber
odpovede zo Styroch moZnosti, z ktorych len jedna bola spravna) atri otvorené (UKO),

doplfiovacie.

Texty boli obsahovo zamerané na témy vymedzené cielovymi poZiadavkami, pisané pre
Siroku verejnost, spadali do ramca ziakovych skusenosti. Obsahovali literarne ukazky,
citacie, vSeobecné témy, s ktorymi sa Ziaci stretavaju v kazdodennom Zivote, vyhovovali

rozsahu vedomosti a skusenosti ziakov.

V testoch sa overovali vedomosti a zru€nosti zamerané na celkové porozumenie textu,
poznanie umeleckej literatury z vlastného Citania, tedrie literatary, literarnej histérie, fonetiky,
ortografie, morfoldgie, lexikolégie, syntaxe, Stylistiky, sémantiky a dejin slovenského jazyka
vrozsahu Cielovych poZiadaviek na vedomosti a zrucnosti maturantov zo slovenského
jazyka a slovenskej literatury, z madarského jazyka a literatury a z ukrajinského jazyka
a literatury. Testové ulohy boli viazané na kontext, vychadzali z publicistickych
a naucnych textov, pricom jeden z nich bol nesuvisly text a z textov literarnych. Zastupené
boli texty lyrické, epické aj dramatické. Ulohy k jednotlivym textom v teste boli zoradené

podla naro&nosti od najfahSich po najtazsie, a to:
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° Ulohy na reprodukciu a jednoduché myslienkové operacie (porozumenie,
priradovanie, zoradovanie, triedenie, porovnavanie, jednoducha aplikacia), w = 1,

. ulohy vyZadujuce zloZitejSie myslienkové operacie (analyza, syntéza, indukcia,
dedukcia, vysvetlovanie, hodnotenie, dokazovanie, overovanie), w = 2,

. a ulohy vyzadujuce tvorivy pristup (tvorba hypotézy, zloZitejdia aplikacia, rieSenie

problémovych situacii, objavovanie novych myslienok a vztahov), w = 3.

Administracia papierovych a elektronickych testov bola realizovana podla vopred
stanoveného harmonogramu a organizacnych pokynov na vSetkych Skolach sucéasne.
Dopoludnia sa pisala EC MS a popoludni PFIC MS. Administratormi testov zo SJSL a z MJL
boli interni ugitelia $koly. Administratormi testov z UJL boli pracovnici NUCEM, nakolko mal
test status zachranovaného testu. Po¢as administracie testov a pri hodnoteni uloh s kratkou
odpovedou EC MS externy dozor vykonavali pedagogicki zamestnanci z inych $kél —

predsedovia predmetovych maturitnych komisii.

Cast maturantov si mohla zvolit elektronicki formu testovania. V pripade elektronického
testovania sa Ziaci dozvedeli svoj predbezny vysledok po skon&eni testovania a po odoslani

odpovedi do systému E-test.

Ziaci, ktori absolvovali papierové testovanie, pisali rieSenia uloh EC MS na odpovedové

harky. Originaly harkov Skola odoslala na centralne vyhodnotenie, képie zostali v Skole.

Hodnotitelmi Uloh s kratkou odpovedou EC MS zo SJSL a z MJL boli interni ugitelia
menovani riaditelom Skoly, ktori hodnotili podfa centralne vypracovanych Pokynov na
hodnotenie a podla Klti&a spravnych odpovedi. Hodnotitelmi tloh s kratkou odpovedou EC
MS zUJL boli zvy$sie uvedenych dévodov hodnotitelia z NUCEM-u. Hodnotitelmi
otvorenych uloh v elektronickej forme testovania boli predmetovi koordinatori NUCEM-u,

pricom na priebeh hodnotenia dozeral menovany predseda predmetovej maturitnej komisie.
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1 Vysledky testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej

literatury

Do testovania v predmete slovensky jazyk a slovenska literatdra sa zapojilo 1 708 Ziakov
zo 60 3kél. Na papierovej forme testovania sa zucastnilo 96,2 % stredoSkolakov, elektronicku
formu si zvolilo 3,8 % maturantov. Najviac 8kol bolo z Nitrianskeho a Trnavského kraja,
najmenej z Bratislavského kraja. Statne $koly tvorili z celkového poétu 75,0 %, stkromné
Skoly 18,3 % acirkevné Skoly 6,7 %. Gymnazid boli zastupené 40,0 % a SOS

a konzervatoria 60,0 %. Dievéat sa EC MS zG&astnilo o 86 viac ako chlapcov.

1. 1 Uspesnost testu EC MS zo slovenského jazyka a slovenskej literatary

Vteste EC zo SJSL dosiahli Ziaci priemernt Uspesnost 43,8 %. Traja Ziaci dosiahli

maximalnu uspesnost 87,5 % a jeden Ziak minimalnu uspesnost 7,8 %.

Tab. 1 Vysledné psychometrické charakteristiky percentualnej tspesnosti testu

Test

SJSL

Pocet testovanych ziakov 1708
Maximum 87,5
Minimum 7.8

Priemer 43,8

Standardné odchylka 15,7
Standardna chyba priemernej Gspesnosti 0,4
Cronbachovo alfa 0,88
Standardna chyba merania pre uspe$nost 5,6

100

a0

G0

Poéet Ziakov

40

20

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Uspesnost’

Obr. 1 Vysledny histogram uspesnosti
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Histogram sa nachadza priblizne v strede grafu, z €oho mozno usudzovat, Ze test zo SJSL
bol pre testovanu populaciu primerane naroCny. Spolahlivost merania (reliabilita testu)
urena hodnotou Cronbachovo alfa 0,88 je vysoka. V nasledujucej tabulke uvadzame

prepojenie uspesnosti a percentilu.

Tab. 2 Prepojenie tspesnosti a percentilu

Uspesnost | Percentil Pocet 46,9 57,8 /2
ziakov 48,4 62,0 55

7,8 ,0 1 50,0 65,2 57
9,4 1 1 51,6 68,6 41
10,9 1 2 53,1 71,0 42
12,5 2 7 54,7 73,4 54
14,1 ,6 16 56,3 76,6 43
15,6 1,6 7 57,8 79,1 43
17,2 2,0 14 59,4 81,6 41
18,8 2,8 25 60,9 84,0 35
20,3 4,3 23 62,5 86,0 30
21,9 5,6 39 64,1 87,8 29
23,4 7,9 32 65,6 89,4 21
25,0 9,7 38 67,2 90,7 21
26,6 12,0 59 68,8 91,9 22
28,1 15,4 50 70,3 93,2 20
29,7 18,3 75 71,9 94,3 12
31,3 22,7 58 73,4 95,0 21
32,8 26,1 58 75,0 96,3 8
34,4 29,4 56 76,6 96,7 10
35,9 32,7 75 78,1 97,3 13
37,5 37,1 52 79,7 98,1 11
39,1 40,1 59 81,3 98,7 9
40,6 43,6 56 82,8 99,2 3
42,2 46,8 82 84,4 99,4 5
43,8 51,6 46 85,9 99,7 2
45,3 54,3 61 87,5 99,8 3

Uspesnost podra formy testovania

V teste zo slovenského jazyka a slovenskej literatury neboli zistené rozdiely v uspesnosti
podfa formy testovania vecne vyznamné. V papierovej forme dosiahli ziaci 43,9 %,
v elektronickom testovani Zziaci dosiahli uspeSnost 41,2 %. Vyvodzovat dalSie zavery je

vzhladom na pomer Ziakov irelevantné.
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Uspesnost podra druhu skoly
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G SOS a kanzervataria
Druh gkoly

Obr. 2 Uspesnost podla druhu koly

Z hladiska druhu Skoly boli uspesnejsie gymnazia s 54,0 %. Ostatné stredné Skoly dosiahli
hodnotu 37,5 %. Rozdiel je na urovni silnej vecnej signifikancie. Vysledky Ziakov gymnazii
boli podobne ako v predchadzajucich rokoch lepSie nez vysledky Ziakov ostatnych strednych
8kol. Pretrvavajici rozdiel v Uspesnosti v neprospech SOS a konzervatérii dokumentuje
tabulka €. 3.

Tab. 3 Rozdiely v priemernej tspesnosti podla druhu Skoly v rokoch 2009 — 2017 (v %)

Rok | GYM | SOS | Rozdiel

2017 | 54,0 | 37,5 16,5

2016 | 58,1 | 41,2 16,9

2015 | 53,1 | 39,8 13,3

2014 | 55,8 | 42,4 13,4

2013 | 63,1 | 494 13,7

2012 | 66,8 | 51,7 15,1

2011 | 59,5 | 48,0 115

2010 | 61,3 | 511 10,2

2009 | 62,9 | 51,4 115
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Uspesnost podra krajov
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Obr. 3 Priemerné uspesnosti Ziakov podfa krajov

Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym sa nachadzaju iba v piatich krajoch Slovenska,
preto su uvedené priemerné uspesnosti iba tychto krajov. NajvysSiu priemernu uspesnost
dosiahli Ziaci Bratislavského (52,2 %) anajniz8iu Ziaci Banskobystrického kraja
(35,0 %). Musime si v8ak vSimnut aj nerovhomerné rozdelenie Ziakov. Kym v Trnavskom
kraji maturovalo zo SJSL 597 a v Nitrianskom kraji 750 Ziakov, v Bratislavskom kraji iba 72
Ziakov. Z tohto dévodu je rozdiel medzi Bratislavskym a Banskobystrickym krajom stredne
vecne vyznamny. Takisto rozdiel medzi Banskobystrickym a KoSickym krajom je stredne
vecne vyznamny. Rozdiely medzi vysledkami Ziakov ostatnych krajov su mierne vecne

vyznamné. Rozdiely vo vysledkoch podla zriadovatela nie su vecne vyznamné.

Uspesnost podrla zriad'ovatela

100%

90%

80%

T0%

50%

50%

Uspesnost’

40%—

30%—

Cirkevné Skaly Statne skaly Sukromné Skaly
Zriad'ovatel’
Obr. 4 Uspesnost podla zriadovatela
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Uspesnost podrla pohlavia

100%

0%

80%

T0%

G0%

50%

Uspesnost’

40%—

30%—

20%—

10%—

0%—
dievZata chlapci
Pohlavie

Obr. 5 Uspesnost podla pohlavia

Vysledky chlapcov boli horSie ako vysledky dievCat, rozdiel vSak nebol vecne vyznamny, ¢o

znamena, ze test zo SJSL nediskriminoval ziakov podla pohlavia.
Rozdelenie ziakov s uspesnost'ou mensou alebo rovnou 33 %

Uspesnost viac ako 33 %, ktora je podmienkou Uspe$ného vykonania testu EC MS,
nedosiahlo 499 Ziakov, €o predstavuje 29,2 % z celkového poctu testovanych ziakov. Z toho

bolo 58 Ziakov z gymnazii a 441 Ziakov zo strednych odbornych Skol a konzervatorii.

Tab. 4 Rozdelenie Ziakov s uspeSnostou mensou alebo rovnou 33 %

Pohlavie
- — . .| Spolu
chlapci | diev¢ata

Druh GYM 28 30 58
Skol S

d SOS a’ y 237 204 441

konzervatoria
Spolu 265 234 499
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2 Interpretacia vysledkov testu EC MS zo slovenského jazyka

a slovenskej literatury

Pri interpretacii a hodnoteni vysledkov sme vychadzali zo Statistického spracovania testu
SJSL (Ficek, T., Kostolanska, J., 2017). Vyberali sme z oboch typov poloziek. Pri polozkach
s uzavretou odpovedou vychadzame z analyzy distraktorov zo Statistickej spravy. Otazky
s otvorenou odpovedou mézeme len komentovat vzhladom na to, ze pri pocte 1 708 ziakov,
ktori sa zucastnili maturitnej skusky, nie je mozné z Casovych dbvodov fyzicky zistit
odpovede ziakov z odpovedovych harkov, ¢o je nevyhnutné pre podrobnu interpretaciu

a hodnotenie. Interpretacii a hodnoteniu vysledkov sme podrobili polozky, ktoré sa na

zaklade Statistickych ukazovatelov javia ako zaujimaveé.

2.1Suhrnné charakteristiky poloziek — variant 3452

Tab. 5 Sudhrnné charakteristiky poloziek

Korelacia medzi
Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost polozkou a
zvySkom testu
1 76,4 ,00 12 12 ,19
2 58,9 ,00 24 24 11
3 25,4 ,00 ,60 ,60 ,32
4 48,8 ,00 ,12 12 ,18
5 51,1 ,00 ,36 ,36 ,30
6 3,1 ,00 16,03 16,03 12
7 40,9 ,00 35,41 A1
8 62,3 ,00 7,66 7,66 ,22
9 56,6 ,00 ,36 ,36 ,38
10 39,6 ,00 ,60 ,60 ,19
11 51,3 ,00 .36 ,36 31
12 56,7 ,00 48 48 34
13 47,8 ,00 ,60 ,60 33
14 39,4 ,00 18,90 18,90 ,39
15 34,1 ,00 43,78 ,45
16 49,9 ,00 17,94 17,94 AT
17 53,5 ,00 ,00 ,00 ,38
18 42,1 ,00 ,48 ,48 ,13
19 48,9 ,00 ,48 ,48 27
20 57,7 ,00 72 72 A7
21 26,7 ,00 ,60 ,60 ,10
22 7,9 ,00 37,80 31
23 54,8 59,3 ,00 11,84 11,84 ,40
24 15,7 33,5 ,00 31,10 ,35
25 31,8 ,00 ,36 ,36 ,18
26 74,4 ,00 12 12 -,13
27 45,6 35,3 ,00 72 12 19
28 78,8 46,7 ,00 ,60 ,60 ,36
29 63,6 40,1 ,00 ,60 ,60 ,25
30 76,1 59,9 ,00 4,78 4,78 45
31 43,7 53,3 ,00 11,24 11,24 30
32 21,7 49,1 ,00 43,78 ,40
33 48,6 37,7 ,00 ,60 ,60 ,23
34 59,6 43,1 ,00 1,20 1,20 ,25
35 40,7 37,1 ,00 1,08 1,08 23
36 31,8 ,00 1,20 1,20 ,19
37 47,5 49,7 ,00 ,84 .84 32
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38 27,4 49,7 ,00 43,18 35
39 46,1 80,8 ,00 38,16 52
40 26,8 41,3 ,00 22,13 22,13 33
41 220  [I0299 ,00 48 48 26
42 40,9 49,1 ,00 60 60 35
43 65,0 36,5 ,00 60 60 24
44 57,1 49,7 ,00 48 48 29
45 76,3 [2s. ,00 48 48 20
46 46,2 59,9 ,00 13,64 13,64 39
47 23,38 50,3 ,00 15,79 15,79 39
48 31,5 52,1 ,00 25,24 25,24 35
49 58,0 335 ,00 96 96 17
50 52,5 55,1 ,00 1,32 1,32 35
51 27,9 36,5 ,00 60 60 27
52 50,7 45,5 ,00 96 96 27
53 47,6 65.9 ,00 60 60 44
54 39,1 56,3 ,00 26,67 26,67 36
55 40,0 77,8 ,00 14,95 14,95 51
56 58,3 67,1 ,00 25,72 25,72 42
57 392  [ee ,00 72 72 01
58 41,9 37,7 ,00 48 48 22
59 47,5 48,5 12 36 48 30
60 258 |40 12 48 ,60 A7
61 55,1 37,7 12 60 72 22
62 36,5 77,2 10,65 30,62 | 4127 | 54
63 2,9 12,20 15,91 28,11 16
64 47,7 67,7 12,20 9,57 21,77 44

2.2 Oblasti testu
Tab. 6 Ulohy zaradené do jednotlivych oblasti

Slovenslfy.jazyk, Test 3452

a slovenska literatura
Citanie s porozumenim 1,3,8,10,12,17, 18, 25, 28, 30, 41, 42, 49, 50, 57, 58
Lexikolégia 5,7,23, 32, 36, 37, 39, 61
Morfoldgia 6, 14, 21, 24, 31, 40, 44, 46, 47, 62
Stylistika (sloh) 2,19, 26, 33, 43
Syntax 13, 52, 60, 63
Fonetika a fonolégia 11, 15, 45, 48, 55
Jazyk a re¢ 34,35,51,64
Literarna historia 4,9, 20, 22, 29, 38, 53, 59
Literarna tedria 16, 27, 54, 56

2.2.1 Citanie s porozumenim

Priemerna uspesnost dosiahla hodnotu 48,6 % (gymnazia 57,6 %, ostatné stredné Skoly
42,9 %). Citanie s porozumenim testovalo 16 uloh. Ulohy boli zamerané na pochopenie
alebo interpretaciu textu vlastnymi slovami. Testovali mySlienkovu operaciu — analyzu,
dedukciu a porozumenie. Podla Statistickych vysledkov boli tri ulohy (€. 3, 25 a 41) v pasme
obtaznych poloziek. ISlo o ulohy s vyberom odpovede. Devat poloziek bolo stredne
obtaznych. Podla Statistickych ukazovatefov sa Styri ulohy nachadzali v pasme [ahkych
poloZiek. V ulohach sme testovali najma identifikaciu/rozpoznanie a porozumenie informacie

implicitne uvedenej v texte.
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Ziaci zvladli tieto ulohy velmi dobre, hoci sa v nich testovali aj naroénejsie myslienkové
operacie ako napr. dedukcia. Rozdiely medzi ¢itanim s porozumenim umeleckého, vecného
suvislého alebo nesuvislého textu su z hlfadiska Ziackej UspesSnosti v tejto oblasti na miernej
vecnej vyznamnosti. Ziaci na zaklade $tatistickych ukazovatelov zvladli dobre interpretaciu
vSetkych typov textov. Z poloziek zameranych na €itanie s porozumenim mali tri (€. 1, 18 a
57) nevyhovujucu citlivost — nedostatoéne alebo velmi slabo rozliSovali v teste Ziakov menej
uspesnych od Ziakov v teste uspesnejsich. V nadej analyze budeme interpretovat’ ulohy na
zaklade Statistickych ukazovatelov. PoukaZeme najmé na ich obtaZnost a citlivost. Uloha

s vyberom odpovede €. 3 bola obtazna (25,4 %), avSak s vyhovujucou citlivostou (40,1 %).

03 Z ukazky 1 vyplyva, Ze autor povaZzuje kniznice za institucie, ktoré
(A) by svojou €innostou mali Sirit' kultdru a podporit’ vzdelanost' ludi.
(B) ponukaju zaujemcom Siroku Skalu krasnej a odborne;j literatury.
(C) v minulosti mali ovela vacsi vplyv nez televizia &i pocitace v su€asnosti.

(D)  za urcitych podmienok moézu ovplyvnit profesijné smerovanie Citatelov.

Tab. 7 Analyza distraktorov polozky ¢. 3 s vyberom odpovede

A03 BO3 Co3 D03 X03
1 P. Bis. -,16 -,10 -,10 ,32 -,07
2 p ,14 ,08 ,52 ,25 ,01
3 N 115,00 66,00 438,00 212,00 5,00

Z analyzy distraktorov vidno, ze spravnu odpoved D si volilo menej ziakov ako distraktor C.
Distraktory A, B a C maju zapornu hodnotu P. Bis., to znamena, Ze si ich volili Ziaci v teste
menej uspesni. Distraktor C si volilo najviac Ziakov, €o svedCi o nepochopeni textu, resp. o

nepozornom Citani.
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Wykonnostna skupina
Obr. 6 Distribucia uspesnosti a citlivost

Na grafe je vidiet vyhovujucu citlivost ulohy. Polozka dostatoCne rozliSila ziakov v teste
uspeSnych od Ziakov v teste menej uspeSnych. NajvysSiu uspednost podla grafu dosiahla
najlepSia patina testovanych ziakov, ale aj ti rieSili ulohu s uspesnostou len okolo 40 %.

Hodnotu obtaznej ulohy vykazala aj uloha €. 25 (31,8 %) s vyhovujucou citlivostou (31,7 %).
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25 Z ukazky 4 vyplyva, ze

(A) Eiffelovu vezu postavili za 26 mesiacov.

(B) monument stoji stabilne za kazdého pocasia.
© vySka Zeleznej damy je kolisava.

(D) kazdy rok sa na vezu minie 60 ton farby.

Tab. 8 Analyza distraktorov poloZky ¢. 25 s vyberom odpovede

A25 B25 C25 D25 X25
1 P. Bis. 01 NE 18 ,00
2 p 53 ,08 32 07 ,00
3 N 441,00 64,00 266,00 61,00 3,00

Z analyzy distraktorov vidno, Ze spravnu odpoved C si volilo menej Ziakov ako distraktor A.
Distraktory B a D maju zapornu hodnotu P. Bis., volili si ich Ziaci v teste menej uspesni.
Distraktor A si volilo najviac Ziakov, ma kladnu hodnotu, volili si ho aj Ziaci v teste uspesni, ¢o
opat svedC&i o nepochopeni textu, resp. o nepozornom ¢&itani. Distraktor A hovori presne/len
0 26 mesiacoch, ale z 1. bodu textu vyplyva, ze Eiffelovu vezu postavili za 26 mesiacov a 5
dni. O kolisave] vySke zeleznej damy (C) hovori 4. bod textu:15, 24 centimetra — presne

tolko veZa vzrastie po¢as hordcich dni.
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Obr. 7 Distribucia uspesSnosti a citlivost

Na grafe vidiet, Ze uloha bola na hranici vyhovujucej citlivosti. PoloZka slabo rozliSila Ziakov
v teste UspeSnych od Ziakov v teste menej uspeSnych. NajvysSiu uspednost podfa grafu
dosiahla najlepsia patina testovanych Ziakov, ale aj ti &itali text nepozorne. Uloha ¢&. 50
s vyberom odpovede patrila medzi stredne obtaznu ulohu (52,5 %) s vyhovujiucou mierou
obtaznosti (55,1 %).
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50 Ktora moznost charakterizuje podla ukazky 7 vztah medzi manzelmi?
(A) Vladla medzi nimi otvorenost a uprimnost.
(B) Vladla medzi nimi vzajomna ddvera a laska.
(C) Manzel skryva nejaké tajomstvo pred manzelkou.

(D) Manzelka nepochybuje o uprimnosti slov manzela.

Tab. 9 Analyza distraktorov polozky ¢. 50 s vyberom odpovede

A50 B50 C50 D50 X50
1 P. Bis. -,12 -,19 ,35 -,20
2 p ,22 12 ,53 ,12 ,01
3 N 184,00 101,00 439,00 101,00 11,00

Spravnu odpoved C si volila vac¢Sina ziakov. Distraktory A, B a D maju zapornu hodnotu,
zaujimavé boli pre Ziakov v teste menej uspesnych. Uloha si vyZadovala pozorné &itanie

a presné porozumenie textu.

p50

YWkonnostna skupina

Obr. 8 Distribucia uspesnosti a citlivost

Na grafe vidiet, ze uloha mala velmi dobru citlivost, polozka dobre rozliSila zZiakov v teste
uspeSnych od Ziakov v teste menej uspeSnych. Prikladom lahkej polozky (76,1 %), ktora

vykazala vyhovujucu rozliSovaciu schopnost (59,9 %) je uloha s kratkou odpovedou €. 30.

30 Eiffelova veza podfla ukazky 4 stratila titul najvy$sej stavby sveta v roku

Spravna odpoved: 1930
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p30

59,83%

YWykonnostna skupina

Obr. 9 Distribucia uspesnosti a citlivost

Na grafe vidiet, Ze uloha dostatoCne rozliSila Ziakov v teste uspeSnych od Ziakov v teste
menej Uuspednych. Ulohou Ziakov bolo v texte najst rok vzniku Eifelovej veZe a Gdaj, kedy

bolo jej prvenstvo prekonané.

2.2.2 Jazyk

Priemerna uspeSnost dosiahla hodnoty 41,5 % (gymnazia 51,7 %, ostatné stredné Skoly
35,1%). V lexikolégii (8 uloh) bolo Specifickym cielom uloh aplikovat vedomosti z
oblasti lexikologie, polozky preverovali myslienkové operacie — aplikaciu, analyzu, dedukciu
a reprodukciu. Zo Statistickych analyz reprodukujeme, Ze ulohy €. 32 a 36 boli pre Ziakov
obtazné, ostatné ulohy sa umiestnili v pasme stredne obtaznych uloh. VSetky ulohy mali
vyhovujlcu rozli$ovaciu schopnost. Uloha s kratkou odpovedou &. 32 bola vyhodnotena ako
obtazna (21,7 %), mala ale dobru rozliSovaciu schopnost' (49,1 %). Ziaci mali v tejto ulohe
aplikovat' svoje vedomosti z lexikoldgie o tvorbe slov. Tuto ulohu vynechalo a nerieSilo az
43,8 % Ziakov.

32 Utvorte zo slova rozptyl slovesné podstatné meno s vyznamom pobavenie, zabava.

Spravna odpoved: rozptylenie

p32

Wykonnostna skupina

Obr. 10 Distribtcia tspe$nosti a citlivost’
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Na grafe vidno, Ze uloha dostatoCne rozliSila menej UspeSnych a uspesnych Zziakov, ktori
Ulohu riesili s uspesSnostou len nie¢o nad 50 %. Polozka overovala tvorbu slov, slovnu
zasobu. Uloha s vyberom odpovede &. 36 rovnako testovala slovni zasobu. Ziaci mali
porozumiet’ slovu tarchava v kontexte so stavom slovnej zasoby — s pouzivanim starych

a vznikom novych slov.

36 V ktorej moznosti sa nachadza slovo, ktorym méze byt (podla slov autora ukazky 5)
dnesna doba tarchava?
(A) prirodoveda
(B) samoobsluha
(C) webstranka
(D) knihoveda

Tab. 10 Analyza distraktorov polozky ¢. 36 s vyberom odpovede

A36 B36 C36 D36 X36
1 P. Bis. -,08 -17
2 p 14 18 32 35 01
3 N 118,00 147,00 266,00 294,00 10,00

Z tabulky mozno vycitat, ze spravnu odpoved C si volilo o malo menej ziakov ako distraktor
D, ktory ma kladnu hodnotu P. Bis., volili si ho ziaci v teste uspesni. Distraktory A a B si volili
Ziaci v teste menej Uspesni priblizne v rovnakom poéte. Uloha bola zamerana na slovnu
zasobu ana myslienkovu operaciu dedukcie. Staré slova hovoria o sebe, Ze Ziju len
v starych knihach, ¢o viedlo mnohych Ziakov k oznaceniu distraktora D. Webstranka (C) je
noveé slovo, slovo dnednej doby, ktora je tarchava inymi, rozumej novymi slovami. Celkova
priemerna uspesnost Ziakov v tejto polozke sa pohybovala na urovni 31,8 %, ¢o znamena,

Ze sa uloha zaradila do pasma obtaznych poloZiek.
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Obr. 11 Distribucia uspesnosti a citlivost’
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Graf rozliSuje Ziakov v teste uspednych a menej Uspesnych. NajlepSia vykonnostna skupina
dosiahla uspesnost pod 50 %, €o svedCi o moznom neporozumeni vyznamu slova v danom
kontexte. NajlepSiu rozliSovaciu schopnost (80,8 %) dosiahla uloha s kratkou odpovedou ¢.
39, ktora preverovala jazykovednu terminolégiu a patrila medzi stredne obtazné ulohy (46,1
%). Uloha mala vysoku vynechanost a nerieSenost (38,2 %), ¢o sved&i o nedostatoénom

zvladnuti terminologie.

39 V jazykovede sa nové slova nazyvaju odbornym nazvom

Spravna odpoved: neologizmy
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Obr. 12 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Graf naznaCuje vysoku citlivost’ ulohy, ktora stupa adekvatne k postaveniu vykonnostnych
skupin. Priemerna uspes$nost v lexikolégii dosiahla hodnoty 43,1 %. Uspesneji boli Ziaci
gymnazii s 53,4 %. Pri Ziakoch ostatnych strednych 8kl sme zaznamenali uspeSnost 36,7
%.

V morfoldgii (10 uloh) bolo Specifickym ciefom uloh aplikovat vedomosti z oblasti morfologie,
polozky testovali myslienkové operacie — aplikaciu, analyzu a transformaciu. Podla
Statistickych vysledkov uloha &. 6 patrila medzi velmi obtazné (3,1 %). Pat uloh bolo
v pasme obtaznych uloh, ostatné ulohy boli podla Statistickych ukazovatefov vyhodnotené
v pasme stredne obtaznych poloziek. Nedostatocnu citlivost preukazali ulohy €. 6 (6,6 %)
ac. 21 (16, 2 %). Ostatné ulohy mali dostatocnu citlivost, dobre rozliSovali Ziakov.
NajobtaznejSou ulohou z morfolégie a v celom teste bola uloha s kratkou odpovedou €. 6.

Uloha vysla ako velmi obtazna (3,1 %) s nedostato&nou citlivostou 6,6 %.

06 Utvorte z nedokonaveého slovesa preharnat’ dokonavy tvar v 2. osobe jednotného Cisla

rozkazovacieho sposobu.

Spravna odpoved: prezen
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Obr. 13 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Z grafu mozno vycitat, ze s transformaciou slovesného tvaru z nedokonavého na dokonavy
mali problém aj Ziaci najlep$ej vykonnostnej skupiny. Uloha mala vynechanost a nerie$enost
16,0 %. V pasme obtaznych uloh (15,7 %) vysla uloha €. 24, ktora takisto skuSala slovesny

tvar. Ziaci mali pretransformovat neurgity slovesny tvar na urgity.

24 Nahradte neurcity slovesny tvar tresntc z poslednej vety ukazky 3 uréitym slovesnym
tvarom (v 1. osobe, jednotného Cisla, muzského rodu, minulého ¢asu a oznamovacieho

sposobu).

Spravna odpoved: tresol som
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Obr. 14 Distribucia uspesnosti a citlivost

Graf naznaCuje sice dostatoCnu citlivost (33,5 %), ale uloha slabo rozliSila Ziakov v teste
uspeSnych od Ziakov v teste menej uspesnych. NajlepSiu rozliSovaciu schopnost’ (77,2 %)
dosiahla uloha s kratkou odpovedou €. 62, ktora preverovala tvorbu neur€itku a tiez bola

obtazna (36,5 %). Uloha mala vynechanost 30,6 % a vysoku nerie$enost 41,3 %.

62 Ako sa nazyva slovesny tvar zvyraznenych slovies v ukazke 8?

Spravna odpoved: neurcitok
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Obr. 15 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Graf vykazuje vyborné rozliSenie ziakov v teste UspeSnych a menej UspeSnych (77,2 %).
Priemerna Uspednost v morfolégii dosiahla 31,0 %. Ziaci gymnazii dosiahli 41,5 %

a ostatnych strednych $kél 24,4 %.

V syntaxi (4 ulohy) bolo Specifickym ciefom uloh aplikovat vedomosti z oblasti syntaxe,
poloZky preverovali myslienkové operacie — aplikaciu a analyzu. Jedna uloha s kratkou
odpovedou (€. 63) bola v pasme velmi obtaznych uloh, jedna uloha s vyberom odpovede (€.
60) bola podla S$tatistickych ukazovatelov v pasme obtaznych poloZiek. Ulohy mali
nedostatoénu citlivost. Ostatné ulohy boli stredne obtazné s dobrou rozliSovacou
schopnostou. Uloha s vyberom odpovede &. 60 bola obtazna (25,8 %) a mala nedostato&nu

citlivost (24,0 %). Ulohou Ziakov bolo aplikovat vedomosti o pisani &iarky v stveti.

60 Ktora veta je napisana spravne?
(A) Malé teleso odstranime z rany pinzetou, i vodou.
(B) Malé teleso odstranime z rany alebo pinzetou, alebo vodou.
(C) Teleso sa lahsie odstranuje z rany pinzetou, ako €istou vodou.

(D) Teleso odstranujeme z rany pomocou pinzety, a vody.

Tab. 11 Analyza distraktorov polozky ¢. 60 s vyberom odpovede

A60 B60 C60 D60 X60
1 P. Bis. -,09 -,12
2 p ,20 ,26 ,35 ,18 ,01
3 N 168,00 216,00 292,00 154,00 5,00

Z analyzy distraktorov vidime, Ze spravnu odpoved B si volilo menej Ziakov, ako distraktor C.
Distraktor A ma kladnu hodnotu P. Bis., volili si ho zZiaci v teste uspesni, distraktor C si volili

Ziaci v teste menej uspesni.
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Obr. 16 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Graf poukazuje na nedostatoénu rozliSovaciu schopnost danej polozky. Aj celkovo v teste
uspesni ziaci ju riesili s uspesSnostou pod 50 %. Ukazkou stredne obtaznej ulohy (47,8 %)

s dobrou rozliSovacou schopnostou je Uloha s vyberom odpovede €. 13.

13 Veta ...s nami Zi a mysli na radost! je
(A) jednoducha rozvita.
(B) jednoducha jednodlenna.
(C) podradovacie suvetie.

(D) priradovacie suvetie.

Tab. 12 Analyza distraktorov polozky ¢. 13 s vyberom odpovede

Al3 B13 C13 D13 X13
1 P. Bis. -,11 -,20 -,15 ,33
2 p ,28 ,13 ,11 48 ,01
3 N 238,00 105,00 88,00 400,00 5,00

Z tabulky vycCitame, Ze spravnu odpoved D si volilo najviac zZiakov. Distraktory A, B a C si

volili Ziaci v teste menej uspe$ni. Uloha bola zamerana na ur&enie spravneho druhu vety.

p13

YWykonnostna skupina

Obr. 17 Distribucia uspesnosti a citlivost’
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Uloha dobre (54,5 %) rozligila Ziakov v teste menej Uspe$nych od Ziakov v teste Gspe$nych.
Uspesnost stupa adekvatne k postaveniu vykonnostnych skupin. Priemerna Uspe$nost v
syntaxi bola 34,0 %. Uspe$nejsi boli Ziaci gymnazii so 44,2 %, ostatné stredné $koly dosiahli

uspesnost 27,6 %.

Z oblasti Stylistika/sloh obsahoval test 5 uloh. Specifickym ciefom uloh bolo aplikovat

vedomosti z oblasti Stylistiky, polozky testovali mySlienkové operacie — analyzu
a aplikaciu. Uloha s vyberom odpovede &. 26 bola podla $tatistickych ukazovatelov lahka
a vykazovala kriticku citlivost’ (-9,6 %). Ostatné ulohy boli v pasme stredne obtaznych uloh,
mali dobru rozliovaciu schopnost, aZ na ulohu &. 2, ktora mala nevyhovujucu citlivost. Ziaci

v Ulohe €. 26 mali ziaci identifikovat text ukazky.

26 Text v ukazke 4 je
(A) tabulka.
(B) rozpravanie.
(C) informacia.

(D) zoznam.

Tab. 13 Analyza distraktorov polozky ¢. 26 s vyberom odpovede

A26 B26 C26 D26 X26
1 P. Bis. -,09 -,06 -,03
2 p ,01 ,02 74 ,22 ,00
3 N 11,00 15,00 622,00 187,00 1,00

Ako vidime v tabulke, uloha sice vykazala uspeSnost lahkej ulohy, ziaci, ktori boli v teste
uspesni, s fiou v8ak mali problémy. Spravna odpoved C ma zapornu hodnotu P. Bis. aj ked
si ju vybralo najviac Ziakov. Volilo si ju viac Ziakov v teste menej UuspeSnych ako Ziakov

v teste uspednych. Ti si volili aj distraktor D, ktory ma kladnu hodnotu. Mnoho Ziakov v teste

uspeSnych si neuvedomilo rozdiel medzi informaciami, ktoré su zhrnuté v bodoch
a zoznamom.
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Obr. 18 Distribucia uspesnosti a citlivost’
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Pri pohlade na graf zistime zaujimavu skutoCnost, ze vysledky piatej vykonnostnej skupiny
su lepSie ako vysledky najuspednejSich Ziakov. Graf stupa pri vysledkoch piatej, Stvrtej
a tretej vykonnostnej skupiny, ktora dosiahla najlepsi vysledok. Graf potom klesa, druha
vykonnostna skupina dosiahla slabSie vysledky ako piata a o malo lepSie vysledky ako prva.
Priemerna uspesnost’ v $tylistike dosiahla hodnotu 58,7 %. Uspe$nejsi boli Ziaci gymnazii

S0 64,7 %, Ziaci ostatnych strednych $kél dosiahli priemernu uspesnost 54,9 %.

V oblasti zvukova stranka jazyka (5 uloh) bolo Specifickym ciefom aplikovat vedomosti
z oblasti fonetiky a fonologie. Polozky testovali myslienkovu operaciu — aplikaciu, dedukciu
a reprodukciu. Uloha s kratkou odpovedou (8. 48) bola v pasme obtaznych poloZiek (31,5 %)
s dostato&nou citlivostou (52,1 %). Uloha s vyberom odpovede &. 45 bola v pasme lahkych
uloh (76,3 %) s nedostato¢nou citlivostou (28,7 %). Ostatné ulohy boli podla Statistickych
ukazovatelov v pasme stredne obtaZznych poloZiek s vyhovujicou citlivostou. Uloha &. 48

overuje pouzitie interpunkcie.

48 Ktorym interpunkénym znamienkom mozno plnohodnotne nahradit’ pomli¢ku v posledne;j
vete ukazky 67?

Spravna odpoved: dvojbodkou
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Obr. 19 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Graf naznaduje dostatoénu rozliSovaciu schopnost ulohy. Uspe$nost stipa adekvatne

k postaveniu vykonnostnych skupin. Uloha &. 45 testovala hlaskoslovie.

45 'V ktorej moznosti sa nachadza makka spoluhlaska?
(A) treba
(B) chrbtice
(C) stranku
(D) problém
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Tab. 14 Analyza distraktorov poloZky ¢. 45 s vyberom odpovede

A45 B45 C45 D45 X45
1 P. Bis. -,15 -,15 -,04 -,02
2 p ,06 ,76 ,06 ,11 ,00
3 N 47,00 638,00 54,00 93,00 4,00

Z tabulky vyCitame, ze spravnu odpoved B si volila vaéSina zZiakov. Distraktory A, C a D maju
zapornu hodnotu, volili si ich Ziaci vteste menej Uspes$ni. Uloha sku$ala kategorizaciu
spoluhlasok, ucivo preberané na zakladnej 3kole, preto ur€it makku spoluhlasku nerobilo

Ziakom problém.
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Obr. 20 Distribucia tspe$nosti a citlivost’

Z grafu vidiet nedostato¢nu rozliSovaciu schopnost polozky, uloha bola lahka, s vysokou
uspesnostou ju rieSili aj ziaci vteste menej uspesni. Priemerna uspednost vo zvukovej
stranke jazyka bola 45,8 %. Uspe$nej$i boli Ziaci gymnazii so 60,9 %, Ziaci ostatnych

strednych 8kél dosiahli priemernu uspesnost’ 36,4 %.

Jazyk areC (4 ulohy) — Specifickym polozZiek uloh bolo aplikovat vedomosti z oblasti uCiva
0 jazyku a redi, polozky testovali mySlienkové operacie — aplikaciu, dedukciu a porozumenie.
Uloha &. 51 bola obtazna (27,9 %), ostatné ulohy vykazali strednd hodnotu obtaZnosti.
V&etky ulohy mali dobru citlivost, rozliSovali ispe$nych a menej Uspesnych Ziakov. Uloha &
51 sku3ala vézbu slovies s podstatnymi menami. Ziaci museli najst spravny tvar podstatnych

mien v akuzative.

51 V ktorej moznosti su uvedené spravne tvary podstatnych mien vo vazbe so slovesom
zaujimat’ sa?
(A) o historii, o chirurgii, 0 matematike
(B) o dejepis, 0 nasu obec, o laboratorium
(C) o teba, o spoluziakoch, o Sportovcov

(D) o literaturu, o vyskume, o rastliny
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Tab. 15 Analyza distraktorov poloZky ¢. 51 s vyberom odpovede

A51 B51 C51 D51 X51
1 P. Bis. -,12 -,10 -,07 -,06
2 p ,39 ,28 ,16 ,17 ,01
3 N 323,00 233,00 134,00 140,00 5,00

Z analyzy distraktorov vyplyva, zZe spravnu odpoved B si volilo menej ziakov ako distraktor A.
Distraktory A, C a D maju zapornu hodnotu, volili si ich ziaci v teste menej uspesni. Bolo
potrebné urdit spravny pad podstatného mena, ktoré sa viaze so slovesom zaujimat sa. Ziaci
si mali polozit spravnu padovu otazku zaujimat’ sa o koho/¢o? Na zaklade otazky nasledne
vybrat spravny tvar podstatnych mien, ktoré boli ponuknuté v mozZnostiach. Slabé zvladnutie

ulohy svedcCi o nedostato€nom nezvladnuti hovorovej roviny spisovnej slovenciny.
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Obr. 21 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Graf naznaduje dostato&nu rozliSovaciu schopnost tlohy. Uspe$nost stipa velmi miene,
vyrazny rozdiel je len medzi Ziakmi druhej a prvej vykonnostnej skupiny. Priemerna
Uspesnost oblasti jazyka re¢ bola 45,0 %. Ziaci gymnazii dosiahli priemernt Uspesnost 53,5

%, Ziaci ostatnych strednych $kol 39,6 %.

2.2.3 Literatara

Priemerna uspesnost dosiahla 43,7 % (gymnazia 54,5 %, ostatné stredné Skoly 36,9%).
V oblasti literarna histéria (8 uloh) — Specifickym ciefom poloZiek bolo aplikovat vedomosti
z dejin literatury, nadvazovali na autorov a diela z odporucanej literatury. Mali testovat
mysSlienkovu operaciu — aplikaciu, dedukciu a reprodukciu. Jedna polozka s kratkou
odpovedou (€. 38) bola podfa Statistickych ukazovatefov v pasme obtaznych uloh (27,4 %).
Ostatné dlohy boli v pasme stredne obtaznych dloh. Uloha &. 20 mala nedostatoénu

rozliSovaciu schopnost. Uloha &. 38 skuSala vedomosti o sti¢asnej humoristickej tvorbe.
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38 Milana Lasicu mozno nazvat zakladatelom slovenského kabaretu. Napiste spravne celé
meno jeho kolegu, partnera, s ktorym spolupracoval v tomto Zanri mnoho rokov.

Spravna odpoved: Julius Satinsky
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Obr. 22 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Graf naznaCuje dobru rozliSovaciu schopnost ulohy (49,7 %), ktora stupa adekvatne
s vykonnostnymi skupinami. Uloha robila Ziakom problémy, aj ked sa mena Lasica
a Satinsky nachadzaju v cielovych poziadavkach. Je mozné, e v &ase EC MS Ziaci latku
o malych javiskovych formach nemali eSte dostatoCne zvladnutu. Tuto ulohu vynechalo
a neriesilo az 43,2 % ziakov. Uloha s vyberom odpovede & 20 bola medzi stredne obtaznymi

poloZkami (57,7 %), skudala vedomosti o satirickej literature.

20 Ktoré z literarnych diel nevyuziva humor, iréniu alebo satiru?
(A) Jan Kalin€iak: ReStavracia
(B) Stanislav Stepka: Jaaanosiiik
(C) Martin Kukucin: Neprebudeny
(D) Janko Jesensky: Sine¢ny kupel

Tab. 16 Analyza distraktorov polozky ¢. 20 s vyberom odpovede

A20 B20 C20 D20 X20
1 P. Bis. -13 -12 ,00 -,08
2 p 14 08 58 19 01
3 N 121,00 69,00 482,00 158,00 6,00

Z tabulky vycitame, Ze spravnu odpoved C si volila va¢Sina Ziakov. Distraktory A a B maju

zapornu hodnotu, volili si ich ziaci v teste menej uspesni.
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Obr. 23 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Graf naznaduje nedostatoénu rozliSovaciu schopnost tlohy. Uspe$nost stipa velmi mierne,
aj ziaci slab8ich vykonnostnych skupin riesili ulohu s pomerne vysokou uspeSnostou. Od
Ziakov druhej a prvej vykonnostnej skupiny, ktorych vykon je na rovnakej urovni, sa
odakavala vysSia Uspesnost. Priemerna Uspesnost v literarnej histérii bola 42,1 %. Ziaci

gymnazii dosiahli priemernu uspesnost’ 51,4 %, Ziaci ostatnych strednych $kol 36,2 %.

Literarna teoria (4 ulohy) — S$pecifickym cielom uloh bolo aplikovat vedomosti z tedrie
literatury. Ulohy mali testovat myslienkové operacie — aplikaciu a dedukciu. V8etky tlohy boli
podla Statistickych ukazovatelov stredne obtazné a mali dobru rozliSovaciu schopnost.

Uloha s kratkou odpovedou &. 16 skusala umelecké vyrazové prostriedky, personifikaciu.

16 Vypiste z tretieho verSa prvej strofy ukazky 2 zosobriovanie.

Spravna odpoved: stromy hovoria

p16

Wykonnostnag skupina
Obr. 24 Distribucia uspesnosti a citlivost’

Graf vypoveda, Ze uloha bola stredne obtazna (49,9 %) a mala vefmi dobru rozliSovaciu
schopnost. Ulohu vynechalo a neriesilo 17,9 % Ziakov. Ziaci mali aplikovat svoje vedomosti

0 umeleckych jazykovych prostriedkoch, ktoré im robia tazkosti.
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Priemerna uspesnost v oblasti literarnej tedrie dosiahla hodnotu 46,9 %. Ziaci gymnazii
dosiahli priemernu uspesnost 60,8 %, Ziaci ostatnych strednych $kél 38,3 %. Po vyhodnoteni
testu konStatujeme, Ziaci gymnazii su vo vSetkych oblastiach testu uspesnejSi ako Ziaci
ostatnych strednych 35kol. Rozdiely v uspeSnosti podla druhu Skoly boli stredne vecne

vyznamné. VSetky tieto polozky boli lahSie pre Ziakov gymnazii.

Tab. 17 Uspesnost Ziakov podla druhu $koly v jednotlivych oblastiach

Priemer
SJSL Druh Skoly

GYM | ostatné | spolu
Citanie s porozumenim | 57,6 42,9 48,6
Jazykova zlozka 51,7 35,1 415
Lexikologia 53,4 36,7 43,1
Morfologia 41,5 24,4 31,0
Syntax 44,2 27,6 34,0
Stylistika (sloh) 64,7 54,9 58,7
Zvukova stranka jazyka 60,9 36,4 45,8
Jazyk a re¢ 53,5 39,6 45,0
Literarna zlozka 54,5 36,9 43,7
Literarna historia 51,4 36,2 42,1
Literarna tedria 60,8 38,3 46,9
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3 Vyhodnotenie PFIC MS zo slovenského jazyka a slovenske;
literatary

3.1 Vyber tém

PFIC zo SJSL pisalo 1 701Ziakov zo 60 $kol, ktori mali na vyber nasledovny subor tém:

1. Zima konecéne odchéadza (Opis)

2. ,Nie je dblezité, ¢o si dokazal v skole, ale to, ¢o dokaze$ v Zivote.”  Albert Einstein
(Uvaha)

3. Dakujeme, mili rodi&ia! (Slavnostny prejav na stuzkovej slavnosti)

4. To predsa nemdze byt pravda!  (Rozpravanie)

Tab. 18 Viyber tém

Pocet %
Opis 371 21,8
Uvaha 503 29,6
Slavnostny prejav 129 7,6
Rozpravanie 698 41,0
Spolu 1701 100,0

PFIC 2017 - Slovensky jazyk a slovenska literatira - pomerné zastapenie
zvolenych tém v PFIC

Téma
Hopis
EUvaha

O slavnostny prejav
W Rozpravanie

Obr. 25 Pomerné zastupenie jednotlivych tém
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Najviac Ziakov si vybralo rozpravanie (41,0 %), najmenej slavnostny prejav (7,6 %). Ziaci
gymnazii si najCastejSie vyberali Uvahu, nasleduje rozpravanie a opis. NajmensSie zastupenie
ma slavnostny prejav. Ziaci SOS a konzervatérii si najviac vyberali rozpravanie, nasleduje
opis a uvaha. NajmensSie zastupenie ma slavnostna prejav. Je zaujimavy fakt, ze slavnostny

prejav pisalo o 13 Ziakov SOS viac ako gymnazistov.

3.2 Uspesnost’ PFIC

Pri analyze PFIC nas zaujimalo, &i vyber témy ovplyvriuje jej Uspe$nost. Nasledujuce grafy
znazornuju pomerné zastipenie tém u ziakov gymnazii a ostatnych strednych $kol a vyber

témy podla druhu $koly a Uspe$nost Ziakov v jednotlivych témach PFIC:

PFIC 2017 - Slovensky jazyk a slovenska literatura - pomerné zastipenie
zvolenych tém v PFIC podla druhu skoly

Téma

-] Opis

H Uvaha

O sigvnostny prejav
W Rozpravanie

Druh skoly: GYM

Obr. 26 Vyber tém podfa druhu $koly — gymnazia

PFIC 2017 - Slovensky jazyk a slovenska literatira - pomerné zastupenie
zvolenych tém v PFIC podla druhu skoly

Téma

W Cpis

[Eivaha

O slavnostny prejav
W Rozpravanie

Druh skoly: S0S a konzervatéria

Obr. 27 Viyber tém podla druhu $koly — SOS a konzervatéri
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Uspesnost’ v PFIC

Opis (Uvaha Slavnostny prejav Rozpravanie
Téma

Obr. 28 Uspesnost podla tém

V nasledujucej tabulke je zobrazena uspesSnost Ziakov gymnazii a strednych odbornych $kél

a konzervatérii podla zvolenej témy.

Tab. 19 Uspesnost PFIC podla druhu $koly

Téma Druh Skoly N Priemer

GYM 100 65,7

Opis SOSa 271 43,6
konzervatoria

Spolu 371 49,6

GYM 321 65,0

Uvaha SOSa 182 54,2
konzervatéria

Spolu 503 61,1

GYM 58 69,0

Slavnpstny SOS a 71 50.4
prejav konzervatéria

Spolu 129 58,7

GYM 180 68,6

N SOS a
Rozpravanie konzervatoria 518 51,2
Spolu 698 55,6
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100+ Druh Skoly
GYM

S05 a konzervatéria

90

Uspeénost'v PFIC

80

Uvaha Slavnostny prejav Rozpravanie

Téma

Obr. 29 Uspesnost PFIC podla druhu $koly

Vysledky Ziakov gymnézii boli vo vSetkych témach lepSie ako vysledky Ziakov SOS
a konzervatorii, a to na urovni strednej vecnej vyznamnosti v opise, slavnostnom prejave

a rozpravani, a na urovni miernej vecnej vyznamnosti v Uvahe.

Tab.20 Uspesnost PFIC v &astiach a celku (%)

Usp. vo Usp. v . . ) , Usp. v
. Usp. v Usp. v Usp. v Usp. v , .
vonkajsej obsahu L : : L celkovom | Usp. PFIC
kompozicii jazyku pravopise Style :
forme textu dojme
71,4 69,0 67,2 46,0 22,3 55,6 61,7 56,2

NajlepSie vysledky dosiahli Ziaci vo vonkajSej forme, v obsahu textu, kompozicii,
av celkovom dojme. V Style dosiahli priemerné hodnotenie 55,6 %. Opat musime
kons&tatovat, Ze v pravopise Ziaci dosahuju velmi slabé vysledky. 22,3 % je v porovnani
s Uspesnostou v ostatnych Gastiach velmi nizka. Pravopis je najslabsim &lankom PFIC.
Mnohi Ziaci ho neovladaju, hodnotenie pravopisu nerozliSuje dobrych ziakov od slabych,
rezervy maju vsetci. Vo vSetkych oblastiach pisomnej prace lepSie vysledky dosiahli Ziaci
gymnazii. NajlepSie zvladli Ziaci vonkajSiu formu, najhorSie vysledky dosiahli aj gymnazisti
v pravopise. Najvacsie rozdiely medzi Ziakmi rozdelenymi podla druhu Skoly boli v pravopise
a najmensie v jazyku a Style. V tabulke je priemerny pocCet bodov dosiahnuty v jednotlivych
oblastiach na gymnaziach a ostatnych strednych Skolach (v %).
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Tab. 21 Uspesnost Ziakov v Gastiach a celku PFIC podla druhu koly

. . . Usp.
Usp. vo Usp. v , , . Usp. P ,
. .. Usp. v Usp. v Usp. v \ Usp.
Druh skoly vonkajSej | obsahu . : % .
kompozicii | jazyku | pravopise | _ | celkovom | PFIC
forme textu Style :
dojme
GYM 80,2 78,3 79,1 50,5 38,3 66,2 72,6 66,4
SOS a 65,8 63,1 59,7 43,1 12,2 48,9 54,8 49,7
konzervatoria
Spolu 71,4 69,0 67,2 46,0 22,3 55,6 61,7 56,2

Hranicu viac ako 25 %, ktora je podmienkou Uspesného zvladnutia PFIC MS, nedosiahlo 66

Ziakov, €o predstavuje 3,8 % z celkového poctu testovanych Ziakov.
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4 Vysledky testu EC MS z mad’arského jazyka a literattry

Do testovania v predmete MJL sa zapojilo 1 703 ziakov zo 60 5kdl. Na papierovej forme
testovania sa zuc€astnilo 96,2 % stredoSkolakov, elektronicku formu si zvolilo 3,8 %
maturantov. Najviac $kél bolo z Nitrianskeho a Trnavského kraja, najmenej z Bratislavského
kraja. Statne $koly z celkového poétu tvorili 71,4 %, stikromné Skoly 20,6 % a cirkevné Skoly
7,9 %. Gymnazia boli zastipené 38,1 % a SOS a konzervatéria 61,9 %. Chlapcov sa EC MS

zudastnilo o 24 viac ako dievéat.

4.1 Uspesnost testu EC z mad'arského jazyka a literattry

V teste EC z MJL dosiahli Ziaci priemernu uspesnost 57,6 %. Jedenast Ziakov dosiahlo

maximalnu uspesnost 93,8 %, jeden ziak dosiahol minimalnu uspesnost 12,5 %.

Tab. 22 Vysledné psychometrické charakteristiky percentualnej uspesnosti testu

Test

MJL

PocCet testovanych Ziakov 1703
Maximum 93,8

Minimum 12,5

Priemer 57,6

Standardna odchylka 17,7
Standardna chyba priemernej Gspesnosti 0,4
Cronbachovo alfa 0,90
Standardna chyba merania pre uspe$nost 5,5

60

Pocéet Ziakov
=
L]

20

0% 10% 20% 0% 40% 50% 0% 70% 100%
Uspesnost’

Obr. 30 Vysledny histogram
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Relativne symetricky rozloZeny histogram testu sa nachadza priblizne v strede grafu, z oho
mozno usudzovat, Ze test z MJL bol pre testovanu populaciu primerane narocny.
Spolahlivost merania (reliabilita testu) ur€ena hodnotou Cronbachovo alfa 0,90 je vysoka.

V nasledujucej tabulke uvadzame prepojenie Uspesnosti a percentilu.

Tab. 23 Prepojenie tspesnosti a percentilu

Podet 53,1 41,9 39

Uspeénost | Percentil Ziakov 54,7 44 1 52
12,5 .0 1 56,3 47,2 51
15,6 1 3 97,8 50,2 67
17,2 2 2 99,4 541 47
18,8 4 6 60,9 56,9 48
20,3 7 7 62,5 59,7 53
21,9 1,1 8 64,1 62,8 37
23,4 1,6 13 65,6 64,9 38
25,0 2,3 14 67,2 67,2 47
26,6 3,2 11 68,8 69,9 40
28,1 3,8 13 70,3 72,3 37
297 4.6 9 71,9 74,4 44
31,3 5.1 20 73,4 77,0 43
32,8 6,3 35 75,0 79,5 30
34,4 8,3 28 76,6 81,3 35
35,9 10,0 39 78,1 83,4 29
37,5 12,3 33 79,7 85,1 33
39,1 14,2 50 81,3 87,0 31
40,6 171 52 82,8 88,8 36
42,2 20,2 53 84,4 90,9 32
43,8 23,3 50 85,9 92,8 37
45,3 26,2 55 87,5 95,0 18
46,9 29,4 57 89,1 96,0 25
48 4 32,8 53 90,6 97.5 19
50,0 35,9 48 92,2 98,6 13
51,6 38,7 54 93,8 99,4 11
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4.2 Uspesnost podra druhu $koly

100%

90%

80%

70%

B0%

50%

Uspesnost’

40%

30%

20%

10%

0%

Obr. 31 Uspesnost podla druhu $koly

GYM

S0S a konzervatoria
Druh Skoly

Z hladiska druhu $kél boli Gspednejsi Ziaci gymnazii so 71,9 %. Ziaci ostatnych strednych

Skél dosiahli priemernu uspesSnost 48,6 %, rozdiel je na urovni silnej vecnej signifikancie.

Vysledky Ziakov gymnazii boli podobne ako v predchadzajucich rokoch lepSie nez vysledky

Ziakov ostatnych strednych $koél. Pretrvavajuci rozdiel v Uspe$nosti v neprospech SOS

a konzervatérii dokumentuje tabulka €. 24.

Tab. 24 Rozdiely v priemernej uspesnosti podla druhu $koly v rokoch 2009 — 2017 (v %)

Rok | GYM | SOS | rozdiel
2017 | 71,9 | 48,6 23,3
2016 | 66,4 | 47,1 19,3
2015 | 62,9 | 45,3 17,6
2014 | 60,4 | 45,7 14,9
2013 | 70,4 | 54,6 15,8
2012 | 80,0 | 61,6 18,4
2011 | 64,0 | 51,0 13,0
2010 | 68,0 | 54,8 13,2
2009 | 69,7 | 53,1, 16,6
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4.3 Uspesnost podrla krajov

100%

90%

B0%

T0%

50%—

Uspesnost’

50%—
40%—_
30%—-
20%—_

10%—

0%—
BA

Kraj

Obr. 32 Priemerné uspesnosti Ziakov podla krajov

Skoly s vyuéovacim jazykom madarskym sa nachadzaju iba v piatich krajoch Slovenska,
preto su uvedené priemerné uspednosti iba tychto krajov. Najvy$Siu priemernu uspesnost
(53,1 %). Musime si v8ak v8imnut aj nerovnomerné rozdelenie Ziakov. Kym v Trnavskom
kraji maturovalo z MJL 596 av Nitrianskom kraji 749 Ziakov, v Bratislavskom kraji iba 69
Ziakov. Z tohto dévodu rozdiel medzi Bratislavskym a Banskobystrickym krajom je stredne
vecne vyznamny. Rozdiel medzi Banskobystrickym a KoSickym krajom je mierne vecne

vyznamny. Rozdiely medzi vysledkami Ziakov ostatnych krajov nie su vecne vyznamné.

4.4 Uspesnost podrla zriadovatela

100%

90%

B80%

TO%—

G0%—

Uspesnost

50%

40%—

30%—

20%—

10%—

0%—
Cirkevné Ekaly Statne Ekaly Sukramné Ekaly
Zriad'ovatel’
Obr. 33 Uspesnost’ podla zriadovatela
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Rozdiely medzi priemernymi UspeSnostami ziakov cirkevnych a sukromnych 8kél su stredne

vecne vyznamné.

4.5 Uspesnost podra pohlavia

100%

90%

B80%

T0%

Uspesnost’

dieviata chlapci

Pohlavie

Obr. 34 Uspesnost podla pohlavia
Vysledky chlapcov boli horSie ako vysledky diev€at, rozdiel bol mierne vecne vyznamny. Test
z MJL nediskriminoval ziakov podla pohlavia.

Rozdelenie ziakov s uspesnost’'ou mensou alebo rovnou 33 %

Uspesnost viac ako 33 %, ktord je podmienkou Uspe$ného zvladnutia testu EC MS,
nedosiahlo 141 Ziakov, ¢o predstavuje 8,2 % z celkového poctu testovanych Ziakov. Z toho

bolo 8 Ziakov z gymnazii a 133 Ziakov zo strednych odbornych $kél a konzervatorii.

Pohlavie Spol
chlapci | diev€ata poiu
Druh S%YSM 5 3 8
skoly ) a_ . 03 40 133
onzervatoria
Spolu 98 43 141

Tab. 25 Rozdelenie Ziakov s uspeSnostou mensou alebo rovnou 33 %
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5 Interpretacia vysledkov testu EC MS z madarského jazyka
a literatary

Pri interpretacii a hodnoteni vysledkov sme vychadzali zo Statistického spracovania testu
MJL (Kostolanska, J., Kurajova Stopkova, J., Pigova, M., 2017). Vyberali sme z oboch typov
poloziek. Pri polozkach s uzavretou odpovedou vychadzame z analyzy distraktorov zo
Statistickej spravy. Otazky s otvorenou odpovedou mézeme len komentovat vzhfadom na to,
Ze pri pocte 1 703 ziakov, ktori sa zucastnili maturitnej skusky, nie je mozné z €asovych
dovodov fyzicky zistit odpovede ziakov z odpovedovych harkov, ¢o je nevyhnutné pre
podrobnu interpretaciu a hodnotenie. Interpretacii a hodnoteniu vysledkov sme podrobili

polozky, ktoré sa na zaklade Statistickych ukazovatefov javia ako zaujimavé.

5.1 Suhrnné charakteristiky poloziek — variant 1050

Tab. 26 Suhrnné charakteristiky poloZiek

Korelacia medzi
Polozka Obtaznost Citlivost | Nedosiahnutost | Vynechanost NerieSenost polozkou a
zvySkom testu
1 64,9 56,4 ,0 2 2 ,37
2 51,7 49,7 ,0 2 2 ,33
3 77,2 ,0 1 1 ,09
4 61,1 35,8 ,0 2 2 ,23
5 66,9 64,2 ,0 4 4 A7
6 51,6 49,7 ,0 17,2 17,2 ,32
7 62,1 69,1 ,0 27,2 27,2 44
8 68,2 63,0 ,0 14,8 14,8 A7
9 69,5 50,9 ,0 4 4 ,37
10 42,5 72,1 ,0 4 4 ,48
11 50,6 |2ngn 0 1 1 13
12 31,5 52,1 ,0 ,5 ,5 ,34
13 65,3 41,2 ,0 ,0 ,0 ,27
14 51,5 79,4 ,0 20,0 20,0 51
15 47,3 67,3 ,0 24,2 24,2 ,45
16 46,1 82,4 ,0 38,7 ,57
17 64,9 50,9 ,0 1 1 ,35
18 788 |L2e | 0 2 2 20
19 72,2 53,3 ,0 2 2 41
20 64,9 57,0 ,0 4 4 ,40
21 68,3 52,1 ,0 1,3 1,3 ,34
22 30,9 50,3 ,0 15,5 15,5 ,36
23 44,3 83,0 ,0 29,7 29,7 ,54
24 43,2 75,8 ,0 23,1 23,1 ,52
25 87,2 ,0 4 A4 ,20
26 28,0 41,2 ,0 4 4 ,32
27 35,0 52,7 ,0 4 4 ,38
28 39,1 ,0 ,5 ,5 ,16
29 39,1 32,1 ,0 2 2 ,19
30 76,2 58,2 ,0 7,6 7,6 ,48
31 66,1 81,8 ,0 23,6 23,6 ,55
32 59,9 50,3 ,0 16,3 16,3 ,33
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33 66,2 61,2 0 0 0 41
34 55,2 55,8 0 2 2 ,37
35 82,2 44,2 0 2 2 37
36 71,2 35,2 0 2 2 23
37 37,2 0 8 8 17
38 52,5 70,3 0 9,9 9,9 45
39 44,6 83,6 0 39200 392 54
40 41,5 73,3 0 18,5 18,5 48
41 73,0 44,2 0 2 2 31
42 73,4 52,1 0 0 0 ,39
43 66,1 0 2 2 15
44 44,2 41,8 0 4 4 27
45 46,5 40,0 0 1,0 1,0 26
46 41,0 52,7 0 5,4 5,4 ,35
47 61,9 47,3 0 17,7 17,7 31
48 53,9 74,5 0 334 334 49
49 75,5 40,6 0 6 6 ,30
50 63,9 50,3 0 2 2 34
51 60,9 0 4 4 10
52 45,6 50,3 ,0 2 2 ,34
53 60,5 60,6 0 4 4 42
54 46,5 68,5 0 3040 304] 47
55 67,7 58,8 ,0 13,7 13,7 43
56 50,4 54,5 0 22,2 22,2 ,37
57 67,3 46,1 0 1,0 1,0 28
58 85,8 0 0 0 19
59 29,5 ,0 2 2 A1
60 44,9 54,5 0 5 5 ,36
61 46,0 62,4 0 2 2 40
62 85,8 34,5 3,0 3,4 6,4 ,34
63 76,3 3,9 1,7 5,6 ,10
64 36,8 69,7 3,9 7,0 10,9 A7
5.2 Oblasti testu
Tab. 27 Ulohy zaradené do jednotlivych oblasti
Mad'arsky jazyk a literatura Test 1050
Citanie s porozumenim 2,4,11,17, 18, 25, 26, 33, 34, 36, 41, 43, 49, 50, 57, 62
Lexikolégia 21, 24
Sémantika 16, 58, 61
Morfoldgia 42, 60
Stylistika (sloh) 32, 48, 51, 56
Syntax 20, 23, 44, 59, 64
Fonetika a fonoldgia 19, 45
Pravopis 46, 47, 63
Jazyk a komunikacia 22
Literarna histéria 3,6,7,10, 12, 13, 14, 15, 27, 28, 29, 35, 37, 39, 40, 52, 53, 54, 55
Literarna tedria 1,5,8,9, 30, 31, 38
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5.2.1 Citanie s porozumenim

Priemerna uspesnost dosiahla hodnotu 60,9 % (gymnazia 72,6 %, ostatné stredné
Skoly 53,3 %). Citanie s porozumenim testovalo 16 uloh. Ulohy boli zamerané na
pochopenie alebo interpretaciu textu vlastnymi slovami, alebo v nich museli Ziaci
preukazat, ako vedia vyuzit svoje vedomosti a zru€nosti pri ziskavani informacii.
Specifickym cielom uloh bolo interpretovat a analyzovat znamy aj neznamy text.
Polozky mali testovat myslienkovu operaciu — analyzu, aplikaciu, dedukciu,
overovanie, porozumenie, hodnotenie, indukciu, reprodukciu, syntézu, tvorbu
hypotézy a triedenie. V ulohach sme testovali najma identifikaciu/rozpoznanie a
interpretaciu informéacie implicitne aj explicithe uvedenej v texte. Uloha &. 26 vysla v
pasme obtaznych poloZiek, ale mala vyhovujucu rozliSovaciu schopnost. Pat uloh (€.
2, 4, 11, 33, 34) bolo podla Statistickych ukazovatelov v pasme stredne obtaznych
poloziek, z nich uloha €. 11 mala nedostato¢nu citlivost. Sedem uloh bolo v pasme
lahkych a dve (€. 25, 62) v pasme velmi lahkych poloziek, pricom ulohy &. 18 a 25
mali slabu rozliSovaciu schopnost, vSetci Ziaci ich rieSili s vysokou uspeSnostou.
Rozdiely medzi ¢itanim s porozumenim umeleckého, vecného suvislého alebo nesuvislého
textu su zhladiska Ziackej Uspe$nosti v tejto oblasti zanedbatelné. Ziaci na zaklade
Statistickych ukazovatelov zvladli dobre interpretaciu vSetkych typov textov. NajvysSiu
uspesnost dosiahli Ziaci v ulohach zameranych na ur€enie tvrdeni, ktoré vyplyvaju z textu
ukazky explicitne, na porozumenie mysSlienky textu a orientaciu v texte. Aj v ulohach
vyZadujucich si naroénejSie myslienkové operacie, v ktorych bolo nutné interpretovat a
obsahovo analyzovat text, si Ziaci viedli velmi dobre. V naSej analyze budeme interpretovat
ulohy na zaklade Statistickych ukazovatefov. PoukaZzeme najma na ich obtaznost a citlivost.
NajobtaznejSou ulohou (28,0 %) tejto oblasti a celého testu bola uloha s vyberom odpovede

€. 26 na ,Cisté* Citanie s porozumenim. Ziaci museli na zaklade textu charakterizovat

postavu z diela.

26 itélie meg a 4. szamu idézet alapjan, hogy mi volt Kund Abigél biine, aminek
kovetkeztében Barczi Bendt halva talaltak!
(A) aljassag
(B) gyilkossag
(C) blinrészesség

(D) kénnyelmiség

Tab. 28 Analyza distraktorov polozky ¢. 26 s vyberom odpovede
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A26 B26 C26 D26 X26
1 P. Bis. -,07 -,30 ,32 -,03
2 p ,03 45 ,23 ,28 ,00
3 N 28,00 371,00 193,00 231,00 3,00

Z analyzy distraktorov vyplyva, Zze spravnu odpoved D si zvolilo menej Ziakov, ako distraktor
B. Ten ma zapornu hodnotu P. Bis., volili si ho Ziaci v teste menej uspesni. Distraktor C ma
kladnu hodnotu P. Bis., volili si ho aj Ziaci v teste uspesni, ¢o sved¢i o nepozornom Citani

daného textu.

p26

I I I I
4 3 2 1

=

Wykonnostna skupina

Obr. 35 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Z grafu mozno vycitat, Ze polozka patrila medzi obtazné, ale vykazovala dostatoénu citlivost,
vyrazne rozliSila Zziakov vykonnostnych skupin. K tomu istému textu sa viaze uloha s kratkou
odpovedou €. 25 tiez na ,Cisté” Citanie s porozumenim, v ktorej mali zZiaci identifikovat, ako

basnik v diele zobrazil povercivost ludi.

25 Hatarozza meg a 4. szamu idézet alapjan, hogy a néphit szerint mit jelentett a tetemre
hivas!
(A) A halott lelkét hivtak tanunak a gyilkos leleplezéséhez.
(B) A halott sebe gyilkosanak jelenlétében Gjra vérezni kezdett.
(C) A gyilkost istenitélet alapjan itélték halalra az aldozata mellett.

(D) A gyilkost az aldozat rokonai kezére adtak, hogy bosszut alljanak.

Tab. 29 Analyza distraktorov poloZky ¢. 25 s vyberom odpovede

A25 B25 C25 D25 X25
1 P. Bis. -,11 -,14 -,07 -,04
2 p ,07 87 ,03 ,02 ,00
3 N 57,00 720,00 27,00 19,00 3,00
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Z analyzy distraktorov vyplyva, zZze spravnu odpoved B si volila velka vacSina Zziakov.

Distraktory A, C a D maju zapornu hodnotu P. Bis., volili si ich Ziaci v teste menej uspesni.
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Obr. 36 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Graf poukazuje na nedostatoénu triediacu schopnost ulohy. Ziaci vietkych vykonnostnych
skupin dosiahli takmer rovnakt vysoku uspesnost, Uloha bola v pasme velmi lahkych tloh
(87, 2 %).

5.2.2 Jazyk

Priemerna uspesnost dosiahla hodnotu 56,4 % (gymnazia 69,6 %, ostatné stredné 3koly
48,0 %). Podrobnu analyzu a interpretaciu niektorych jazykovych oblasti neuvadzame
vzhladom na maly pocet uloh. 1Slo vac¢sSinou o ulohy s dobrou rozliSovacou schopnostou a s
uspokojivymi vysledkami. PrinaSame len ich vysledky.

V lexikoldgii (2 ulohy) bolo Specifickym cielom uloh aplikovat vedomosti z oblasti lexikologie.

Mali testovat myslienkové operacie — aplikdciu a analyzu. Uloha &. 21 bola podla

Statistickych ukazovatelov v pasme lahkych auloha & 24 v pasme stredne obtaznych

poloZiek, pri¢om obe ulohy mali vybornu rozliSovaciu schopnost (52,1 % a 75,8 %).

Priemerna uspesnost v lexikologii dosiahla hodnotu 49,1 %. Ziaci gymnazii dosiahli

priemernu uspesnost 61,5 % a ostatnych strednych 8kol 41,1 %.

V morfolégii (2 ulohy) Specifickym ciefom uloh bolo aplikovat vedomosti z morfoldgie,
testovali my$lienkovt operaciu — analyzu a dedukciu. Uloha &. 42 sa ukazala ako tloha velmi
lahka (73,4 %) a uloha €. 60 ako stredne obtazna (44,9 %). Obe mali dobru hodnotu citlivosti
(51,11 % a 54,5 %). Priemerna Uspesnost v morfoldgii bola 47,4 %. Ziaci gymnazii dosiahli

priemernu uspesnost 63,0 % a ostatnych strednych 8kol 37,3 %.
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V Stylistike (4 ulohy) bolo Specifickym cielom aplikovat vedomosti z oblasti Stylistiky. Polozky
testovali myslienkovu operaciu — aplikaciu, syntézu a uréovanie. VSetky Styri ulohy sa
nachadzaju v pasme stredne obtaznych uloh. Vysoku vynechanost (33,4 %) dosiahla uloha
&. 48. Nedostato&nu rozliSovaciu schopnost ma uloha &. 51 (13,9 %). Uloha s vyberom
odpovede &. 51 testovala porozumenie ustaleného slovného spojenia. Statisticky je na
hranici stredne obtaznych a fahkych poloZiek (60,9 %) s nedostatoCnou rozliSovacou

schopnostou (13,9 %).

51 Ertelmezze a 7. szamu idézetben olvashat6 ,Mar megérett a kétél...” gondolatot!
(A) elddlt mar az itélet
(B) elodaztak az itéletet
(C) ideje volt mar itéletet hozni

(D) idejekoran hoztak meg az itéletet

Tab. 30 Analyza distraktorov polozky ¢. 51 s vyberom odpovede

A51 B51 C51 D51 X51
1 P. Bis. -,04 -,07 -,06 -,01
2 p ,61 ,02 ,35 ,02 ,00
3 N 503,00 14,00 288,00 17,00 3,00

Spravnu odpoved A si volila vaésina ziakov. Distraktor C si volilo tiez viac ziakov, ale ma

zapornu hodnotu P. Bis., o znamena, Ze si ich volili Ziaci v teste menej Uspesni.
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Obr. 37 Distribucia tspesnosti a citlivost

Graf poukazuje na nedostatoénl triediacu schopnost ulohy. Ziaci prvych troch

vykonnostnych skupin dosiahli takmer rovnaku uspesSnost, zZiakov dvoch najvykonnejSich
skupin poloZzka mierne delila. Priemerna uspesnost’ v Stylistike dosiahla hodnotu 55,3 %.

Ziaci gymnazii dosiahli priemernt Gspednost 63,6 % a ostatnych strednych §kél 50,1 %.
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Syntax overovalo pat uloh, ich Specifickym cielom bolo aplikovat vedomosti z oblasti vetnej
skladby. Testovali sa mysSlienkové operacie — analyza, overovanie a urCovanie. Podla
Statistickych ukazovatefov bola uloha €. 59 v pasme obtaznych poloZiek s nedostato¢nou
rozliSovacou schopnostou (20,0 %). Ostané ulohy boli v pasme stredne obtaznych poloZiek
s dobrou rozliSovacou schopnostou, dobre rozliSovali uUspeSnych Ziakov od menegj
uspeSnych. Na analyzu sme vybrali ulohu &. 59, ktora patrila medzi obtazné polozky (29,5
%). Stala sa tak druhou najobtaznejSou poloZkou v teste. Zaporne poloZena uloha s vyberom
odpovede overovala vyznam spojky v danej vete. Ziaci mali z danych moznosti vybrat

spojku, ktora sa do vety nehodi.

59 A tablazat magyarazatdnak masodik mondatat magyarazé mellérendeld mondatta
alakitottuk at. Valassza ki az alabbiak kozul azt a koétészot, amely nem kerulhet az
alabbi mondatba a kipontozott helyre!

Nagy Attila 1991-es felmérésére hivatkozom, orszagos, reprezentativ
olvasaspedagdgiai, illetve olvasasszocioldgiai felmérés nem késziilt az utobbi 6t évben.
(A) mert
(B) mivel
(C) ugyanis

(D) tudniillik

Tab. 31 Analyza distraktorov poloZky ¢. 59 s vyberom odpovede

A59 B59 C59 D59 X59
1 P. Bis. -,06 -,02 -,05 -,06
2 p ,30 ,11 ,10 49 ,00
3 N 244,00 94,00 81,00 404,00 2,00

Z analyzy distraktorov vidno, Ze najviac Ziakov si volilo distraktor D, ktory ma ale zapornu
hodnotu P. Bis., €o znaci, Ze si ho volili ziaci v teste menej uspesni. Spravnu odpoved A si
volil mensi pocet Ziakov v teste uspednych. Distraktory B a C, ktoré maju zapornu hodnotu P.
Bis. si volili Ziaci vteste menej Uspe$ni. Ziaci pri rieSeni Ulohy nespravne identifikovali

spojky, nevedeli ur€it, ktora z nich do vety nepatri.

NUCEM, Bratislava 2017

49



Spréava o vysledkoch EC a PFIC MS 2017 — slovensky jazyk a slovenskaé literatura,
madarsky jazyk a literatura, ukrajinsky jazyk a literatura

p59
A0
s
e
D_
=T
25
40 I I I I I
5 4 3 2 1

YWykonnostna skupina

Obr. 38 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Dosiahnuta hodnota citlivosti je nevyhovujica, uloha takmer nerozliSuje medzi najslabsimi
skupinami, kde uspesnost ma klesajucu tendenciu, ktora vSak stupa medzi prvymi troma
vykonnostnymi skupinami. Priemerna uUspeSnost v syntaxi dosiahla hodnotu 69,1 %.
Uspesnejsi boli Ziaci gymnazii s priemernou tspednostou 80,6 %, Ziaci ostatnych strednych

Skél dosiahli priemernu uspesnost iba 61,8 %.

V oblasti pravopisu (3 ulohy) bolo Specifickym ciefom uloh aplikovat vedomosti z oblasti
ortografie. Testovali sa myslienkové operacie — aplikacia, dedukcia a indukcia. Uloha & 46
bola v pasme stredne obtaZznych uloh (41,0 %) s dostatoénou citlivostou (52,7 %). Uloha &
47 sa uz dostala do pasma lahkych Gloh (61,9 %) s dostato&nou citlivostou (47,3 %). Uloha &
63 bola v pasma velmi lahkych dloh (76,3 %) s nedostatognou citlivostou (15,8 %). Uloha

s kratkou odpovedou €. 63 skusSala spravne pisanie Cisloviek.

63 irja le megfeleld helyesirassal az idézetben szerepl6 ,17 évesek” szdkapcsolatot ugy,
hogy a benne 1év6 szam betivel irva szerepeljen!

Spravna odpoved: tizenhét évesek

p63
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Obr. 39 Distribucia tspesnosti a citlivost
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Graf poukazuje na nedostatoCnu rozliSovaciu schopnost ulohy. Tuto pravopisnu otazku aj
Ziaci vteste najmenej uspeSni rieSili s vysokou uspeSnostou. Priemerna uspeSnost
v pravopise dosiahla hodnotu 66,1 %. Uspe$nejsi boli Ziaci gymnazii s priemernou

uspesnostou 84,6 %, Ziaci ostatnych strednych $kol dosiahli priemernu uspesnost 54,3 %.

Zvukovu stranku jazyka overovali dve ulohy s vyberom odpovede €. 19 a 45. Ich Specifickym
cielom bolo aplikovat vedomosti z fonetiky. Testovali mySlienkovu operaciu — aplikaciu
a analyzu. Preverovali pouzitie spodobovania. Podla Statistickych vysledkov uloha €. 19 bola
v pasme velmi fahkych udloh (72,2, %) s dobrou rozliSovacou schopnostou (53,3 %). Uloha &.
45 vySla ako stredne obtazna (46,5 %) s dobrou citlivostou (40,0 %). Priemerna uspesnost
zvukovej stranky jazyka bola 53,5 %. Uspe$nej§i boli Ziaci gymnazii s priemernou

uspesSnostou 63,8 %, ziaci ostatnych strednych $kol dosiahli priemernu uspesnost 46,9 %.

Sémantiku overovali tri ulohy. Ich Specifickym cielom bolo aplikovat vedomosti z oblasti
sémantiky. Testovali mys$lienkovi operaciu — indukciu a uréovanie. Ulohy &. 16 asa
nachadzali v pasme stredne obtaznych uloh (46,1 % a 46,0 %) s dobrou citlivostou (82,4
a 62,4 %). Uloha & 16 méa aj druhl najvadsiu vynechanost a nerieSenost’ (38,7 %). Uloha
s kratkou odpovedou &. 58 preverovala vyznam cudzich slov v texte. Ocitla sa v pasme velmi
lahkych (85,8 %) s nedostatoCnou rozliSovacou schopnostou (21,2 %). Aj zZiaci nizSich
vykonnostnych skupin rieSili tuto ulohu s vysokou uspe$nostou. Priemerna uspeSnost
v sémantike bola 56,6 %. Uspesnejsi boli Ziaci gymnazii s priemernou Uspesnostou 72,0 %,

Ziaci ostatnych strednych 3kél dosiahli priemernu Uspesnost 46,7 %.

5.2.3 Literatura

Priemerna uspesnost dosiahla hodnotu 57,5 % (gymnazia 73,0 %, ostatné stredné 3koly
47,6 %). V oblasti literarna historia (19 uloh) bolo Specifickym ciefom uloh aplikovat
vedomosti z dejin literatury. Mali testovat mysSlienkové operacie — analyzu, aplikaciu,
dedukciu, indukciu, porozumenie, syntézu, tvorbu hypotézy a urCovanie. Na zaklade
Statistickych ukazovatelov bolo v pasme stredne obtaznych poloziek 15 uloh, z nich polozka
€. 37 mala nedostato¢nu citlivost (26,7 %), Tri ulohy patrili medzi fahké ulohy, pricom uloha
¢. 3 mala nedostatoénu citlivost' (13,3 %). Uloha &. 35 patrila medzi velmi fahké dlohy (82,2
%) s vyhovuijlcou citlivostou. Uloha s vyberom odpovede &. 3 sa $tatisticky zaradila medzi

lahké dlohy (77,2 %). Ziaci mali preukazat svoje vedomosti z gréckej a rimskej mytoldgie.
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03. Hatarozza meg, hogy ki volt a szerelem istene/istenndje a gérég mitologiaban!
(A) Mars
(B) Amor
(C) Vénusz
(D) Aphrodité

Tab. 32 Analyza distraktorov polozky ¢. 3 s vyberom odpovede

AO3 BO3 Co03 D03 X03
1 P. Bis. -,07 -,05 -,05
2 p ,00 ,18 ,05 7 ,00
3 N 1,00 145,00 41,00 638,00 1,00

Z analyzy distraktorov vyplyva, ze spravnu odpoved D si volilo najviac ziakov, distraktory B
a C maju zapornu hodnotu P. Bis., volili si ich ziaci v teste menej Uspesni. Urlit Afroditu za

grécku bohyriu lasky im nerobilo problém.
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Obr. 40 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Z grafu vidno, ze citlivost’ ulohy (13, 3 %) je nedostato€na, uloha nerozliSila Ziakov, aj Ziaci
slabSich vykonnostnych skupin ju rieSili s vysokou uspeSnostou. V dalSej analyze sa
budeme venovat stredne obtaZnej ulohe s kratkou odpovedou €. 39, ktora mala vysoku

citlivost, ale najvacsiu vynechanost a nerieSenost’ (39,2 %) v teste.

39 irja le Kosztolanyi Dezsé egy olyan kesepikai miivének a cimét, amelyben a szerz6
szintén egy kishivatalnok életét mutatja be!

Spravna odpoved: A kulcs/Appendicitis / Kinaikancso

Ulohou Ziakov bolo napisat ndzov Kosztolanyiho diela, v ktorom tieZ vystupuje maly uradnik,

ako je to v ukazke.
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Obr. 41 Distribucia tspesnosti a citlivost’

Graf naznacuje vysoku citlivost’ ulohy, ktora stupa adekvatne k postaveniu vykonnostnych
skupin. Predpokladame, Ze si ziaci nevedeli pripomenut nazov diela z madarskej realistickej

literatury, preto mala uloha taku velku vynechanost a nerieSenost.

Specifickym cielom uloh literarnej teérie (7 uloh) bolo aplikovat vedomosti z tedrie literatary.
Mali testovat mysSlienkové operacie — aplikaciu, indukciu, dedukciu, hodnotenie, overovanie,
priradovanie a urovanie. Jedna uloha (€. 38) patrila medzi stredne obtazné polozZky.
Ostatné ulohy boli v pasme lahkych uloh. VSetky ulohy mali vyhovujucu citlivost a dobre
rozliili Ziakov. Vzhfadom na tento fakt, ulohy z danej oblasti interpretovat nebudeme.
Priemerna Uspe$nost v literarnej tedrii dosiahla hodnotu 50,0 %. Uspe$nej$i boli Ziaci
gymnazii s priemernou uspesnostou 64,5 %, Ziaci ostatnych strednych 3kol dosiahli
priemernu uspesnost 40,6 %. Po vyhodnoteni testu konstatujeme, Ze Ziaci gymnazii su vo
vSetkych oblastiach testu UspesnejSi ako Ziaci ostatnych strednych 8kol. Rozdiely
v uspesnosti podla druhu Skoly boli stredne vecne vyznamné. VSetky tieto polozky boli fahSie

pre Ziakov gymnazii.

Tab. 33 Uspesnost Ziakov podla druhu $koly v jednotlivych oblastiach

Priemer
MJL Druh Skoly

GYM | ostatné | spolu
Citanie s porozumenim | 72,6 | 53,3 60,8
Jazykova zlozka 69,7 48,0 56,3
Zvukova stranka jazyka | 64,0 | 46,6 53,3
Pravopis 84,4 54,1 65,7
Lexikolégia 61,4 40,7 48,6
Morfoldgia 63,0 37,6 47,4
Syntax 80,6 61,8 69,1
Sémantika 72,3 46,6 56,5
Stylistika 63,6 | 50,1 55,3
Literarna zlozka 73,0 47,4 57,3
Literarna historia 74,2 48,6 58,5
Literarna teodria 64,3 40,2 49,5
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6 Vyhodnotenie PFIC MS z mad'arského jazyka a literatury

6.1 Vyber tém

PFIC z madarského jazyka a literatury pisalo 1 696 Ziakov zo 60 $kdl, ktori mali na vyber

nasledovny subor tém:

1.

Mar megint neked volt igazad!  (Elbeszélés)

Pravdu si mal zase ty! (Rozpravanie)

Az elektronikus eszk6zbk vilagaban éllink
(Ertekezés a modern életmdd elényeirdl és hatranyairdl)
Zijeme vo svete elektroniky

(Vyklad o kladoch a zaporoch moderného zivotného Stylu)

Nem baj, ha mas vagy, és eltérsz a sablontél! (A baratom / baratném jellemzése)

Nevadi, ak si iny/ina a liSi$ sa od Sablony! (Charakteristika méjho kamarata/kamaratky)

llyennek képzelem el jévendd ofthonom (Leiras)

Tak si predstavujem svoj buduci domov (Umelecky opis)

Tab. 34 Viyber tém

Pocetnost %
Rozpravanie 430 254
Vyklad 336 19,8
Charakteristika 249 14,7
Umelecky opis 681 40,2
Spolu 1696 100,0

PFI€ 2017 - Mad'arsky jazyk a literattra - pomerné zastapenie zvolenych tém v

Tema
B Rozpravanie
B viklad
Ol Charakteristika
W Umelecky opis

Obr. 42 Pomerné zastupenie jednotlivych tém
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NajCastejSie si ziaci vyberali umelecky opis (40,2 %), najmenej charakteristiku (14,7 %). Na
gymnaziach si Ziaci rovnomerne vyberali najviac vyklad a umelecky opis, nasleduje
rozpravanie a najmensie zastUpenie ma charakteristika. Na SOS a konzervatériach si najviac

Ziakov vybralo umelecky opis, potom nasleduje rozpravanie, charakteristika a vyklad.

6.2. Uspesnost’ PFIC

Pri analyze PFIC nas zaujimalo, &i vyber témy ovplyvriuje jej Uspe$nost. Nasledujuce grafy
znazornuju pomerné zastupenie tém u ziakov gymnazii a ostatnych strednych $kél.
Nasledujuce grafy zobrazuju vyber témy podfa druhu Skoly a UspeSnost ziakov v jednotlivych
témach PFIC:

PFI€ 2017 - Mad'arsky jazyk a literattra - pomerné zastipenie zvolenych tém v
PFIC podl'a druhu skoly

Téma
B Rozpravanie
B vklad
Ol Charakteristika
W Umelecky opis

Druh skoly: GYM

Obr. 43 Vyber tém podla druhu $koly — gymnazia

PFI€ 2017 - Mad'arsky jazyk a literatira - pomerné zastipenie zvolenych tém v
PFIC podla druhu skoly

Tema
B Rozpravanie
B viklad
O charakteristika
W umelecky opis

Druh £koly: S0S a konzervatéria

Obr. 44 Viyber tém podla druhu $koly — SOS a konzervatéria
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Rozpravanie Wyklad Charakteristika Umelecky opis

Obr. 45 Uspes$nost podla tém

V nasledujucej tabulke je uUspeSnost zZiakov gymnazii a strednych odbornych $kél

a konzervatérii podla zvolenej témy.

Tab. 35 Uspesnost PFIC podla druhu $koly (%)

Téma Druh Skoly N Priemer

GYM 127 79,6

Rozpravanie SOSa 303 | 588
konzervatoria

Spolu 430 64,9

GYM 226 76,6

Vyklad SOSa 110 | 60,9
konzervatoria

Spolu 336 71,5

GYM 89 77,5

Charakteristika SOSa 160 | 648
konzervatoria

Spolu 249 69,4

GYM 214 76,7

Umelecky opis SOS a . 467 57,0
konzervatoria

Spolu 681 63,2
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Obr. 46 Uspesnost PFIC podla druhu $koly
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Charakteristika

Umelecky opis

Druh Skoly
GYM
505 a konzervatdria

Vysledky Ziakov gymnazii boli vo vSetkych témach Statisticky vyznamne lepsie ako vysledky

ziakov strednych odbornych $kél. NajzretelnejSie rozdiely v uspesnosti podla druhu skoly sa

zistili u ziakov, ktori si vybrali umelecky opis.

Tab. 36 Uspesnost PFIC v ¢astiach a celku (%)

Usp. vo Usp. v . . . . Usp. v .
. Usp. v Usp. v Usp. v Usp. v Usp.
vonkajsej obsahu . . : " celkovom
forme textu kompozicii | jazyku pravopise Style dojme PFIC
78,0 77,2 74,4 63,2 33,8 65,6 71,2 66,2

NajlepSie vysledky dosiahli Ziaci vo vonkajSej forme, v obsahu, kompozicii, v celkovom

dojme. Styl a jazykova stranka textu dosiahli priemerné hodnotenie okolo 65 %. Opéat

musime konstatovat, Ze v pravopise ziaci dosahuju slabé vysledky, 33,8 %, Co je oproti

ostatnym &astiam malo. Pravopis je najslab$im &lankom PFIC MS. Mnohi Ziaci ho

neovladaju, hodnotenie pravopisu nerozliSuje dobrych Ziakov od slabych. Vo vSetkych

Castiach pisomnej prace lepSie hodnotenie dosiahli Ziaci gymnazii. NajslabSie vysledky

dosiahli aj gymnazisti v pravopise. Rozdiely medzi ziakmi rozdelenymi podla druhu Skoly boli

v kazdej

oblasti

priblizne rovnaké. V tabulke je priemerny poCet bodov dosiahnuty

v jednotlivych oblastiach na gymnaziach a ostatnych strednych Skolach (v %).
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Tab. 37 Uspesnost Ziakov v Gastiach a celku podfa druhu $koly

Usp. vo Usp. v g . . g Usp. v
ngr;g vonkajSej | obsahu koLr;Sppo.z\?cii Jl{isk:: prl;\s/gbi\;e Uéi;'ev celkovom | Usp. PFIC
forme textu dojme
GYM 87,3 86,2 85,1 71,5 52,9 77,2 81,7 77,3
SOS 72,2 71,6 67,6 58,0 21,7 58,2 64,6 69,1
a konz.
Spolu 78,0 77,2 74,4 63,2 33,8 65,6 71,2 66,2

Najlepsie vysledky dosiahli Ziaci gymnazii aj SOS a konzervatérii vo vonkajsej forme,

najhorsie vysledky dosiahli Ziaci oboch druhov 8kél v pravopise. Hranicu viac ako 25 %, ktora

je podmienkou Uspedného zvladnutia PFIC MS, nedosiahli 2 Ziaci, o predstavuje 0,01 %

z celkového poctu testovanych ziakov.
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7 Vysledky testu EC MS z ukrajinského jazyka a literatary

Do testovania v predmete UJL sa zapojilo 39 Ziakov zjedného Statneho gymnazia
s vyudovacim jazykom ukrajinskym v PreSovskom kraji. Ziaci test pisali len v papierovej

forme.

7.1 Uspesnost testu EC z ukrajinského jazyka a literatary

V teste EC z UJL dosiahli Ziaci priemernti Uspe$nost 58,1 %. Jeden Ziak dosiahol maximainu

uspesSnost 85,9 %, jeden ziak dosiahol minimalnu Uspesnost 25,0 %.

Tab. 38 Vysledné psychometrické charakteristiky percentualnej uspesnosti testu

Test

UJL

PocCet testovanych Ziakov 39
Maximum 85,9
Minimum 25,0
Priemer 58,1
Standardna odchylka 13,4
Standardna chyba priemernej Gspesnosti 2,1
Cronbachovo alfa 0,85
Standardna chyba merania pre Uspe$nost 5,2

o

Poéet Ziakov
[=)

o T T T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 0%

I
100%
Uspesnost’

Obr. 47 Vysledny histogram
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Test z UJL bol pre testovanu populaciu primerane naro¢ny. Spolahlivost merania (reliabilita

testu) uréena hodnotou Cronbachovo alfa 0,85 je dobra. Uspesnost viac ako 33 %,ktora je

podmienkou Uspesného zvladnutia testu EC MS, nedosiahol 1 Ziak, ¢o predstavuje 2,5 %

z celkového poctu testovanych Ziakov. V nasledujucej tabulke uvadzame prepojenie

uspesnosti a percentilu.

Tab. 39 Prepojenie tspesnosti a percentil

Uspesnost | Percentil Pocet
Ziakov
25,0 ,0 1
34,4 2,6 1
37,5 51 1
39,1 7,7 1
40,6 10,3 1
42,2 12,8 1
43,8 15,4 1
46,9 17,9 1
48,4 20,5 3
51,6 28,2 1
53,1 30,8 2
54,7 35,9 3
56,3 43,6 2
57,8 48,7 1
59,4 51,3 1
62,5 53,8 1
64,1 56,4 2
65,6 61,5 2
67,2 66,7 1
68,8 69,2 2
70,3 74,4 4
71,9 84,6 1
73,4 87,2 3
75,0 94,9 1
85,9 97,4 1

Pre maly pocCet ziakov ostatné vysledky a polozkovl analyzu

neinterpretujeme.

testu

EC zUJL
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8 Vyhodnotenie PFIC MS z ukrajinského jazyka a literatury
8.1 Vyber tém

PFIC z UJL pisalo 37 Ziakov z 1 $koly, ktori mali na vyber nasledovny subor tém:

1. ... 5 6ydy Kpi3b cribo3u cmismucek, Ceped fiuxa crigamu ricHi...*”
Tlecsi YkpaiHka (BeneTpuUCTUYHUI XUTTENUC)
»-. Uusmievat’ sa budem napriek slzam, aj v bolesti pieseri zaspievam.*

Lesia Ukrajinka (Beletristicky zivotopis)

2. Keimu — oyi npupodu  (XydoXHin onuc)

Kvety su oéi prirody  (Umelecky opis)

2. Hikonu He Oymad, wo coHue ceimums nuwe mobi 00HoOMYy (Posgym)

Nemysli si, Ze sinko svieti len pre teba (Uvaha)
4 [lodisi y Hawomy cersi (micmi) (Posnosiagp)
Udalost v nadej dedine (meste) (Rozpravanie)

Tab. 40 Viyber tém

Pocet %

Beletrizovany Zivotopis 3 8,1
Umelecky opis 5 13,5
Uvaha 11 29,7
Rozpravanie 18 48,6
Spolu 37 100,0

PFIC 2017 - Ukrajinsky jazyk a literatara - pomerné zastipenie zvolenych tém v
PFIC

Téma
B Beletristicky Zivotopis
E Umelecky opis
Olvaha
B Rozpravanie

Obr. 48 Pomerné zastupenie jednotlivych tém
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8.2 Uspesnost’ PFIC

Pri analyze PFIC nas zaujimalo, &i vyber témy ovplyviiuje jej Uspesnost. Nasledujuca
tabulka a graf prinasaju Uspesnost Ziakov v jednotlivych témach PFIC:

Tab. 41 Viyber tém

Téma N Priemer
B?!etrlstlpky 57.1
zivotopis
Umelecky opis 5 80,0
Uvaha 11 71,1
Rozpravanie 18 71,4
Spolu 37 71,3

100%

90%

Uspesnost'v PFIC

Beletristicky Zivotopis ~ Umelecky opis (Uvaha Rozprévanie
Téma
Obr. 49 Uspesnost podla tém

Tab. 42 Uspesnost PFIC v ¢astiach a celku (%)

Usp. vo Usp. v . . ) , Usp. v
.. Usp. v Usp. v Usp. v Usp. v , .
vonkajsej obsahu L : : L celkovom | Usp. PFIC
kompozicii jazyku pravopise Style :
forme textu dojme
81,8 84,5 90,5 70,9 13,5 81,8 76,4 71,3
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Uspegnost vo vonkajsej Uspesnost v kempozicii Uspednost v pravopise  Uspesnost v celkovom
forme dojme

Obr. 50 Uspesnost PFIC v &astiach a celku (%)

NajlepSie vysledky dosiahli Ziaci v kompozicii, obsahu textu, v Style a vonkajSej forme
a v celkovom dojme. V jazyku dosiahli priemerné hodnotenie 70,9 %. Musime konStatovat,
Ze v pravopise ziaci dosahuju velmi slabé vysledky, 13,5 %, €o je v porovnani s UspeSnostou
v ostatnych &astiach velmi malo. Pravopis je najslabsim &lankom PFIC. Mnohi Ziaci ho
neovladaju, hodnotenie pravopisu nerozliSuje dobrych Ziakov od slabych. Hranicu viac ako
25 %, ktora je podmienkou Uspe$ného zvladnutia PFIC MS, nedosiahol 1 Ziak, &o

predstavuje 2,7 % z celkového poctu testovanych Ziakov.
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Zaver
Na vysledky rieSenia testov EC MS zo SJSL, MJL a UJL sa mdzeme pozerat z hladiska
kvality vykonu Ziakov, ako aj z hladiska kvality meracieho nastroja — testu, priCom tieto dva

aspekty su navzajom prepojené.

Do testovania v predmete slovensky jazyk a slovenska literatura sa zapojilo 1 708 Ziakov
zo 60 Skol. Najviac Skél bolo z Nitrianskeho a Trnavského kraja, najmenej z Bratislavského
kraja. Statne $koly z celkového poétu tvorili 75,0 %, stikromné Skoly 18,3 % a cirkevné Skoly
6,7 %. Gymnazia boli zastipené 40,0 % a SOS a konzervatéria 60,0 %. Dievéat sa EC MS
zucastnilo o 86 viac ako chlapcov. Priemerna uspesnost celého suboru (narodny priemer)
dosiahla hodnotu 43,8 %.

Banskobystrického (35,0 %) kraja. Podla zriadovatela Skoly sme nezistili vecne vyznamné
rozdiely v dosiahnutej uUspeSnosti ziakov. Z hladiska druhu S$koly boli najuspesnejSie
gymnazia s 54,0 %. Ostatné stredné skoly dosiahli 37,5 %. Vysledky ziakov gymnazii boli
podobne ako v predchadzajucich rokoch lepSie nez narodny priemer, vysledky ziakov
ostatnych strednych $kdl boli z tohto hfadiska podpriemerné. V porovnani podla pohlavia boli
vysledky chlapcov o malo horSie ako vysledky diev€at, rozdiel vSak nebol vecne vyznamny.
Ich vysledky su tiez porovnatefné s narodnym priemerom, o znamena, ze test zo SJSL
nediskriminoval Ziakov podla pohlavia. Musime konstatovat, Zze dosiahnuté priemerné

vykony boli tento rok horSie ako minuly rok.

Pri vyhodnoteni vysledkov PFIC zo SJSL vychadzame z poétu 1 701 Ziakov, od ktorych sme
dostali kompletné vyhodnotenie. Priemerna uspesnost’ tohto suboru (narodny priemer) bola
56,2 %.

Do testovania v predmete MJL sa zapojilo 1 703 Ziakov zo 60 3kdl. Na papierovej forme
testovania sa zudastnilo 96,2 % stredoSkolakov, elektronickl formu si zvolilo 3,8 %
maturantov. Najviac $kél bolo z Nitrianskeho a Trnavského kraja, najmenej z Bratislavského
kraja. Statne $koly z celkového poétu tvorili 71,4 %, sukromné $koly 20,6 % a cirkevné $koly
7,9 %. Gymnazia boli zastipené 38,1 % a SOS a konzervatéria 61,9 %. Chlapcov sa EC MS
zucastnilo o 24 viac ako diev&at. Priemerna uspesnost celého suboru (narodny priemer) bola

57,6 %.

Banskobystrického (53,1 %) kraja. Podla zriadovatela Skoly su rozdiely medzi priemernymi
uspesnostami ziakov cirkevnych a sukromnych $kél stredne vecne vyznamné. Z hladiska

druhu Skoly boli najuspesnejSie gymnazia s 71,9 %.
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Ostatné stredné Skoly dosiahli 48,6 %. Vysledky ziakov gymnazii boli podobne ako
v predchadzajucich rokoch lepSie nez narodny priemer, vysledky Ziakov ostatnych strednych
8k4l boli z tohto hladiska podpriemerné. V porovnani podla pohlavia vysledky chlapcov boli
o malo horSie ako vysledky diev€at, rozdiel bol mierne vecne vyznamny. Ich vysledky su tiez
porovnatelné s narodnym priemerom, ¢o znamena, Ze test z MJL nediskriminoval Ziakov
podla pohlavia. Celkovo bol test z rodového hladiska naro€nosti poloziek dobre vyvazeny.

Konstatujeme, Ze dosiahnuté priemerné vykony boli tento rok vyssie ako minuly rok.

Pri vyhodnoteni vysledkov PFIC z MJL vychadzame z poétu 1 696 Ziakov, od ktorych sme
dostali kompletné vyhodnotenie. Priemerna uspesnost’ tohto suboru (narodny priemer) bola
66,2 %.

Do testovania v predmete UJL sa zapojilo 39 ziakov zjedného Statneho gymnazia
s vyucovacim jazykom ukrajinskym v PreSovskom kraji. Priemerna uspesnost celého suboru
(narodny priemer) bola 58,1 %. Musime konStatovat, Zze dosiahnuté priemerné vykony boli

tento rok nizSie ako minuly rok, ¢o zrejme spdsobil vysSi pocet maturujucich Ziakov.

Pri vyhodnoteni vysledkov PFIC z UJL vychadzame z poétu 37 Ziakov, od ktorych sme
dostali kompletné vyhodnotenie. Priemerna uspesnost tohto suboru (narodny priemer) bola
71,3 %. Pri hodnoteni vysledkov PFIC treba brat do Gvahy fakt, Zze aj pri déslednom
dodrziavani bodovania podla kritérii hodnotenia je posudzovanie pisomnej prace velmi
naro¢né a ovplyvnené subjektivnymi faktormi. Uvedomujeme si, Ze pokial bude hodnotenie
PFIC prebiehat na jednotlivych $kolach, nikdy nemézeme hovorit o objektivite v pravom
slova zmysle. Napriek tomu mbdzeme konstatovat, Ze na vysledkoch dosiahnutych
v jednotlivych Castiach pisomnej prace badat velky posun k objektivizacii, ucitelia velmi
rozvazne boduju jednotlivé Casti a len v ojedinelych pripadoch Ziaci dosahuju pinych 28
bodov, najvy$Sie mozné bodovanie, ktoré mézu dosiahnut. Aj tento rok, tak ako pominulé

roky konStatujeme, Ze najvacsim problémom je pravopis, ktory vacsina Ziakov neovlada.
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