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SUMAR

Narodny Ustav certifikovanych merani vzdelavania (dalej len NUCEM) je zodpovedny v zmysle
zakona ¢&. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej iba 3kolsky zakon) za pripravu a odborné zabezpeéenie externého
testovania Ziakov zakladnych $kél. V $kolskom roku 2016/2017 NUCEM realizoval celoslovenské
testovanie Ziakov 5. roénika zakladnych kol (dalej len ZS) pod nazvom Testovanie 5-2016.

Celoslovenské testovanie ziakov 5. roénika ZS sa uskutoénilo dina 23. novembra 2016
v papierovej aj elektronickej forme.

Testovania 5-2016 sa zucastnilo celkovo 45 299 Ziakov 5. roCnika z 1 485 zakladnych $kél, z toho
42 384 Ziakov zo ZS s vyuovacim jazykom slovenskym, 2 902 Ziakov zo ZS s vyugovacim jazykom
madarskym a 13 Ziakov zo ZS s vyugovacim jazykom ukrajinskym. Do testovania sa zapoijilo 1 344 ZS
s vyudovacim jazykom slovenskym, 125 ZS s vyugovacim jazykom madarskym, 15 ZS s vyuovacim
jazykom slovenskym a madarskym a 1 ZS s vyudovacim jazykom ukrajinskym. Testovania sa po
prvykrat celoslovensky zucastnili aj ziaci so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami, konkrétne
Ziaci zo socialne znevyhodneného prostredia (dalej len Ziaci zo SZP) a Ziaci so zdravotnym
znevyhodnenim (dalej len ZZ). Testovania sa nezuéastnili Ziaci s mentalnym postihnutim. Ziakov zo
SZP bolo celkovo 1768, t. j. 3,9 % z celkového poétu testovanych piatakov. Ziakov so ZZ bolo
celkovo 3 095, t. j. 6,8 % z celkového poé&tu testovanych Ziakov 5. roénika ZS.

Ziaci so ZZ mali upravené podmienky pre vykonanie testovania. Testové zoSity pre Ziakov so ZZ boli
modifikované po formalnej i obsahovej stranke s ohladom na ich zdravotné znevyhodnenie. Upravy
v testoch pre ziakov so ZZ boli realizované tak, aby v maximalnej miere zachovali porovnatelnu
uroven s testami pre intaktnu populaciu.

Ciefom Testovania 5-2016 bolo monitorovanie stavu vedomosti a zruCnosti Zziakov a ziskanie
objektivnych informécii o vykone Ziakov pri vstupe na 2. stupefi ZS z testovanych predmetov,
poskytnutie spatnej vazby Skolam o pripravenosti Zziakov na prechod z 1. (ISCED 1) na 2. (ISCED 2)
vzdelavaci stuperi, ktora mdéze pomdct pri zvySovani kvality vzdelavania. Zaroven budu tieto
celostatne vysledky predstavovat vstupné udaje pri vypocte pridanej hodnoty vo vzdelavani na
zakladnych Skolach na Slovensku.

PocCas administracie testovania bol zabezpecCeny externy dozor. V kazdej triede bol poCas testovania
pritomny ucitel z inej Skoly. Externy dozor bol na Skole uz od rozbalenia zasielky s testami az
do zabalenia odpovedovych harkov a bezpeénostnych obalok. Za objektivitu testovania boli
zodpovedni riaditelia ZS, na ktorych sa testovanie realizovalo.

Ziaci boli testovani z vyucovacich predmetov matematika, slovensky jazyk a literatira a madarsky
jazyk a literatura. Pre ziakov zo kol s vyuCovacim jazykom madarskym bol test z matematiky
preloZzeny do madarského jazyka.

Test z matematiky rieSilo celkovo 45 286 ziakov, z toho 43 737 Ziakov v papierovej forme a 1 549
Ziakov v elektronickej forme. Priemerna uspesSnost Ziakov v teste bola 62,3 %. Diev€ata rieSili test
s uspesnostou 61,6 % a chlapci 62,9 %, vysledky su porovnatelné. Priemerna uspesnost Ziakov
v papierovej forme bola 61,9 % a v elektronickej forme 71,8 %, vzhladom na pocet Ziakov boli
vysledky porovnatelné.

Vysledky Zziakov z matematiky na Statnych Skolach (61,7 %), sukromnych (69,8%) a cirkevnych
Skolach (68,4 %) boli porovnatelné. Ziaci $tatnych $kol tvorili 92,1 % vSetkych testovanych Ziakov,
preto aj ich podiel na tvorbe narodného priemeru bol najvy$si. Ziaci zo stkromnych $kél tvorili len
1,8 % z testovanych Ziakov.
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Vysledok lepSi ako narodny priemer dosiahli ziaci Bratislavského kraja (71,2 %), rozdiel bol stredne
vecne vyznamny a Ziaci Tren&ianskeho (68,5 %) a Zilinského kraja (67,3 %), rozdiel bol mierne vecne
vyznamny.

Test z matematiky rieSilo 3 091 Ziakov so ZZ. Priemerna uspesSnost’ Ziakov so ZZ v teste z matematiky
bola 50,8 %.

Test z matematiky pisalo 1 497 Ziakov zo SZP. Priemerna uspednost Ziakov zo SZP bola 24,0 %, ¢o
predstavuje horSie vysledky v porovnani so ziakmi bez SZP. Rozdiel bol mierne vecne vyznamny.

Priemerna Uspes$nost testu z matematiky Ziakov, ktori absolvovali 1. stupert ZS
na neplnoorganizovanych $kolach (malotriedne $koly) bola 52,2 %. Ziaci z neplnoorganizovanych $kol
dosiahli horSie vysledky oproti vysledkom Zziakov z plnoorganizovanych $kél. Najslabsie vysledky
takychto $kél boli v okresoch Gelnica, Revuca, Rimavska Sobota, Vranov nad Toplou, Poltar,
Michalovce, Luéenec.

Test zo slovenského jazyka a literatury rieSilo celkovo 42 381 Ziakov, ztoho 40 897 Ziakov
v papierovej forme a1l 484 Ziakov v elektronickej forme. Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo
slovenského jazyka a literatury bola 63,1 %. Diev&ata rieSili test s priemernou uspeSnostou 65,8 %
a chlapci 60,5 %, pricom priemerné vysledky diev€at a chlapcov su porovnatefné. Priemerna
uspesSnost’ Ziakov v papierovej forme bola 62,8 % a v elektronickej forme 71,2 %, avSak vzhladom
na pocet Ziakov boli vysledky porovnatelné.

Vysledky Ziakov zo slovenského jazyka a literatury na Statnych Skolach (62,6 %), sukromnych
(68,5 %) a cirkevnych $kolach (68,6 %) boli zo Statistického hladiska porovnatelné. Ziaci Statnych kol
tvorili 92,0 % vSetkych testovanych Ziakov, preto aj ich podiel na tvorbe narodného priemeru bol
najvy$$i. Ziaci zo sukromnych $kél tvorili len 1,9 % z testovanych Ziakov a z cirkevnych $kél 6,1 %
z testovanych ziakov.

Vysledok lepsi ako narodny priemer dosiahli ziaci Bratislavského kraja (70,3 %) a Trencianskeho kraja
(67,5 %), rozdiel bol stredne, resp. mierne vecne vyznamny. Vysledok horsi ako narodny priemer
dosiahli Ziaci PreSovského (56,8 %) a KoSického kraja (57,0 %), rozdiel bol mierne vecne vyznamny.

Test zo slovenského jazyka a literatury rieSilo 3 002 Ziakov so ZZ. Priemerna uspesnost’ Ziakov so ZZ
v teste zo slovenského jazyka a literatury bola 52,0 %.

Test zo slovenského jazyka a literatury rieSilo 1 357 Ziakov zo SZP. Priemerna uspesnost’ Ziakov
zo SZP bola 28,0 %, €o predstavuje vyznamne horSie vysledky v porovnani so ziakmi bez SZP.

Priemerna Uspesnost testu zo slovenského jazyka a literatury Ziakov, ktori absolvovali 1. stupef ZS
na neplnoorganizovanych $kolach bola 55,5 %. Ziaci z neplnoorganizovanych $kél dosiahli horsie
vysledky oproti vysledkom ziakov z plnoorganizovanych Skol.

Test z mad'arského jazyka a literatury riesilo celkovo 2 902 Ziakov, z toho 2 806 Ziakov v papierovej
forme a 96 Ziakov v elektronickej forme. Priemerna uspesnost Ziakov v teste z madarského jazyka
a literatary bola 55,5%. DievC€ata riesili test s priemernou uspeSnostou 57,8 % a chlapci 53,2 %,
pricom priemerné vysledky diev€at a chlapcov su porovnatelné. Priemerna uspeSnost Ziakov
v papierovej forme bola 55,2 % a v elektronickej forme 63,3 %, pricom vzhladom na pocet Ziakov boli
vysledky porovnatelné.

Vysledky ziakov z madarského jazyka a literatlry na statnych Skolach (55,0 %), sukromnych Skolach
(54,1 %) a cirkevnych Skolach (63,4 %) boli zo $tatistického hladiska porovnatelné. Ziaci $tatnych $kol
tvorili 93,9 % vsetkych testovanych Ziakov, preto aj ich podiel na tvorbe narodného priemeru bol
najvy$si. Ziaci z cirkevnych 3kol tvorili 5,8 % aZiaci zo sukromnych $kél len 0,3 % zo Ziakov
testovanych z madarského jazyka a literatury.
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Vysledok lepSi ako narodny priemer dosiahli ziaci z Trnavského (66,7 %) a Bratislavského kraja
(66,6 %), rozdiel bol silne vecne vyznamny.

Test z madarského jazyka a literatury riesilo 93 Ziakov so ZZ. Priemerna uspednost Ziakov so ZZ
v teste z madarského jazyka a literatury bola 49,6 %.

Test z madarského jazyka a literatury pisalo 2 761 Ziakov zo SZP. Priemerna uspesSnost Ziakov
zo SZP bola 29,1 %, €o predstavuje mierne vecne vyznamne horSie vysledky v porovnani so Ziakmi
zo socialneho prostredia bez SZP.

Na zaklade analyzy vysledkov Ziakov v teste z matematiky sme zistili, Ze Ziaci zvladli ucivo
z jednotlivych tematickych okruhov na vystupe z 1.stupfia ZS na odakavanej urovni. Celkovo
najlepsSie vysledky v ramci T5-2016 dosiahli Ziaci v polozkach z tematického okruhu €isla, premenna,
poctové vykony s Cislami. NajslabSie vysledky dosiahli ziaciv polozke z tematického okruhu
kombinatorika, pravdepodobnost, S$tatistika. Ziaci mali vyrie$it slovni Glohu s kombinatorickou
motivaciou. Na uspeSnost ziakov vrieSeni matematickych uloh ma velky vplyv aj Cditanie
s porozumenim, spravna interpretacia Ciselnych udajov uvedenych v texte i v obrazkoch a pod.

V teste zo slovenského jazyka a literatury dosiahli ziaci velmi dobré vysledky v polozkach
zameranych na Citanie s porozumenim na urovni vyhladavania explicitnych informacii. V priemere
menej uspeSne zvladali kombinaciu prace s textom s aplikaciou konkrétneho poznatku, napr. pad
arod pridavného mena, zaradenie slovnych druhov, kratke literarne Zanre. SlabSie vysledky
dosahovali v polozkach, kde museli aplikovat priamy poznatok z oblasti &itania a literatury alebo
jazyka a komunikacie na konkrétnej polozZke (literarne pojmy — pranostika, jazykové pojmy — pridavné
mena a podstatné mena). Najslabsi vysledok dosiahli v polozkach zameranych na urCenie gramatickej
kategorie pridavného mena, na identifikaciou kratkeho literarneho Zanru av poloZzke testovanej
spravne urCenie gramatického tvaru slovesa.

Vysledky Ziakov teste z madarského jazyka a literatiry boli velmi dobré. Najuspednejsi boli
v oblasti gitanie a literatira. Ulohy zamerané na &itanie s porozumenim zvladli tiez na velmi dobre;
urovni. V jazykovej oblasti a v oblasti komunikacie a sloh dosiahli o nie€o slabsie vysledky, avSak stale
na pozadovanej urovni.
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Zoznam pouzitych skratiek

BA
BB

CTT
CVTI SR
IRT

EF

KE

MAT
MJL

MS
MSVVva$ SR
N

NKS

NR
NUCEM
PF

PO
POP
SD

SJL

SP

SS|
T5-2015
TN

TP

TT
UoK
UPK
VIM
VvJS
VPU

ZA

Z.1Z.
7

— Bratislavsky kraj

— Banskobystricky kraj

— Klasicka tedria testov (angl. Classical Test Theory)

— Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky
— Tedria odpovede na polozku (angl. Item Response Theory)
— elektronicka forma testovania

— Kosicky kraj

— matematika

— madarsky jazyk a literatura

— materska Skola

— Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a S$portu Slovenskej republiky
— velkost Statistického suboru, pocet ziakov

— naruSena komunika¢na schopnost’

— Nitriansky kraj

— Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania

— papierova forma testovania

— PreSovsky kraj

— Pedagogicko-organizacné pokyny

— Standardna odchylka

— slovensky jazyk a literatura

— sluchové postihnutie

— Statna $kolské inspekcia

— testovanie Ziakov 5. roénika vybranych ZS uskutoénené v $kolskom roku 2015/2016
— Trenciansky kraj

— telesné postihnutie

— Trnavsky kraj

— Ustredna odborna komisia

— Ustredna predmetova komisia

— vyuCovaci jazyk madarsky

— vyucovaci jazyk slovensky

— vyvinové poruchy uéenia

— Zilinsky kraj

— zakladna 3kola

— Zbierka zakonov

— zdravotné znevyhodnenie
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Slovnik pojmov — Zakladné Statistické parametre poloziek

Obt’'aznost’ testovej polozky

Vyjadruje podiel poctu ziakov (v percentach), ktori polozku vyrieSili spravne a poctu vSetkych
testovanych Ziakov. Cim je hodnota obtaZnosti vy$sia, tym je polozka lahsia.

Za spravnu odpoved na testovu polozku ziak ziskal 1 bod a za nespravnu odpoved Ziak neziskal Ziaden
bod.

Citlivost’ testovej polozky

Vyjadruje, do akej miery polozka rozliSuje vykonnostne lepSich a horSich ziakov na zaklade
dosiahnutého celkového skore v teste. Hodnota citlivosti, ktoru uvadzame, vyjadruje rozdiel (v %) medzi
priemernou uspesnostou najslabsej a najlepSej patiny testovanych ziakov, ktori boli usporiadani podla
celkového skore a rozdeleni do piatich skupin.

Vynechanost’ testovej polozky

Vyjadruje podiel poctu ziakov (v %), ktori polozku vynechali, nerieSili ju, neuviedli pri nej odpoved,
a poctu vSetkych testovanych ziakov.

Korelacia medzi polozkou a zvy$Skom testu

Vyjadrujeme ju prostrednictvom bodovo biserialneho koeficientu korelacie (P. Bis.) medzi obtaznostou
vybranej polozky a sumou obtaznosti vSetkych ostatnych poloziek (korelacia skére vybranej polozky
a sumy skore vSetkych ostatnych poloziek).

Statisticka signifikancia (Statisticka vyznamnost)

Je Statistické overovanie tzv. nulovej hypotézy. Pri porovnavani dvoch suborov (napriklad skupiny
diev€at a skupiny chlapcov) vychadzame z predpokladu, Zze medzi subormi nie je rozdiel vo vykone. Toto
tvrdenie nazyvame nulova hypotéza. Zarovern uvazujeme o alternativnej hypotéze, ktora predpoklada
opak. Ak vypocitame, Ze Statisticka signifikancia p > 0,05, nulovu hypotézu nezamietame.

Ak vypocitame, Ze Statisticka signifikancia p < 0,05, mézZeme verit’ alternativnej hypotéze na 95 a viac %.
Vtedy konsStatujeme, Ze medzi subormi je Statisticky vyznamny rozdiel v charakteristike, ktoru sledujeme.
V tomto pripade hovorime, Ze rozdiel je Statisticky vyznamny — signifikantny a nulovd hypotézu
Zamietame.

Vecna signifikancia

Dopifa Statistickl signifikanciu, ak sa potvrdi alternativna hypotéza (nameranie $tatisticky vyznamného
rozdielu). Ukazuje velkost, resp. vyznamnost zisteného rozdielu sledovanej charakteristiky.
Z koeficientov vecnej signifikancie pouzivame korelanu mieru.
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Testovanie T5-2016 — priebeh, vysledky a analyzy

Reliabilita

Vyjadruje presnost a spolahlivost meracieho nastroja (testu). Je mozné ju interpretovat ako relativnu
nepritomnost nahodnych chyb v teste.

Na vyjadrenie reliability naSich testov pouzivame koeficient Cronbachovho alfa, ktory vypoveda
0 vzajomnom vztahu medzi polozkami, t. j. do akej miery spolu polozky suvisia.

Cronbachovo alfa méze nadobudat’ hodnoty z intervalu (0; 1), priCom vySSia hodnota vyjadruje vysSiu
reliabilitu. Za prijatelné povazujeme hodnoty nad 0,80.

Zakladné faktory ovplyviujuce reliabilitu:
e pocet poloziek — ¢im viac poloZiek test obsahuje, tym ma spravidla vySSiu reliabilitu,
e obtaznost poloziek — reliabilitu znizuje velky pocet prili§ lahkych/tazkych poloziek,
o diskriminaéna sila poloziek (korelacia medzi polozkou a zvySkom testu) — vySSi vyskyt slabo
rozliSujucich poloziek znizuje reliabilitu,
o rozptyl vykonnosti testovanych ziakov — ¢€im je subor réznorodejsi, tym je hodnota reliability
vysSia.

© NUCEM, Bratislava 9



uvoD

Testovanie ziakov 5. roénika ZS (T5-2016) sa uskutoénilo 23. novembra 2016. Testovania sa zaéastnili
Ziaci 5. roénika ZS s vyudovacim jazykom slovenskym, madarskym a ukrajinskym, okrem Ziakov
s mentalnym postihnutim.

Predkladany material je vypracovany NUCEM-om, ktory je v zmysle $kolského zakona zodpovedny
za pripravu a odborné zabezpecenie externého testovania ziakov zakladnych Skél.

Tento komplexny a analyticky material poskytuje struény prehlad pojmov, definicie a vztahy medzi
pojmami, ktoré suvisia s danou problematikou, kfucové informacie o ciefoch a priebehu testovania,
charakterizuje testovacie nastroje a prezentuje vysledky Statistického spracovania ziskanych dat.

Sucastou materialu je aj analyza vybranych ukazok testovych uloh z matematiky, slovenského jazyka
a literatury a z madarského jazyka a literatury.

Na zaklade analyzy vysledkov celoslovenského testovania Ziakov 5. roénika ZS davame do pozornosti
odporucéania pre skvalitnenie vyu€ovania testovanych predmetov.
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Testovanie T5-2016 — priebeh, vysledky a analyzy

1. ZAKLADNE INFORMACIE O TESTOVANI T5-2016

1.1. Ciel testovania

Hlavnym ciefom testovania je:

v/ monitorovanie stavu vedomosti a zru€nosti Ziakov a ziskanie objektivnych informacii o vykone
Ziakov pri vstupe na vzdelavaci stuperi ISCED 2 z testovanych predmetov,

v poskytnutie spatnej vazby Skoldm pripravenosti Ziakov na prechod zo vzdelavacieho stupria
ISCED 1 na vzdelavaci stupen ISCED 2, ktora napoméze pri zvySovani kvality vzdelavania,

v’ ziskanie vstupnych Udajov pri vypoéte pridanej hodnoty vo vzdelavani na zakladnych $kolach
na Slovensku.

1.2. Testovacie nastroje

Pre Testovanie 5 sme pouzili testy relativneho vykonu, tzv. NR testy (norm-referenced), ktoré rozliSuju
ziakov podla ich vykonov v teste. Ciefom NR testu je vzajomne porovnat vysledky ziakov. Na zaklade
vykonu su Ziaci nasledne usporiadani do poradia. Vysledné umiestnenie jedného Ziaka zavisi
od vykonov ostatnych Ziakov. Takto pripravené testy sa pouZivaju na sumativne hodnotenie
(hodnotenie v zavereCnej faze vyucby). Vzhladom na ciel testovania sme sa pri Statistickom spracovani
vysledkov zamerali predovSetkym na poloZkovu analyzu.

Administrovali sme nasledovné testy:
= Test z matematiky v slovenskom a madarskom jazyku,
= Test zo slovenského jazyka a literatary,
= Test z madarského jazyka a literatury.

Ulohy v testoch boli zostavené tak, aby overovali nielen zapamatané vedomosti a nauéené postupy, ale
zaroven overovali vySSie poznavacie schopnosti Ziakov a boli viac zamerané na Ccitanie
s porozumenim, matematické a logické myslenie. Ulohy overovali hibku vedomosti a zrugnosti,
schopnost’ Ziakov aplikovat’ poznatky &i objavovat’ stratégie rieSenia.

Ulohy boli tvorené v sllade s obsahom vzdelavania pre jednotlivé ucebné predmety uvedenom
v §tatnom vzdelavacom programe. Pri ich tvorbe sme vychadzali z revidovanej Bloomovej taxonémie
kognitivnych cielov. Ide o dvojdimenzionalnu taxonémiu, ktora zahffia dimenziu kognitivnych poznatkov
a dimenziu kognitivnych procesov. Kognitivhe urovne, do ktorych boli rozdelené ulohy v testoch,
uvadzame v tabulke 1.
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Tab. 1 Kognitivne urovne podlfa revidovanej Bloomovej taxonémie kognitivnych cielov

Dimenzia kognitivhych procesov

Dimenzia
1. 2. 3. 4. 5. 6.
poznatkov . . . . .
Zapamatat’ Porozumiet’” Aplikovat’ Analyzovat’ Hodnotit  Tvorit’
Si
A. Faktické
poznatky

B. Konceptualne
poznatky

C. Proceduralne
poznatky

D. Metakognitivne
poznatky

Dimenzia poznatkov ma Styri kategérie:

A. Faktické poznatky zaklaldne prvk’y,. k:tf),rfa .mu3|a ,2|a0| poznat, aby sa oboznamili s disciplinou
a boli schopni riesit’ jej problémy

B. Konceptualne vzajomné vztahy medzi zakladnymi prvkami vo vnutri vacéSich Struktar,
poznatky ktoré umoziiuju ich vzajomné fungovanie

C. Proceduralne ako nie€o robit, metddy zistovania, kritéria pre pouzivanie zru¢nosti
poznatky algoritmov, technik a metod

D. Metakognitivne vSeobecné znalosti o tom, ako poznavame a uvazujeme o vlastnom
poznatky mysleni

Dimenzia kognitivhych procesov ma Sest kategorii:

1. Zapamatat’ si ulozit a vybavit' si vedomosti z dlhodobej pamati

konS&truovat vyznam na zaklade informacii ziskanych prostrednictvom
ustneho, pisomného alebo grafického vyjadrenia

2. Porozumiet’

3. Aplikovat’ realizovat a pouzit' urcity postup v danej situacii

rozlozit celok na €asti a urcit, aky je vzajomny vztah Casti, ktoré Casti
k sebe patria, aka je ich celkova Struktira a aky maju ucel

4. Analyzovat’

5. Hodnotit’ posudit’ podla danych kritérii

vytvarat nové sudrzné celky z jednotlivych prvkov, reorganizovat elementy
do nového usporiadania alebo novej Struktary

6. Tvorit’
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Testovanie T5-2016 — priebeh, vysledky a analyzy

V tabulke 2 uvadzame zakladné udaje, prehfad dosiahnutych vysledkov testovania, zakladné

charakteristiky a parametre testov vSetkych troch testovanych predmetov.

Tab. 2 Prehlad vysledkov a parametrov testov podla predmetov

Testované predmety MAT SJL MJL
Pocet testovanych intaktnych ziakov 45 286 42 381 2902
Pocet testovanych ziakov so ZZ 3091 3002 93
\I:;ijr.n':rg:l'aﬂfga’;gka na koncoroénom vysvedéeni 1,75 1,81 1,99
Priemerna uspesnost’ v % 62,3 63,1 55,5
Maximalny mozny pocet bodov 30 30 30
Standardna odchylka v % 24,1 21,5 24,7
Reliabilita (Cronbachovo alfa) 0,90 0,87 0,90
Korelaény koeficient medzi znamkou a uspesnostou | -0,740 -0,726 -0,713

© NUCEM, Bratislava
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2. MATEMATIKA

2.1. Charakteristika testu z matematiky

Matematické vzdelavanie na 1. stupni ZS je podla $tatneho vzdelavacieho programu ,zaloZené
na realistickom pristupe k ziskavaniu novych vedomosti a na vyuZivani manuélnych a intelektovych
Cinnosti pre rozvijanie Sirokej Skaly Ziackych schopnosti. Na rovnakom principe sa pristupuje k aplikacii
novych matematickych vedomosti v reéinych situéciach.** Ziskané matematické vedomosti a zrugnosti
maju vytvorit predpoklad pre ich dalSi rozvoj a nasledné uplatnenie v realnom zivote. Na zaklade tejto
skuto€nosti sme test z matematiky koncipovali tak, aby sme overili pouzivanie odborného jazyka,
aplikaciu matematickej symboliky, pojmov, postupov, algoritmov v jednoduchych i naro€nejSich ulohach
s matematickym, ako aj s realnym kontextom. Pri rieSeni jednotlivych poloziek v teste z matematiky bolo
nevyhnutné rozumiet’ suvislym textom obsahujucim Cisla, zavislosti, vztahy, ako aj nesuvislym textom
obsahujucim tabulky, grafy a diagramy.

Podrobnejsie informacie o teste z matematiky uvadzame v tabulke 3.

Tab. 3 Zakladné informacie o teste z matematiky

Cas riesenia 60 minut
Pocet testovych poloziek 30
20 otvorenych poloZiek s kratkou €iselnou odpovedou,
Typy testovych poloziek 10 uzavretych poloziek s vyberom odpovede zo 4 moznosti
(A, B, C, D).
1. Cisla, premenna a poé&tové vykony s Gislami
2. Postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy
Testované oblasti 3. Geometria a merania
4. Kombinatorika, pravdepodobnost, Statistika
5. Logika, dévodenie, dokazy
Poziadavky na vedomosti V sulade s platnym vzdelavacim Standardom z matematiky pre
a zruénosti 1. stupen ZS.
Povolené pomocky pero, ktoré piSe namodro, opeciatkované pomocné papiere A4
Nepovolené pomécky pravitka, kalkulacka, zoSity, u€ebnice a ina literatura

1 bod za spravnu odpoved,

Riicisiecuetena 0 bodov za nespravnu alebo Ziadnu odpoved.

Z obsahového hladiska test z matematiky reSpektuje obsah vzdelavania a vykonovy Standard
deklarovany v Statnom vzdelavacom programe (Vzdeldvacia oblast: Matematika a praca
s informaciami) Priloha ISCED 1 schvaleny Ustrednou predmetovou komisiou v roku 2009. Zastupenie
jednotlivych tematickych okruhov matematiky polozkami v teste z matematiky v Skolskom roku
2016/2017 dokumentuje tabulka 4.

! Statny vzdeldvaci program. Matematika. Priloha ISCED 1.
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1/vzdelavacie oblastiimatematika_iscedl.pdf
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Tab. 4 Zastupenie polozZiek podla tematickych okruhov v teste z matematiky

Tematicky okruh Cisla tesvt_ovych Pocvt_at Perceptual_ne
poloziek poloziek zastupenie
1. Cisla, premenna a poétové 01,02, 03, 04, 05, 06,
: V'kOI:I s &islami 07, 08, 10, 12, 15, 17, 16 53,3 %
ykony 18, 20, 23, 25

2. Postupnosti, vzt'ahy, 0
funkcie, tabul'ky, diagramy 19, 21,28 3 10,0 %
Geometria a meranie 09, 11, 14, 26, 29, 30 6 20,0 %
Kombinatorika, 0
pravdepodobnost’, Statistika 13,16, 24 3 10.0%

5. Logika, dévodenie, dokazy 22,27 2 6,7 %

V teste z matematiky bolo 18 poloziek s kontextom realneho zivota a 12 poloziek s matematickym
kontextom. NaroCnost uloh v teste z MAT bola odstupfiovana podla revidovanej Bloomovej taxonémie
vzdelavacich cielov. Od Urovne zapamétat si az po uroven hodnotit. Polozky zamerané na najvySSiu
kognitivnu uroven tvorit’ sa v teste z MAT nevyskytli. Tabulka 5 uvadza zastupenie poloZiek v teste

z MAT podla kognitivnych urovni.

Tab. 5 Zastupenie poloZiek v teste z matematiky podla kognitivnych urovni

Dimenzia poznatkov

Percentualne zastupenie

A. Faktické poznatky 3,3%
B. Konceptualne poznatky 56,7 %
C. Proceduralne poznatky 40,0 %
D. Metakognitivne poznatky 0,0 %
Dimenzia kognitivhych procesov Percentualne zastupenie
1. Zapamatat’ si 3,3%
2. Porozumiet’ 3,3%
3. Aplikovat’ 36,7 %
4. Analyzovat’ 46,7 %
5. Hodnotit’ 10,0 %
6. Tvorit’ 0,0 %

Pri zostaveni testu z matematiky sledovali autori tieto ciele vyuéovacieho predmetu matematika:

e pouzivat materinsky jazyk a odborny jazyk,
o aplikovat matematicku symboliku,

e aplikovat pochopené a osvojené pojmy, postupy a algoritmy pri rieSeni uloh,
e vyuzivat tabulky, grafy a diagramy,

e pouzivat pri rieSeni uloh logické a kritické myslenie.

© NUCEM, Bratislava
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Poziadavky na vedomosti a zru€énosti ziakov v teste vychadzaju zo Standardu kompetencii, ktoré ma
ziak ziskat v jednotlivych tematickych okruhoch.

Cisla, premenna a poétové vykony s Gislami:

pozna obsahovu aj formalnu stranku prirodzenych Cisel v obore do 10 000 a vie ich vyuzit
na popis a rieSenie problémov z realnej situacie,

vykonava spamati, pisomne a na kalkulatke zakladné poctové vykony, zaokruhluje Ccisla
na desiatky, vykonava odhady,

riedi numerické a kontextové ulohy na zaklade reality, obrazkovej situacie a udani Ciselnych
hodnét veli€in, pri ktorych spravne aplikuje osvojené poznatky o €islach a poctovych vykonoch.

Postupnosti, vztahy, funkcie, tabul'ky, diagramy:

rozoznava stupajucu a klesajucu postupnost z predmetov, kresieb a C&isel, objavuje pravidlo
tvorby postupnosti a pokracuje v tvoreni dalSich prvkov,

usporiada udaje patriace k sebe v tabulke, diagrame na zaklade objavenia suvislosti medzi
tymito udajmi,

interpretovanim, analyzou a modelovanim riedenia uloh a problémov rozvija svoje schopnosti
a kreativitu.

Geometria a meranie;:

rozozna, pomenuje, vymodeluje a popiSe jednotlivé zakladné priestorové geometrické tvary,
nachadza v realite ich reprezentaciu,

pozna, vie popisat, pomenovat a narysovat zakladné rovinné utvary,

pozna meracie prostriedky dizky a ich jednotky, vie ich samostatne pouzivat aj pri praktickych
meraniach.

Kombinatorika, pravdepodobnost’, Statistika:

prostrednictvom hier a manipulativnych €innosti ziska skusenosti s organizaciou konkrétnych
suborov predmetov podla zvoleného fubovolného a podla vopred daného urcitého kritéria,

v jednoduchych pripadoch z reality a v matematike rozlisi isty a nemozny jav,

zaznamenava pocet urcitych udalosti, znazorni ich a zo ziskanych a znazornenych udalosti robi
jednoduché zavery.

Logika, dévodenie, dékazy:

v jednoduchych pripadoch prisudi vyrokom zo svojho blizkeho okolia a z matematiky spravnu
pravdivostnu hodnotu, doplni neuplné vety tak, aby vznikli pravdivé (nepravdivé tvrdenia).

16
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2.2. Analyza a interpretacia vysledkov z matematiky

Test z matematiky rieSilo 45 286 Ziakov, z ktorych bolo 22 119 diev¢at (48,8 %) a 23 167 chlapcov
(51,2 %). Ziaci dosiahli priemerna uspesnost 62,3 %. Uspesnost’ dievéat bola 61,6 % a chlapcov bola
62,9 %, pricom diev€ata aj chlapci dosiahli porovnatelnu priemernu uspesnost.

Priemerna uspesnost Ziakov v papierovej forme bola 61,9 % a v elektronickej forme 71,8 %. Medzi
obidvoma formami testovania neboli identifikované vecne vyznamné rozdiely.

Test z matematiky v slovenskom jazyku pisalo 93,6 % Ziakov, ostatni Ziaci (6,4 %) pisali test preloZzeny
do madarského jazyka. Ziaci s VJS dosiahli priemerni Uspe$nost 63,2 % a Ziaci s VIM 48,8 %.
Vo vysledkoch Zziakov podla vyuc€ovacieho jazyka aj vzhladom na pocty ziakov neboli identifikované
vecne vyznamné rozdiely.

Priemerna znamka z matematiky na koncoroénom vysvedc&eni v 4. roCniku tych ziakov, ktori ju uviedli,
bola 1,75. Znamku nemalo uvedenu 309 Ziakov. Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov
podla znamok sa preukazali rozdiely v dosiahnutych priemernych Uspednostiach na urovni miernej az
silnej vecnej signifikancie. Korelacny koeficient r = —0,740 naznacuje silny vztah medzi dosiahnutou
uspesnostou v teste a znamkou.

Testové formy A a B boli rovnako narocné a vzajomne ekvivalentné, neboli medzi nimi signifikantné
rozdiely priemernych Uspesnosti. Spolahlivost merania vyjadrena koeficientom reliability (Cronbachovo
alfa) bola 0,90, ¢o je vzhfadom na pocet poloZiek v teste dostato¢ne vysoka hodnota. Test spolahlivo
rozlisil Ziakov na zaklade ich vykonu v testovani, bol spolahlivym meracim nastrojom.

PolozZky testu z matematiky vykazali dobré hodnoty sledovanych charakteristik. Obtaznost’ poloziek sa
pohybovala od 28,7 % (polozka & 13) do 82,7 % (polozka ¢&. 14), P. Bis. od 0,29 do 0,60.
Pre testovanych Ziakov boli velmi lahké dve polozky (€. 02 a 14), pricom jedna bola z tematického
okruhu ¢isla, premenna, poctové vykony s ¢islami a druha z tematického okruhu geometria a meranie.
Lahké boli polozky, t. j. mali obtaznost od 80 do 60 %, ¢. 03 (77,8 %), 07, 23, 12, 17, 22, 20, 05, 06, 30,
21, 25, 18, 19 a 28 (60,1 %). Stredne tazké boli polozky, t. j. mali obtaznost od 60 do 40 %, €. 04
(59,9 %), 26, 16, 08, 24, 01, 15, 09, 27, 11 a 10 (41,6 %). Tazsie polozky, ktoré mali obtaznost pod

40 %, bola len jedna, ato & 13 (28,7 %). ISlo o slovnu ulohu s kombinatorickou motivaciou
z tematického okruhu kombinatorika, pravdepodobnost, Statistika.

V teste z matematiky sa preukazalo, ze otvorené polozky (v ktorych bolo treba uviest kratku Ciselnu
odpoved) i uzavreté polozky (s vyberom odpovede) mali dobru rozliSovaciu schopnost. Citlivost tychto
polozZiek je od 46,0 % do 85,4 %. Nizka nedosiahnutost potvrdila €asovu primeranost testu.

Testovani ziaci dosiahli v jednotlivych okruhoch nasledovnu priemernu uspesnost:
1. Cisla, premenna, poétové vykony s &islami — 66,4 %,

2. Postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy — 64,2 %,

3. Geometria a meranie — 58,1 %,

4. Kombinatorika, pravdepodobnost, Statistika — 49,1 %,

5. Logika, dévodenie, dékazy — 58,2 %.

Testové polozky boli rozdelené do dvoch kategdrii: 18 poloziek malo prakticky kontext Zzivota,
12 poloziek bolo s matematickym Skolskym kontextom. Polozky s praktickym kontextom zivota mali
celkovu priemernu uspesnost 59,8 %. PoloZzky s matematickym Skolskym kontextom mali celkovu
priemernu uspesnost 65,9 %.
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA KOGNITIVNYCH UROVNI

Celkovu priemernu uUspeSnost v polozkach z matematiky v PF aj v EF podla kognitivnych drovni
uvadzame v tabufkach 6 a 7.

Tab. 6 Priemerna tuspesnost v teste z MAT z hladiska dimenzie poznatkov

Dimenzia kognitivnych procesov Priemerna uspesnost’ v %
A. Faktické poznatky 72,8
B. Konceptualne poznatky 61,4
C. Proceduralne poznatky 62,6

Tab. 7 Priemerna uspesnost v teste z MAT z hladiska dimenzie kognitivnych procesov

Dimenzia poznatkov Priemerna uspesnost’ v %
1. Zapamaitat’ 72,8
2. Porozumiet’ 64,6
3. Aplikovat’ 64,2
4. Analyzovat’ 60,7
5. Hodnotit’ 58,1

PRIEMERNA USPESNOST PODL'A KRAJA
Pocty Ziakov a priemerna uspesSnost Ziakov v jednotlivych krajoch su uvedené v tabulke 8.

Tab. 8 Pocet a priemerna uspesnost’ Ziakov podla kraja

Kraj \ Nv % usz:gnmoesrt?é %
BA 5 429 12,0 71,2
T 4 664 10,3 64,6
™ 4566 10,1 68,5
NR 5 330 11,8 61,7
ZA 6 252 13,8 67,3
BB 5162 11,4 56,8
PO 7 461 16,5 56,4
KE 6 422 142 55,4
Spolu 45 286 100,0 62,3

Ziaci Bratislavského kraja dosiahli mierne vecne vyznamne vy$$iu priemernt Gspe$nost v porovnani
so ziakmi Banskobystrického, PreSovského a KoSického kraja. Ziaci Trendianskeho kraja boli mierne
vecne vyznamne Uspe$nejsi ako Ziaci Banskobystrického, PreSovského a KoSického kraja. Ziaci
Zilinského kraja boli mierne vecne vyznamne Uspe$nej$i ako Ziaci Banskobystrického, PreSovského
a KoSického kraja.
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Ziaci Bratislavského kraja dosiahli stredne vecne vyznamne vy$$iu priemernd Uspe$nost, ako bol
narodny priemer. Ziaci Trendianskeho a Zilinského kraja boli vecne vyznamne Gspe$nej$i ako narodny
priemer. Ziaci Banskobystrického, PreSovského a Kosického kraja boli mierne vecne vyznamne menej
uspesni ako narodny priemer. Vysledky Ziakov zostavajucich krajov oproti narodnému priemeru neboli

vecne vyznamné.

Obrazok 1 znazorfiuje priemernu uspesnost’ Ziakov v teste z matematiky podfa kraja.
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Obr. 1 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla kraja

PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZRIADOVATELA

V tabulke 9 su uvedené pocty zZiakov podla zriadovatela.

Tab. 9 Pocet Ziakov podla zriadovatela

Zriad'ovatel [\ Nv %
Statne skoly 41 699 92,1
Sukromné skoly 821 1,8
Cirkevné sSkoly 2766 6,1
Spolu 45 286 100,0

Vysledky ziakov $kol podla zriadovatefla boli aj vzhfadom na ich poCet porovnatelné.

© NUCEM, Bratislava
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Obrazok 2 znazorfiuje priemernu Uspesnost Ziakov v teste z matematiky podfla zriadovatela.
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Obr. 2 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podlfa zriadovatela

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A ZNAMKY
Podty Ziakov podla znamky z matematiky na konci 4. roénika ZS st uvedené v tabulke 10.

Tab. 10 Pocet Ziakov podla znamky z MAT

Znamka N NRVAY)
1 23 088 51,0
2 12 876 28,4
3 6 082 13,4
4 2 809 6,2
5 122 0,3
Neuvedena 309 0,7
Spolu 45 286 100,0
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Obrazok 3 znazornuje priemernu uspesnost Ziakov v teste z matematiky podfa znamky z matematiky
na koncoroénom vysvedéeni vo 4. roéniku ZS.

100%

90%—

80%—

T0%—

50%—

50%—

40%—

30%

Uspesnost’

20%

10%—

0%—

Znamka

Obr. 3 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla znamky

Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov podla znamok sa preukazali rozdiely priemernych
uspesnosti na urovni miernej az silnej vecnej vyznamnosti. Najvacsie rozdiely priemernych uspesnosti
sa preukazali medzi skupinami jednotkarov a Stvorkarov (ri4= -0,765), jednotkarov a trojkarov
(ris=—0,726), dvojkarov a Stvorkarov (r,-4 = —0,633). Skupinu patkarov neporovnavame pre ich maly
pocet.

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A VYUCOVACIEHO JAZYKA
V tabulke 11 su uvedené pocty ziakov podla vyu€ovacieho jazyka.

Tab. 11 Pocet zZiakov podla vyucovacieho jazyka

Vyuéovaci jazyk [\ Nv %
Slovensky 42 386 93,3
Mad'arsky 2 900 6,4
Spolu 45 286 100,0

Vo vysledkoch zZiakov podla vyu€ovacieho jazyka aj vzhfadom na pocty zZiakov neboli identifikované
vecne vyznamné rozdiely.
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Obrazok 4 znazorfiuje priemernu Uuspesnost’ Ziakov v teste z matematiky podfa vyu€ovacieho jazyka.
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Obr. 4 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla vyucovacieho jazyka

PRIEMERNA USPESNOST PODLA TYPU SIDLA
V tabulke 12 su uvedené pocty Ziakov podla typu sidla.

Tab. 12 Pocet Ziakov podla typu sidla

Typ sidla \ Nv %
Mestské 28 546 63,0
Vidiecke 16 740 37,0
Spolu 45 286 100,0

Vysledky ziakov 8kdl z réznych typov sidla boli porovnatelné.
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Obrazok 5 znazorfiuje priemernu Uspes$nost Ziakov v teste z matematiky podla typu sidla ZS.
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Obr. 5 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla typu sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA VELKOSTI SIiDLA
V tabulke 13 su uvedené pocty Ziakov podla velkosti sidla.

Tab. 13 Pocet zZiakov podla velkosti sidla

Velkost’ sidla N N v %
do 3 000 obyv. 12 651 27,9
od 3 001 do 15 000 obyv. 11 009 24,3
od 15 001 do 100 000 obyv. 16 216 35,8
nal 100 000 obyv. (BA, KE) 5410 11,9
Spolu 45 286 100,0

Ziaci z Bratislavy a Ko$ic boli mierne vecne vyznamne Uspe$nej$i ako Ziaci zo sidel do 3 000
obyvatelov taktiez ako Ziaci zo sidel s 3 001 — 15 000 obyvatelmi. Ziaci zo sidel s 15 001 — 100 000
obyvatelmi boli mierne vecne vyznamne uspesnejsi ako Ziaci zo sidel do 3 000 obyvatelov.
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Obrazok 6 znazorfiuje priemernu Uspesnost Ziakov v teste z matematiky podla velkosti sidla ZS.
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Obr. 6 Priemerné uspesnost Ziakov v teste z MAT podfa velkosti sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODI’A SOCIALNEHO PROSTREDIA
V tabulke 14 su uvedené pocty Ziakov podla socialneho prostredia.

Tab. 14 Pocet Ziakov podla socialneho prostredia

Socialne prostredie N INRVA
SP bez znevyhodnenia 43 782 96,7
SP so znevyhodnenim 1497 3,3
Neuvedené 7 0,02
Spolu 45 286 100,0

Ziaci zo socialne znevyhodneného prostredia boli mierne vecne vyznamne menej Uspe$ni ako Ziaci,
ktori neziju v socialne znevyhodnenom prostredi (r = 0,251). Do Uvahy je potrebné brat aj poclty Ziakov
v jednotlivych kategoriach.
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Obrazok 7 znazorfiuje priemernu Uspesnost Ziakov v teste z matematiky podla socialneho prostredia.

Uspesnost’

SZP

Obr. 7 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla socialneho prostredia

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A TYPU ZS, KDE ZIACI ABSOLVOVALI 1. STUPEN
V tabulke 15 st uvedené poéty Ziakov podia typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi.

Tab. 15 Podet Ziakov podla typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi

Typ ZS, kde ziaci absolvovali 1. stupen

Plnoorganizované ZS 41679 92,0
Neplnoorganizované ZS (malotriedne $koly) 3 600 7,9

Neuvedené 7 0,02
Spolu 45 286 100,0

Ziaci, ktori navétevovali v 1. — 4. roéniku neplnoogranizované ZS dosiahli horsie vysledky ako Ziaci
z plnoorganizovanych ZS, rozdiel ale nebol vecne vyznamny.
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Obréazok 8 znazorfiuje priemernd UspeSnost Ziakov v teste z matematiky podia typu ZS, kde Ziaci
absolvovali 1. stupen.
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Obr. 8 Priemerna tispesnost Ziakov v teste z MAT podla typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi

ZDRAVOTNE ZNEVYHODNENI ZIACI

Test z matematiky pisalo 3 091 Ziakov so ZZ. Z testovanych Ziakov so ZZ bolo 942 (30,5 %) dievcat
a 2 149 (69,5 %) chlapcov.

Ziaci so ZZ dosiahli v teste z MAT priemernu Uspe$nost 50,8 %.

V tabulke 16 su uvedené poclty Ziakov so ZZ a priemerna uspesnost tychto Ziakov podla druhu
znevyhodnenia.

Tab. 16 Pocet Ziakov a priemerna uspe$nost’ Ziakov so ZZ podla druhu znevyhodnenia

. . . Pocet ziakov I’Drienv\erné

Zdravotné znevyhodnenie S0 77 uspesonost’
)
Vyvinové poruchy uc€enia 2 066 48,7
Narusena komunikaéna schopnost’ 315 55,0
Telesné postihnutie 47 65,1
Zrakové postihnutie 38 56,9
Sluchové postihnutie 64 49,9
Autizmus 103 70,1
Chori a zdravotne oslabeni 34 45,9
Poruchy aktivity a pozornosti, poruchy spravania 424 51,7
Spolu 3091 50,8
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2.3. Analyza vybranych testovych poloziek z matematiky

Analyza polozky ¢. 06

Zadanie polozky €. 06 pre intaktnych ziakov

06. Lucka a Zuzka sa hrali s poéitadlom. Kazda si vytvorila vlastné &islo tak, Ze pocet jednotiek,
desiatok, stoviek a tisicok v danom Ccisle znazornila pomocou valCekov nastoknutych
na palickach.

Séitaj Luckino a Zuzkino &islo. Vysledok zapis.

Luckino znazornené cislo: Zuzkino znazorneneé cislo:

a=
8 .

tisicky | stovky fdesiatky ’jednotky

o
- — -l
| ot —
| ] —
] —
— —

tisicky . stovky fdesiatky ’jednotky

Vysledok: I:I

Upravené zadanie polozky €. 06 pre ziakov so ZZ

06. Lucka a Zuzka sa hrali 5 poditadlom. Vymysleli si viastné Gisla, kloré zn&zomili pomocol
valtekov na palickach. Valteky znazomovali pocet jednotiek, desiatok, stoviek a tisicok
vdanom Cisle.

Lucking znazornené cislo: |:| Zuzkino znazomens dsln::I

===
Wrm—nyﬁm

Hisicky | stovky | desiatiy | jednotky

Stitaj Luckino a Zuzkine Zislo. Vysledok zapis. Vysledok: I:I
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Pre Ziakov so ZZ bolo povodné zadanie polozky €. 06 formalne upravené, pricom zadanie aj obrazok bol
modifikovany oproti originalu. V zadani doSlo k preformulovaniu a zvyrazneniu kli€ovych slov tuénym
pismom (boldom). Ciel polozky ostal zachovany.

Polozka &. 06 patri podla SVP do tematického okruhu &isla, premenné, pocétové vykony s Gislami a je
z tematického celku scéitanie a odCitanie v obore do 10 000. PoloZzku sme zaradili do kategodrie
proceduralnych poznatkov a do kategodrie analyzovaf. Kombinacia suvislého a nesuvislého textu si
vyzadovala Citanie s porozumenim a taktiez interpretaciu informacii uvedenych v obrazku. Podmienkou
pre spravne vyrieSenie ulohy bolo nevyhnutné spravne zapisat' Cisla, t. j. ovladat poziény zapis Cisla.
Ciefom ulohy bolo scitat dve prirodzené Cisla.

Spravnu odpoved (9 141) uviedlo celkovo 67,8 % Ziakov. V polozke €. 06 Ziaci najcastejSie uvadzali ako
nespravny vysledok &islo 10 141, 8 141 a 9 041. Tito Ziaci teda spravne realizovali operaciu séitania, ale
pomylili sa pri s€itani Cisel urcitého radu a zabudli k nasledne prechode cez 10 pripoditat’ 1 k Cislu
vy$Sieho radu, &o byva &astou chybou na 1. stupni ZS. Na zéklade hodnoty obtaZnosti moézeme
konstatovat, Ze polozka bola pre ziakov lahka.

Spravnu odpoved (9 141) uviedlo 58,5 % ziakov so ZZ. Na zaklade hodnét obtaznosti mdézeme
konstatovat, Ze polozka nebola pre ziakov so ZZ tazka.

V tabulke 17 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky v PF av tabufke 18 prehlad
najCastejSie sa vyskytujucich nespravnych odpovedi Ziakov.

Tab. 17 Zakladné Statistické parametre poloZky ¢. 06

Ziaci Ziaci

spolu sodzZ
Obt’aznost’ 67,80% 58,5 %
Citlivost’ 67,2 % 71,4 %
Vynechanost’ 2,0 2,9
Korelacia polozky so zvyskom testu (P. Bis.) 0,47 0,46

Tab. 18 Prehlad najcastejSie sa vyskytujicich odpovedi Ziakov v polozke ¢. 06

Forma A (1400)
Odpoved Podiel ziakov v %
Spravna 9141 67,8
10 141 3,1
6 837 19
Nespravna 0041 L3
8141 1,2
9151 11
6581 1,0

Na obrazkoch 9 a 10 je znazornena distribucia uspesnosti a citlivost’ polozky €. 06 podla vykonnostnych
skupin Ziakov od najmenej uspesSnych (vykonnostna skupina 5) az po najuspesnejSich Ziakov
(vykonnostna skupina 1) v ramci testu. Cim Ziaci dosiahli celkovo vy$8iu Gspe$nost, tym boli Uspesnejsi
aj v tejto polozke.
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V ramci vSetkych Ziakov (obr. €. 9) najlepSie rozliSovala vykonnostnu skupinu 5 a4, t. j. najmenej
uspeSnych ziakov vramci testu. Polozka slabSie rozliSovala vykonnostné skupiny ziakov 1 — 4.
Najuspesnejsi Ziaci v teste dosiahli uspednost’ priblizne 90 % a najmenej uspe$ni Ziaci cca 25 %.
Stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 75 %.

V ramci skupiny ziakov so ZZ (obr. €. 10) polozka velmi dobre rozliSovala vSetky vykonnostné skupiny
Ziakov. Najuspesnejsi Ziaci v teste dosiahli priemernu uspesnost priblizne 90 %, stredna vykonnostna
skupina dosiahla priblizne 60 % uspeSnost a najmenej Uspesni Ziaci dosiahli priemernu uspeSnost
priblizne 20 %.

p06 p06
1007 10~
Fhy -
* 2
— A ]
] o]
S — S
i I~
255 a5 -
I T T T T T e T | T T T
5 4 3 2 1 5 d 3 2 1
Viykonnostna skupina Vykonnostna skupina
Obr. 9 Distribucia uspeSnosti a citlivost Obr. 10 Distribucia uspesSnosti a citlivost
poloZky ¢&. 06 podla vykonnostnych skupin poloZky &. 06 podla vykonnostnych skupin
Ziakov Ziakov so ZZ
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Analyza polozky ¢. 30

Zadanie polozky €. 30 pre intaktnych ziakov

30. Na obrazku je stavba, ktord Juraj dokonéil tak, 2e spojil dve rézne &asti vopred zlepené
z kociek.

Poznémka: Ziadna kocka vzadu nechyba ani nevyénieva.

Z ktorych dvoch zlepenych éasti mohol tuto stavbu spravne dokonéit'?

A 1
J

BIE} KRJB
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Upravené zadanie polozky ¢. 30 pre ziakov so ZZ

30. Na obrazku je stavba, ktorl Juraj dokon&il tak, 2e spojil dve rozne casti vopred zlepené
z kociek.

Poznamka: Ziadna kocka vzadu nechyba ani nevy&nieva.

Zktorych dvoch zlepenych £astimohol tito stavbu spravne dokon&it'?

A n
]

"= H

Pre Ziakov so ZZ boli kluCové slova zvyraznené tuénym pismom (boldom). Ciel polozky ostal
zachovany.

Polozka ¢. 30 patri do tematického okruhu geometria a meranie a je z tematického celku geometria.
PoloZzku sme zaradili do kategérie konceptuélnych poznatkov a do kategorie analyzovat. Ciefom polozky
bolo overit, Ci Ziaci vedia vytvorit' teleso z kociek.

Spravnu odpoved (moznost C) oznadilo celkovo 65,7 % Ziakov. Na zaklade hodnoty obtaznosti
mdbzeme konstatovat, Ze polozka bola pre intaktnych Ziakov lahka.

61,9 % Ziakov so ZZ uviedlo spravnu odpoved (moznost C). Na zaklade hodnoty obtaznosti mézeme
konstatovat, Ze polozka bola pre Ziakov so ZZ lahka.
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V tabulke 19 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky intaktnych ziakov a Ziakov so ZZ.

Tab. 19 Zakladné Statistické parametre poloZky ¢. 30

Ziaci Ziaci

spolu sozz
Obt’'aznost’ 65,70% 61,9 %
Citlivost’ 063,9 % 59,6 %
Vynechanost’ 0,7 0,8
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,43 0,37

V tabulkach 20 a 21 uvadzame prehlad odpovedi ziakov celkovo a odpovedi Ziakov so ZZ. Na zaklade
zisteni mézeme konsStatovat, Ze vytvorené distraktory boli z hladiska psychometrickych ukazovatelov
vytvorené spravne, Ziaden z nich nebol pre Ziakov matiuci ani atraktivnejSi ako spravna odpoved.
Z prehfadu Ziackych odpovedi mézeme konStatovat, ze Ziaci spomedzi distraktorov vyberali vSetky
priblizne s rovnakou frekvenciou.

Tab. 20 Prehlad odpovedi Ziakov v PF v poloZke ¢&. 30

Forma A (1400)
Odpoved A B C D Ziadna
P. Bis. -0,28 | -0,13 0,43 |-0,12 | -0,04

Podiel ziakov 0,16 0,08 0,66 0,07 0,00

Pocet ziakov 3774 2000 | 15684 | 1583 762

Tab. 21 Prehlad odpovedi Ziakov so ZZ v polozke ¢. 30

Forma A (1400)
Odpoved A B C D Ziadna
P. Bis. -0,26 | -0,11 | -0,37 | -0,08 | -0,13

Podiel Ziakov 0,20 0,09 0,62 0,07 0,02

Pocet Ziakov 610 265 1 890 209 76

Na obrazku 11 je znazornena distribucia Uspesnosti a citlivost polozky €. 30 podla vykonnostnych
v teste dosiahli uspesnost priblizne 95 % a najmenej uspesni ziaci priblizne 30 %. Stredna vykonnostna
skupina dosiahla uspesnost priblizne 70 %.

Na obrazku 12 je znazornena distribucia uspesnosti a citlivost polozky €. 30 podlfa vykonnostnych
skupin Ziakov so ZZ v rdmci testu. Tato poloZka velmi dobre rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny
skupina Ziakov v teste dosiahla okolo 60 % uUspeSnost a najmenej UspeSni zZiaci v teste dosiahli
uspesnost priblizne 30 %.
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Obr. 11 Distribucia uspe$nosti a citlivost
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Ziakov so ZZ
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2.4. Odporucania na skvalitiovanie vyuc¢ovania matematiky

Do testu z matematiky v Skolskom roku 2016/2017 boli zaradené polozky z kazdého tematického okruhu
(1. ¢&isla, premenna, poctové vykony s Cislami, 2. postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy,
3. geometria a meranie, 4. kombinatorika pravdepodobnost, Statistika a 5. logika, dévodenie, dbkazy),
pricom boli zastupené priblizne v rovnakom pomere, ako je zastupené ucivo v ramci jednotlivych
tematickych okruhov na 1. stupni ZS v platnej pedagogickej dokumentécii. Ziaci zvladli polozky v PF aj
v EF zjednotlivych tematickych okruhov na o€akavanej urovni av ziadnej polozke neboli rozdiely
v obt'aznosti medzi PF a EF testovania vecne vyznamné.

Celkovo najuspesnejsi boli ziaci v polozkach z oblasti €isla, premenna a poétové vykony s Cislami,
kde Ziaci dosiahli priemernu uspesnost 66,1 %. NajvySSiu priemernu uspesnost (81,4 %) z tejto oblasti
dosiahli v polozke zameranej na orientaciu na Ciselnej osi (polozka €. 02), kde mali ziaci rozhodnut,
ktoré z chybajucich Cisel su blizSie k danému Ccislu. Tato poloZka bola zamerana na konceptualne
poznatky a kognitivnu Uroven aplikovat. Prekvapujuco pomerne nizku priemernd uspesnost (54,0 %)
v ramci tejto oblasti dosiahli v poloZke zameranej na porovnavanie Cisel (polozka €. 01), kde mali urcit
poCet Cisel menSich ako dané Cislo. Tato poloZzka bola taktiez zamerana na konceptualne poznatky
a kognitivhu uroven aplikovat. NajCastejSou chybou Ziakov bolo, Ze identifikovali len Cast z Cisel.
V T5-2016 sme nezaznamenali zavazné problémy pri pisomnom odc¢itani (polozka €. 07), ako tomu bolo
v testovani ziakov 5. roénika vybranych ZS v 8kolskom roku 2014/2015 av T5-2015, priGom
v tohtoro€nom testovani ziaci nemali odCitanie s prechodom cez zaklad 10. OCakavali sme vysSiu
uspesnost tejto polozky. Je ziaduce pri pisomnom odcitani viest' Ziakov k doslednému zapisovaniu Cislic
v mendenci a mensSiteli tak, aby Ziaci spravne zapisovali Cislice rovnakého radu pod seba a taktiez si pri
rieSeni uloh uvedomili, &i je pri odéitani s prechodom cez zaklad v mensenci (hornom riadku) mensSia
alebo vacsia Cislica ako v menSiteli (spodnom riadku) prislusného radu. V pripade zloZenej slovnej ulohy
(polozka €&. 08) musime konstatovat, Ze znac¢na Cast' Ziakov nedopoditala ulohu a uviedla len &iastoCny
(41,6 %) dosiahli Ziaci v polozke €. 10, t. j. zloZzenej slovnej ulohe. V pripade zloZzenych slovnych uloh
sme zistili na zaklade frekvencii a analyzy Ziackych odpovedi v pilotnych testovaniach (sluZiacich na
overovanie testovych poloziek), Ze velka cast testovanych ziakov pocitala mechanicky, bez
predchadzajucej analyzy udajov uvedenych v zadani, realizovali fubovolni matematicki operaciu,
niekedy s fubovofnymi, Cislami uvedenymi v zadani (najCastejSie Ziaci sCitaju vSetky uvedené Cisla)
alebo Ziaci CiastoCne vyrieSia ulohu a nasledne uvadzaju len Ciastoény, aj ked spravny vysledok.
Pri rieSeni zloZzenych slovnych uloh z tohto tematického okruhu je preto Ziaduce viest' Ziakov k analyze
zadania, pochopeniu toho, o Ziaci maju vypocitat’ a az nasledne prejst k samotnému vypoctu.

Pomerne vysoku priemernu Uspesnost’ v papierovej forme v Skolskom roku 2016/2017 sme celkovo
zaznamenali v polozkach z tematického okruhu postupnosti, vzt'ahy, funkcie, tabulky, diagramy
(63,9 %). VSetky tri poloZky z tohto tematického okruhu (polozka &. 19, 21 a 28) mali obtaznost medzi
60 a 66 %, t. j. na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné konstatovat, Ze boli pre ziakov fahké. Napriek
priaznivym vysledkom ziakov je ziaduce do vyuCovania matematiky na primarnom stupni vzdelavania
zaradovat’ ulohy z tohto tematického okruhu tak, aby boli napinené poziadavky na vedomosti a zru€nosti
ziakov nachadzajuce sa v Standarde kompetencii.

V poloZzkach z tematického okruhu geometria a meranie dosiahli Ziaci v PF priemernu uspeSnost
57,8 %. NajvysSiu obtaznost ztohto tematického okruhu (82,7 %) mala polozka & 14 zamerana
na vypodet nasobku dizky Usecky. Na zéklade hodnoty obtaZnosti méZeme konstatovat, Ze bola pre
ziakov velmi lahka. Polozka velmi dobre rozliSovala len skupinu najmenej uspesnych ziakov v ramci
testu. Ziaci mali najvacsie problémy pri polozke (8. 29) zameranej na uréovanie bodov leZiacich na

usecke, pricom sa nejednalo o naro¢nu polozku. Na zaklade hodnoty obtaZnosti méZeme konstatovat,
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Ze bola stredne tazka. Na zaklade skusenosti z doposial realizovanych hlavnych i pilotnych testovani
odporu¢ame vyucujucim venovat pozornost geometrii na primarnom stupni vzdelavania a oboznamit
Ziakov s pozadovanym ugivom podla SVP, kde je rozsah udiva &asto $irsi, ako je v uéebniciach
a pracovnych zoSitoch matematiky. Zakladné geometrické pojmy, ako napriklad geometrické utvary,
geometrické tvary, bod, priamka, usecka, kruznica, kruh a pod., ma mat osvojené kazdy ziak tak, aby
mohol plynule napredovat v osvojovani u€iva na sekundarnom stupni vzdelavania.

Celkovo najmenej uspe$ni vramci testu boli ziaci pri rieSeni poloziek ztematického okruhu
kombinatorika, pravdepodobnost’, Statistika, kde dosiahli Ziaci priemernu uspeSnost 48,7 %, pricom
priemerna uspesnost Ziakov v polozkach z tohto tematického okruhu (€. 13, 16 a 24 — forma A) bola
uspesnost’ v ramci celého testu (28,7 %) bola z tematického celku rieSenie aplikacnych uloh a uloh
rozvijajucich Specifické matematické myslenie. Tato polozka bola zamerana na proceduralne poznatky
a kognitivhu Uroven aplikovat. Jednalo sa o ulohu s kombinatorickou motivaciou a ulohu s realnym
kontextom. Na zaklade hodnoty obtaznosti méZzeme konStatovat, Zze bola pre Zziakov tazka.
NajcastejSimi nespravnymi odpovedami bolo €islo 9 (ziaci mechanicky vynasobili po¢et vnukov a pocet
aut) a taktiez Cislo 3 (len prepisanie Ciselného udaja zo zadania). Oba spomenuté priklady Castych chyb
Ziakov su beznym javom, ¢o sme zistili nielen z tohtoroéného testovania, ale aj z doposial realizovanych
pilotnych testovani.

V polozkach z tematického okruhu logika, dovodenie, dokazy dosiahli ziaci priemernd uUspesSnost
(58,0 %), pricom lepSie rozliSovala vSetky vykonnostné skupiny Ziakov od najmenej uspeSnych az
po najuspesdnejsich Ziakov v ramci testu poloZzka €. 27. RieSenie oboch poloZiek (poloZzka €. 22 a 27) si
vyzadovalo logické myslenie a nie mechanické pocitane. Ide o ulohy ztematického celku rieSenie
aplikaénych uloh a uloh rozvijajucich $pecifické matematické myslenie podla SVP, kde mali Ziaci
zdbévodnit’ pravdivost a nepravdivost vyrokov. Pre ich uspesné vyrieSenie bolo potrebné nielen logické
myslenie, ale aj pozadovana schopnost itania s porozumenim.

Podmienkou pre uspesSné uplatnenie nadobudnutych poznatkov z matematiky v jednoduchych
i narocnejsich ulohach s matematickym &i realnym kontextom je porozumiet’ tymto uloham. Na zaklade
vysledkov polozkovej analyzy, najCastejSie sa vyskytujucich nespravnych odpovedi pri otvorenych
ulohach a volby distraktorov pri uzavretych ulohach mézeme konstatovat, Ze k rieSeniu predovdetkym
slovne formulovanych uloh Zziaci €asto pristupovali mechanicky, v pripade zlozenych slovnych uloh
nedocitali zadanie, realizovali s Ciselnymi udajmi uvedenymi v zadani lubovolnd matematicku operaciu
alebo len Ciastocne vyrieSili ulohu. Z vysledkov je zrejmé, Ze Ziaci na vyuCovani matematiky
na primarnom stupni vzdelavania velmi ¢asto pocitaju mechanicky bez uvedomenia si toho, ¢o pocitaju.

Okrem samotnych matematickych poznatkov je nutné zvladnutie Citania s porozumenim. Testovanie
vedomosti a zru€nosti Ziakov ukazalo, Zze vramci vyuCovania matematiky na primarnom stupni
vzdelavania je ziaduce pri rieSeni jednoduchych i zlozitejSich uloh s realnym, ako aj s matematickym
kontextom viest' Ziakov k déslednému Ccitaniu zadania uloh a k ziskavaniu skusenosti s vyznamom
matematizacie realnej situacie. Pri rieSeni zlozitejSich uloh je doblezité wvytvorit priestor
na rozanalyzovanie ulohy a urcit kroky, ktoré maju ziaci urobit’ pre Uspesné vyrieSenie ulohy.

Z vyS8ie uvedenych dévodov odporuame uditelom, bez ohladu na skuto€nost, €i sa podobné typy uloh
nachadzaju alebo nenachadzaju v uCebniciach a pracovnych zoSitoch, zaradovat do vyucCovania
matematiky ulohy, v ktorych maju Ziaci zdévodnovat rieSenie a svoj postup rieSenia, viac aplikacnych
uloh vy$3ej kognitivnej Grovne, tlohy s tabulkami a stipcovymi diagramami a pod.
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3. VYUCOVACIE JAZYKY

3.1. Charakteristika testov z vyu€ovacich jazykov

Testy zo slovenského jazyka a literatiry a z madarského jazyka a literatiry overovali zakladné
vedomosti z vyu&ovacich jazykov, ktorymi by mali Ziaci disponovat na konci 4. roénika ZS. Obsahové
zameranie testov z vyu€ovacich jazykov (SJL, MJL) uvadzame v nasledujucej tabulke.

Tab. 22 Zakladné informécie o testoch z vyucovacich jazykov

Cas riesenia 60 minut

Pocet testovych poloziek 30 poloziek

20 uzavretych poloziek s vyberom odpovede zo 4 moznosti

(A, B, C, D),

10 otvorenych poloZiek s tvorbou kratkej odpovede.

Typy testovych poloziek Z celkového poctu 30 poloziek:

e 21 poloZiek sa vztahuje na ukazky (ku kazdej ukazke 7 poloZiek),

e 9 poloziek je volnych, z ktorych niektoré sa vztahuju na kratSie
texty.

1. Jazyk a komunikacia

2. Komunikacia a sloh

3. Citanie a literatura

4. Citanie s porozumenim (Gitatel'ska gramotnost)
Texty st primerané Ziakom 5. roénika ZS. Pouzité su:
e suvislé a nesuvislé texty,

Charakteristika textov ¢ autentické i upravené texty,

e umelecke, vecné texty,

o texty z réznych médii (denna tlag, internet).

Testované oblasti

Poziadavky na vedomosti V sulade so Statnym vzdelavacim programom, s platnymi u¢ebnymi
a zruénosti osnovami a so vzdelavacimi Standardmi pre 1. stupen ZS.

1 bod za spravnu odpoved,

Kritéria hodnotenia , .
0 bodov za nespravnu alebo neuvedenu odpoved.

Testy z vyuCovacich jazykov boli zostavené tak, aby obsahovou strankou a uroviiou narocnosti
zodpovedali platnej pedagogickej dokumentacii zo slovenského jazyka a literatury (dalej SJL)
a madarského jazyka a literatary (dalej MJL) pre Ziakov 4. roénika ZS. Zavéaznym dokumentom pre
tvorbu testov je Statny vzdelavaci program pre 1. stupefi zakladnej Skoly v Slovenskej republike,
ISCED 1 — primarne vzdelavanie.? Statny vzdelavaci program stanovuje povinné vyuéovacie predmety,
ktoré su zaclenené do jednotlivych vzdelavacich oblasti, pricom obsah vzdelavacej oblasti Jazyk
a komunikacia sa realizuje v predmetoch slovensky jazyk a literatura a madarsky jazyk a literatura.

2 Statny vzdelavaci program pre 1. stuperi zakladnej $koly v Slovenskej republike ISCED 1 — primérne vzdelavanie
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1/isced1l_spu_uprava.pdf
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Z obsahového hladiska test zo slovenského jazyka a literatiry plne reSpektuje obsah vzdelavania
vyudovacieho predmetu slovensky jazyk a literatira pre 1. stupefi ZS schvaleny UPK pre 1. stupefi ZS
vroku 2011° Test z madarského jazyka a literatiry reSpektuje obsah vzdelavania vyucovacieho
predmetu madarsky jazyk a literatdra schvaleny UPK pre madarsky jazyk a literattru v roku 2011°.

: Statny vzdelavaci program. Slovensky jazyk a literatura. Priloha ISCED 1.
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1l/vzdelavacie_oblasti/slovensky_jazyk iscedl.pdf

* Statny vzdelavaci program. Madarsky jazyk a literatura. Priloha ISCED 1.
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1l/vzdelavacie oblastiimadarsky jazyk literatura iscedl.pdf
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3.2. Test zo slovenského jazyka a literatary

3.2.1 Charakteristika testu zo slovenského jazyka a literatury

Testovanie 5 zo slovenského jazyka a literatlry sa realizuje v stlade so SVP pre ISCED 1 a overuje
nadobudnuté vedomosti z oblasti jazyk a komunikéacia, komunikacia a sloh, Citanie a literatura a Citanie
s porozumenim. Zakladnou funkciou vyuovania SJL na 1. stupni ZS je osvojenie si pravopisu
a gramatiky materinského jazyka a najma rozvijat komunikacné schopnosti ziaka. Predmet slovensky
jazyk a literatura ma komplexny charakter, pretoze spaja jazykovu zlozku, slohovu zloZku, pisanie,
literarnu zlozku a Citanie. Do oblasti literatira zahffiame aj tzv. tvorivé pisanie, ktoré je prostriedkom,
ako preniknut do vyznamovej a estetickej hibky literarneho diela. K hlavnym aspektom predmetu SJL na
1. stupni ZS patri rozvoj slovnej zasoby, ziskanie zakladov pravopisu a znalosti z oblasti literatury,
v ramci zlozky &itanie a literatira vSak déraz klast na &itanie s porozumenim. Citanie s porozumenim je
nadpredmetova kompetencia, ktora je podmienkou uspedného napredovania Ziakov nielen v Skolskej
praxi, ale aj vkvalitnom zivote. Podnecuje schopnost vytvarania novych hypotéz, myslienok
a schopnost’ rozpoznavania zavadzajucich a nepresnych informécii. Citanie s porozumenim je potrebné
rozvijat a zdokonalovat’ na vSetkych vyu€ovacich predmetoch. Pre osvojenie tejto kompetencie je velmi
délezité medzipredmetové prepajanie vedomosti a rozvijanie medzipredmetovych vztahov. Nemoze byt
zaleZitostou len vyucéujucich slovenského jazyka a literatury, aj ked prave predmet SJL kladie zaklady
prace s textom. Preto je Citanie s porozumenim sucastou testovania SJL. Overovanie zakladnych
vedomosti a zru¢nosti z jednotlivych tematickych celkov vyplyva z nasledovnych pozZiadaviek na
jazykové a Stylistické schopnosti a zruénosti, taktiezz poZiadaviek na Citatelské a interpretaéné
schopnosti a zru€nosti ziakov. Ciefom predmetu SJL je naucit Ziakov nielen zakladné pojmy a poucky,
ale naucit' ich mysliet v suvislostiach, komunikovat' (ustne aj pisomne) a naucit’ ich rozumiet’ jazykovym
prejavom z obsahovej stranky.

Test zo SJL overoval zakladné jazykové, literarne a Citatelské schopnosti a zru€nosti, ktorymi by mali
Ziaci disponovat na konci 4. roénika ZS. Testované oblasti zo SJL boli overované viacerymi polozkami.
Tabulka 23 dokumentuje zastupenie polozZiek v teste zo slovenského jazyka a literatary.

Tab. 23 Zastupenie poloZiek podfa zloZiek v teste zo slovenského jazyka a literattry

Zlozky Sisla poloziek (forma A) Ao e e
poloziek zastupenie
1. Jazyk a komunikacia 14, 18, 20, 21, 23, 24, 26, 29, 30 9 30,0 %
2. Komunikacia a sloh 10, 11, 12, 13, 28 5 16,7 %
3. Citanie a literattra 16, 22, 25, 27 4 13,3 %
01, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 12 40.0 %
4. Citanie s porozumenim 09, 15, 17, 19 70

Naro€nost uloh v teste zo SJL bola odstupfiovana podla revidovanej Bloomovej taxondmie vzdelavacich
ciefov. Od urovne zapamétat' si az po urovef analyzovat. PoloZzky zamerané na najvySSie kognitivne
urovne hodnotit' a tvorit’ sa v teste zo SJL nevyskytli. Tabulka 24 uvadza zastupenie poloZiek v teste zo
SJL podfa kognitivnych urovni.
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Tab. 24 Zastupenie polozZiek v teste zo slovenského jazyka a literatury podla kognitivnych drovni

Dimenzia poznatkov Percentualne zastupenie
A. Faktické poznatky 50 %
B. Konceptualne poznatky 50 %
C. Proceduralne poznatky 00 %
D. Metakognitivne poznatky 00 %
Dimenzia kognitivhych procesov Percentualne zastupenie
1. Zapamatat’ si 3,3%
2. Porozumiet’ 43,3 %
3. Aplikovat’ 43,3 %
4. Analyzovat’ 10,0 %
5. Hodnotit’ 0,0 %
6. Tvorit’ 0,0 %

Poziadavky na ¢itatel'ské, jazykové a stylistické zruénosti ziakov:

PoZiadavky na vedomosti a zru¢nosti Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury vychadzajuce
zo Standardu kompetencii, ktoré ma Ziak ziskat v jednotlivych tematickych okruhoch:

Jazyk a komunikacia:

o fonoldgia a fonetika: abeceda, spisovna vyslovnost — splyvava vyslovnost, znelostna asimilacia
(spodobovanie),

e ortografia: pravopis, morfematicky pravopis (vybrané slova), etymologicky pravopis (pisanie i, i,
y, ¥, po makkych a tvrdych spoluhlaskach), pisanie vlastnych podstatnych mien,

e morfolégia: slovné druhy (ohybné aj neohybné), gramatické kategérie, slova s podobnym
vyznamom, slova s opaénym vyznamom,

e lexika: slovny vyznam, tvorenie slov (zdrobneniny, obrazné pomenovania, tvorenie slov,
viacvyznamové slova),

e syntax: priama rec,

e prozodické vlastnosti reCi: modalita, slabiky.

Komunikacia a sloh:
e produkéna textova kompetencia: opis, rozpravanie, informacia, postup pri tvoreni textu,
e recepcna textova kompetencia: kluCové slova, kfuCové informacie v texte, triedenie informacii —
osnova, text a jeho vlastnosti: uvod, jadro, zaver, odseky, druhy textu — suvisly, nesuvisly,
e pojmové mapy, Citanie udajov z grafu a z inych nesuvislych textov (tabuliek).

Citanie a literatura:
¢ forma literarneho diela: poézia, proza,
e Struktura diela: hlavna postava, odsek, vers,
e zanre: ludova slovesnost, rozpravka, pranostika, prislovie, porekadlo, povest, bajka, komiks...,
e ustalené slovné spojenia: frazeologizmy,
e umelecké prostriedky: prirovnanie.

Citanie s porozumenim:
e (itanie s porozumenim: porozumenie a percepcia umeleckého a vecného textu, praca
so suvislym vecnym a umeleckym i nesuvislym vecnym aj umeleckym textom, vyhladavanie
explicitnych a implicitnych informacii.
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3.2.2 Analyza a interpretacia vysledkov zo slovenského jazyka a literatury

Test zo slovenského jazyka a literatury riesilo 42 381 Ziakov. Ziaci dosiahli priemernt tispesnost 63,1 %.

Medzi testovanymi ziakmi bolo 20 696 dievcat (48,8 %) a 21 685 chlapcov (51,2 %). Diev€ata dosiahli
priemernu uspesnost 65,8 % a chlapci 60,5 %. Diev€ata boli v teste uspesdnejsie ako chlapci, ale rozdiel
nie je vecne vyznamny.

Priemerna uspeSnost ziakov v papierovej forme bola 62,8 % a v elektronickej forme 71,2 %, avSak
vzhfadom na pocet Ziakov boli vysledky porovnatelné.

Priemerna znamka zo slovenského jazyka a literatury na koncoroénom vysvedceni tych ziakov, ktori ju
uviedli, vo 4. ro€niku bola 1,81. Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov podla znamok sa
preukazali rozdiely v dosiahnutych priemernych uUspeSnostiach na urovni miernej az silnej vecnej
signifikancie. Korelaény koeficient r = —0,726 naznacuje silny vztah medzi dosiahnutou Uspesnostou
a znamkou.

Formy A a B boli ekvivalentné, nebol medzi nimi signifikantny rozdiel.

PoloZky testu zo slovenského jazyka a literatury vykazali dobré hodnoty sledovanych charakteristik,
poloZky boli odstupfiované od velmi fahkych az po obtazné. Velmi fahkych bolo 5 polozZiek a velmi
obtazna nebola ani jedna polozka. Obtaznost poloziek sa pohybovala od 29,5 % do 87,4 %, P. Bis. od
0,12 do 0,56. Pre Ziakov boli lahké najma polozZka €. 04, 08, 09, 13 a 15 z oblasti ¢itanie s porozumenim
na urovni vyhladavania explicitnych informacii v texte. Obtazna bola polozka €. 21 z jazykovej oblasti
morfolégia — urCenie gramatickych kategorii pridavné meno.

V teste zo slovenského jazyka a literatury sa preukazalo, Ze otvorené polozky s tvorbou kratkej
odpovede i uzavreté polozky (s vyberom odpovede) mali velmi dobru rozliSovaciu schopnost a priaznivé
parametre. RozliSovacia schopnost’ poloziek bola od 24,5 % do 78,9 %. Nizka nedosiahnutost’ potvrdila
Casovu primeranost testu.

Podla jazykovych oblasti bola vteste zo slovenského jazyka a literatury uspeSnost nasledovna:
jazykova zlozka — 51,5 % a literarna zlozka — 60,8 %.

Podla obsahovych oblasti bola priemerna uspesnost’ v PF nasledovna:
1. Jazyk a komunikacia — 51,5 %,

2. Komunikacia a sloh — 62,4 %,

3. Citanie a literattira — 60,8 %,

4. Citanie s porozumenim — 72,8 %.
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA KOGNITIVNYCH UROVNI

Priemernu uspesnost’ v ulohach v teste zo slovenského jazyka a literatury podla kognitivnych drovni
uvadzame v tabulke 25 a 26.

Tab. 25 Priemerna uspesnost’ v teste zo SJL z hladiska dimenzie poznatkov

A. Faktické poznatky 58,7

B. Konceptualne poznatky 67,3

Tab. 26 Priemerna uspesnost v teste zo SJL z hladiska dimenzie kognitivnych procesov

1. Zapamatat’ si 54,7
2. Porozumiet’ 71,2
3. Aplikovat’ 57,6
4. Analyzovat’ 54,7

PRIEMERNA USPESNOST PODL'A KRAJA
Pocty Ziakov a priemerna uspesSnost Ziakov v jednotlivych krajoch su uvedené v tabulke 27.

Tab. 27 Pocet a priemerna uspesnost’ Ziakov podla kraja

BA 5383 12,7 70,3
T 3 857 9,1 65,3
TN 4 565 10,8 67,5
NR 4344 10,2 64,2
ZA 6 251 14,7 66,2
BB 4521 10,7 61,3
PO 7461 17,6 56,8
KE 5999 14,2 57,0
Spolu 42 381 100,0 63,1

Ziaci Bratislavského a Trengianskeho kraja dosiahli stredne, resp. mierne vecne vyznamne vy$$iu
uspesdnost ako narodny priemer. Ziaci PreSovského a Kosického kraja dosiahli merne vecne vyznamne
nizSiu uspesnost ako narodny priemer. Vysledky Ziakov ostatnych krajov oproti narodnému priemeru
neboli vecne vyznamné.
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Obrazok 13 znazorfiuje uspesSnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podla kraja.
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Obr. 13 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla kraja

PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZRIADOVATELA
V tabulke 28 su uvedené podty zZiakov podla zriadovatela.

Tab. 28 Pocet zZiakov podla zriadovatela

Zriad'ovatel [\ Nv %
Statne skoly 38970 92,0
Sukromné skoly 812 1,9
Cirkevné skoly 2 599 6,1
Spolu 42 381 100,0

Vysledky Ziakov 8kdl podfla zriadovatela boli aj vzhladom na ich pocet porovnatelné.
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Obrazok 14 znazorfiuje priemernu uspesSnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
zriadovatela.

Uspesnost’
(]
=
T

Cirkevné Skaly Sukromné Skaly Statne Skaly

Typ zriad'ovatel’

Obr. 14 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podlfa zriadovatela

PRIEMERNA USPESNOST PODL'A ZNAMKY

Poéty Ziakov podla znamky zo slovenského jazyka a literatiry na konci 4. roénika ZS si uvedené
v tabulke 29.

Tab. 29 Pocet Ziakov podlfa znamky zo SJL

Znamka N N v %
1 20 037 47,3
2 12 958 30,6
3 6 249 14,7
4 2797 6,6
5 71 0,2
Neuvedena 269 0,6
Spolu 42 381 100,0
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Obrazok 15 znazorriuje priemernu uspesnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
znamky.
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Obr. 15 Priemerna dspesnost Ziakov v teste zo SJL podlfa znamky

Znamku neuviedlo 269 Ziakov, C€o predstavuje 0,6 % testovanych Zziakov. Medzi jednotlivymi
vykonnostnymi skupinami Ziakov podfa znamok sa preukazali rozdiely priemernych Uspednosti na
urovni miernej az silnej vecnej vyznamnosti.

Najvacsie rozdiely priemernych uspesSnosti sa preukazali medzi skupinami jednotkarov a Stvorkarov,
jednotkarov a trojkarov, dvojkarov a Stvorkarov.

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A TYPU SIDLA
V tabulke 30 su uvedené pocty zZiakov podla typu sidla.

Tab. 30 Pocet Ziakov podfa typu sidla

Mestské 27 128 64,0
Vidiecke 15 253 36,0
Spolu 4?2 381 100,0

Vysledky ziakov kol z réznych typov sidla boli porovnatelné.
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Obrazok 16 znazorriuje priemernu uspesnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podla
typu sidla ZS.

100%—
9[]%—-
8[]%—-
?U%—-
8[]%—-

50%

Uspesnost’

40%
30%
20%—

10%

0%—
mestske vidiecke

Typ sidla

Obr. 16 Priemerné Uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla typu sidla ZS

PRIEMERNA USPESNOST PODLA VELKOSTI SIDLA
V tabulke 31 su uvedené podty Ziakov podla velkosti sidla.

Tab. 31 Pocet Ziakov podla velkosti sidla

Velkost sidla N Nv %
do 3 000 obyv. 11516 27,2 %
od 3 001 do 15 000 obyv. 9 933 23,4 %
od 15 001 do 100 000 obyv. 15 567 36,7 %
nad 100 000 obyv. (BA, KE) 5 365 12,7 %
Spolu 42 381 100,0

Ziaci z Bratislavy a Kosic boli mierne vecne vyznamne Uspesnej$i ako Ziaci zo sidel do 3 000
obyvatelov.
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Obrazok 17 znazorfiuje priemernu uspesSnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
velkosti sidla ZS.
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Obr. 17 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla velkosti sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA SOCIALNEHO PROSTREDIA
V tabulke 32 su uvedené podty zZiakov podla socialneho prostredia.

Tab. 32 Pocet Ziakov podla socialneho prostredia

Socialne prostredie N INRVAZ
SP bez znevyhodnenia 41 017 96,8
SP so znevyhodnenim 1357 3,2
Neuvedené 7 0,02
Spolu 42 381 100,0

Ziaci zo znevyhodneného socialneho prostredia boli mierne vecne vyznamne menej Uspes$ni ako Ziaci,
ktori neziju v socialne znevyhodnenom prostredi (r = 0,296). Do uvahy je potrebné brat aj polty ziakov
v jednotlivych kategdriach.
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Obrazok 18 znazorriuje priemernu uspesnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
socialneho prostredia.

Uspegnost’

SZP

Obr. 18 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla socialneho prostredia

PRIEMERNA USPESNOST PODLA TYPU ZS, KDE ZIACI ABSOLVOVALI 1. STUPEN
V tabulke 33 st uvedené poéty Ziakov podia typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi.

Tab. 33 Podet Ziakov podla typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi

Typ ZS, kde ziaci absolvovali 1. stupen

Plnoorganizované Z$ 39218 92,5
Neplnoorganizované ZS (malotriedne $koly) 3156 7,5

Neuvedené 7 0,02
Spolu 42 381 100,0

Ziaci, ktori navétevovali v 1. — 4. roéniku neplnoogranizované ZS dosiahli horsie vysledky ako Ziaci
z plnoorganizovanych ZS, rozdiel ale nebol vecne vyznamny.
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Obrazok 19 znazorfiuje priemernu uspesSnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi.

Uspesnost’
[y}
=
T

plnoaroganizavané Skoly neplnoorgnizavané Skoly
typ ZS

Obr. 19 Priemerné tspesnost Ziakov v teste zo SJL poda typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuper

Test zo slovenského jazyka a literatury pisalo 3 002 Ziakov so ZZ. Z testovanych Ziakov so ZZ bolo
2 080 (69,3 %) chlapcov a 922 (30,7 %) dievcat.

Ziaci so ZZ dosiahli v teste zo SJL priemernt Uspesnost 52,0 %.

V tabulke 34 su uvedené poclty Ziakov so ZZ a priemerna uUspeSnost tychto ziakov podfa druhu
znevyhodnenia.

Tab. 34 Priemerna uspesnost Ziakov so ZZ podla druhu znevyhodnenia

Zdravotné znevyhodnenie Poc:; zzlzkov a:;::é:;:)i;r;’av
Vvvinové poruchy ué€enia 1993 49.7
Narusena komunikaéna schopnost’ 314 55.2
Telesné postihnutie 46 72.9
Zrakové postihnutie 37 62.6
Sluchové postihnutie 62 55.7
Autizmus 99 704
Chori a zdravotne oslabeni 33 56.7
Poruchyv aktivity a pozornosti, poruchy spravania 418 52.0
Spolu 3002 52.0
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3.2.3. Analyza vybranych testovych poloziek zo slovenského jazyka
a literatury

Analyza polozky ¢. 21
Zadanie polozky €. 21 pre intaktnych ziakov

21. Uréi pad a rod pridavného mena vo versoch.

Ked' narobil kriku mnoho,
zlaté sinko poculo ho.

Upravené zadanie polozky ¢. 21 pre ziakov so ZZ

21. Urti pad a rod pridavného mena vo verSoch.

Ked narobil kriku mnoho,
zlaté sinko potulo ho.

V zadani sme klu€ové slova zvyraznili boldom. Ciel polozky bol zachovany, resp. pévodny ciel polozky
sa nemenil.

Polozka €. 21 patri do oblasti jazyk a komunikéacia, konkrétne do jazykovej zloZky. Ciefom polozky bolo
aplikovat vedomost o gramatickych kategoriach pridavného mena, resp. vedomost o zhode
podstatného mena s pridavnym menom v rode, Cisle a pade. Polozku sme zaradili do kognitivnej urovne
aplikovania teoretického poznatku o konkrétnych gramatickych kategdriach pridavného mena s vyuzitim
konceptuélnej znalosti. Polozka bola otvorena, teda vyzadovala si kratku odpoved. Ziaci mali urgit pad
a rod pridavného mena v uvedenych verSoch ukazky a napisat to (svoju odpoved mohli zapisat réznymi
spOsobmi, vSetko v kontexte nominativ, stredny rod sme vyhodnotili ako spravnu odpoved). Polozka
testovala oblast’ jazyka a schopnost pouzit teoreticky poznatok v praxi. Od ziakov sa oCakavalo, ze
vyuziju svoju vedomost o gramatickych kategoriach pridavného mena, resp. vedomost o zhode
podstatného mena s pridavnym menom v gramatickych kategériach.

Spravnu odpoved (N, str. r.) uviedlo celkovo 29,5 % ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti mézeme
konstatovat, ze polozka bola pre ziakov tazka. Z analyzy ziackych odpovedi tejto polozky mbézeme vo
vSeobecnosti konstatovat, Ze Ziaci maju problém spravne ur€it pad a rod pridavného mena. Polozka sa
javila ako tazka aj napriek skutoCnosti, ze sme ako spravnu vyhodnotili aj tie Ziacke odpovede, kde urcili
spravne pad a rod, ale do odpovede dopinali podstatné meno sinko a nie pridavné meno zlaté, resp.
akukolvek int doplfujucu informaciu okrem tej spravnej. Na zaklade tejto skuto€nosti vyvodzujeme
zaver, ze ziaci maju tazkosti nielen s urCovanim gramatickych kategorii ohybnych slovnych druhov, ale
aj s identifikaciou konkrétneho ohybného slovného druhu.

Spravnu odpoved (N, str. r.) uviedlo 25,6 % ziakov so ZZ. Na zaklade hodnét obtaznosti mézeme
konstatovat, Zze polozka bola aj pre ziakov so ZZ tazka.
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V tabulke 35 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky.

Tab. 35 Zakladné statistické parametre polozky ¢. 21

Ziaci Ziaci

spolu sodzz
Obt’'aznost’ 29,5 % 25,6 %
Citlivost’ 53,2 % 54,0 %
Vynechanost’ 93 % 15,4 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,33 0,39

Na obrazkoch 20 a 21 je znazornena distribucia uspeSnosti a citlivost polozky ¢. 21 podla
vykonnostnych skupin zZiakov od najmenej uspeSnych (vykonnostna skupina 5) az po najuspesnejSich
Ziakov (vykonnostna skupina 1) v ramci testu. Cim Ziaci dosiahli celkovo vy$$iu Uspednost, tym boli
uspesnejsi aj v tejto polozke.

Vramci vSetkych Ziakov (obr. & 20) najlepSie rozliSovala vykonnostnu skupinu 1 a2, t. |.
najuspesnejsich Ziakov v teste. Najuspesnejsi ziaci v teste dosiahli priemernu uspesnost priblizne 60 %,
stredna vykonnostna skupina Ziakov v teste dosahovala priblizne 25 % uspe$nost. Najmenej uspesni
Ziaci v teste dosiahli priblizne 5 % uUspesnost.

V ramci skupiny Ziakov so ZZ (obr. &. 21) poloZka najlepSie rozliSovala vykonnostnu skupinu 1 a 2, t. j.
priblizne 60 %, stredna vykonnostna skupina dosiahla priblizne 25 % uspesnost. Najmenej Uspesni Ziaci
dosiahli priemernu Uspesnost priblizne 5 %.

p21 p21
1003 100%
5 7%
- &
] |
— [
o ST = 5T
L L
Vykonnostna skupina Vykonnostna skupina
Obr. 20 Distribucia uspesnosti a citlivost Obr. 21 Distribucia uspe$nosti a citlivost
poloZzky ¢. 21 podla vykonnostnych skupin poloZky ¢&. 21 podla vykonnostnych skupin
Ziakov Ziakov so ZZ
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Analyza polozky €. 22
Zadanie polozky €. 22 pre intaktnych ziakov
22. Ktorym znakom sa autorska rozpravka odliSuje od fudovej rozpravky?

A vyskytuju sa v nej hovoriace zvierata alebo veci
B vystupuju v nej vymyslené bytosti

C napisal ju neznamy autor
D

napisal ju znamy autor

Upravené zadanie polozky €. 22 pre ziakov so ZZ

22. Cim sa autorskéa rozpravka odliuje od Tudovej rozpravky?
A wyskylujd sa v nej hovoriace zvierata alebo veci
vystupujd v nej vymysleng bytosti

napisal ju neznamy autor

o 0O m

napisal ju znamy autor

V zadani sme upravili formulaciu a klu€ové slova zvyraznili boldom. Ciel polozky bol zachovany, resp.
povodny ciel polozky sa nemenil.

PoloZzka €. 22 patri do oblasti Citanie a literatura. Cielom polozky bolo identifikovat zakladné znaky
autorskej a ludovej rozpravky a rozliSit' ich. Polozku sme zaradili do kognitivnhej urovne aplikovat
vedomosti o rozpravke s vyuZitim faktickych poznatkov. PoloZka bola uzavreta, Ziaci si vyberali jednu
spravnu odpoved zo Styroch moznosti, konkrétne tu spravnu moznost, v ktorej sa nachadzali odliSny
znak fudovej rozpravky od autorskej. Polozka testovala oblast literatury. Od Ziakov sa oCakavalo, ze
vyuziju svoju schopnost’ a vedomost' o autorskej a ludovej rozpravke.

Spravnu odpoved (moznost’ D) uviedlo celkovo 54,4 % Ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti mézeme
konsStatovat, Ze polozka bola pre Ziakov stredne tazka.

Spravnu odpoved (moznost D) uviedlo 41,9 % ziakov so ZZ. Na zaklade hodnét obtaznosti mézeme
konStatovat, Ze polozka bola pre Ziakov so ZZ tazka.

V tabulke 36 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky vSetkych Ziakov a Ziakov so ZZ.

Tab. 36 Zakladné Statistické parametre poloZzky €. 22

Ziaci Ziaci so

spolu 7z
Obt'aznost’ 54,4 % 41,9 %
Citlivost’ 73,2 % 63,6 %
Vynechanost’ 0,5% 0,8 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,47 0,41

© NUCEM, Bratislava 51


http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUuspesnost
http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUcitlivost
http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUVynechNedos
http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUkorel

V tabulkach 37 a 38 uvadzame prehlad odpovedi vSetkych Ziakov a Ziakov so ZZ. Na zaklade zisteni
modzeme konstatovat, ze vytvorené distraktory boli z hladiska psychometrickych ukazovatefov vytvorené
spravne, ziaden z nich nebol pre Ziakov matuci ani atraktivnej$i ako spravna odpoved. Z prehladu
ziackych odpovedi mbézeme kons$tatovat, zZe ziaci spomedzi distraktorov vyberali vSetky priblizne
s rovnakou frekvenciou.

Tab. 37 Prehlad odpovedi Ziakov v polozke ¢. 22

Forma A (2366)

Odpoved A B ac D ziadna
P. Bis. -0,25 | -0,26 | -0,13 | 0,47 —-0,09
Podiel ziakov | 0,14 0,13 | 0,18 0,54 0,01
Podet ziakov | 3086 | 2801 | 4113 | 12187 127

Tab. 38 Prehlad odpovedi Ziakov so ZZ v polozke ¢. 22

Forma A (2366)

Odpoved A B ac D Ziadna
P. Bis. -0,18 | -0,22 | -0,10 | 0441 —-0,06
Podiel Ziakov | 0,17 0,16 | 0,23 0,42 0,01
Pocet ziakov 523 485 695 1254 26

Na obrazku 22 je znazornena distribucia uspesSnosti a citlivost’ polozky €. 22 podla vykonnostnych
skupin Ziakov v teste zo SJL. Tato poloZka velmi dobre rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny
skupina Ziakov v teste dosiahla okolo 55 % uspeSnost a najmenej UspeSni Ziaci v teste dosiahli
uspesnost priblizne 20 %.

Na obrazku 23 je znazornena distribucia uspesnosti a citlivost’ polozky €. 22 podla vykonnostnych
skupin Ziakov so ZZ v ramci testu. Tato polozka dobre rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny Ziakov
so ZZ v teste. Najlepsie rozliSovala 1 az 3. vykonnostnu skupinu. NajuspeSnejsi Ziaci v teste dosiahli
uspesnost priblizne 80 %, stredna vykonnostna skupina Ziakov v teste dosiahla okolo 30 % uUspesnost
a najmenej Uspesni ziaci v teste ziskali dosiahli uspesnost priblizne 20 %.
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Obr. 22 Distribucia uspesnosti a citlivost Obr. 23 Distribucia tspeSnosti a citlivost
polozky ¢. 22 podla vykonnostnych polozky ¢. 22 podla vykonnostnych

skupin Ziakov

skupin Ziakov so ZZ

© NUCEM, Bratislava 53



3.2.4. Odporuc€ania na skvalitnovanie vyu€ovania slovenského jazyka
a literatuary

Polozky v teste zo slovenského jazyka a literatury ziaci zvladli na pozadovanej a predpokladanej urovni.
Taxonoémia kognitivnych cielov z hladiska obtaznosti poloziek bola v teste primerane odstupriovana od
urovne — zapamaétat’ si az po uroven — analyzovat. Test zo SJL pozostaval z 20 uzavretych poloZiek
vyzadujucich vyber jednej zo Styroch odpovedi (A, B, C, D) a 10 otvorenych poloziek vyzadujucich
kratku odpoved Ziaka.

Testovana oblast zamerana na €itanie s porozumenim v testovani Ziakov 5. ro¢nika vykazuje velmi
priaznivé vysledky. Najlah$ie ulohy, ktoré dosiahli vySe 80 % priemernu uspesSnost boli prave z oblasti
gitania s porozumenim. Ziaci na velmi dobrej urovni zvladali polozky zamerané na gitanie
s porozumenim, ktoré si vyzadovali orientaciu v suvislom aj v nesuvislom texte. V priemere menej
Uspesne zvladali polozky zamerané na vyhladavanie implicitnych informacii v texte. TaZzkosti sme
zaznamenali pri aplikacii poznatkov a procesov na vysSich kognitivnych drovniach, teda pri polozkach,
ktoré si vyZaduju analyzu a vyuzitie konceptualnych znalosti, teda prepajanie viacerych myslienkovych
operacii. Ziaci maju problém so spracovanim implicitnych informécii z textu.

Polozky z oblasti €itanie a literatura zvladali Ziaci na primeranej urovni. V tejto oblasti sme zaznamenali
tazkosti s aplikaciou konkrétneho poznatku v praktickej ulohe, napr. ur€ovanim znakov autorskej
a fudovej rozpravky, zdrobneniny, aplikacia vedomosti o literarnych Zanroch — pranostika.

Polozky zamerané na jazykovu oblast komunikacia a sloh zvladali Ziaci relativne dobre. Logicku
Casovu postupnost ukazky Ziaci zvladali vyborne, av8ak praca s informaciami a prepajanie faktov na
zaklade dvoch ukazok im robi tazkosti (text a tabulka).

Oblast jazyk a komunikacia ziaci zvladali na priemernej urovni. Faktické poznatky maju na primerane;j
arovni a polozky zamerané na kognitivnu Grover zapamétat si zvladaju relativne dobre. TaZkosti sme
zaznamenali pri polozkach s kognitivnou Uroviiou aplikovat, t. j. s aplikaciou konkrétneho poznatku
v praxi. Ziaci mali tazkosti s poloZzkami zameranymi na pravopis, urovanim druhu grafém v konkrétnom
slove, taktiez s ur€enim spravneho padu slovnych druhov. Testovanie 5 poukazalo na skutoCnost, Ze
Ziaci pri tychto polozkach dosahuju len 51,1 % priemernu UspeSnost, naopak z oblasti Citania
s porozumenim dosiahli celkovu priemerna uspesnost 72,6 % (komunikacia a sloh 62,2 %, Citanie
a literatara 60,3 %).

Vo vSeobecnosti mozno vyvodit zaver, Ze testovani zZiaci v polozkach zameranych na fakticki vedomost
0 nejakom jazykovom, resp. literarnom pojme Ziaci mali tazkosti, lebo danu vedomost nemali, resp.
nevedeli ju spravne pouZit, teda polozky zamerané na zapamatanie Ziaci dosiahli priemernu uspesnost
len 54,5 %, naopak pri procesoch porozumenia (porozumenie textu) az 70,9 %. Ziaci mali tazkosti aj
s procesmi aplikovania a analyzy, kde tiez dosahovali priemernu UspeSnost na urovni okolo 50 %
(aplikovat 57,2 %, analyzovat' 54,5 %).

V oblasti znalostnej dimenzie Ziaci boli UspeSnejsi v polozkach, ktoré si vyzadovali konceptualne
poznatky a menej uspesni v polozkach, ktoré si vyzadovali faktické poznatky. V oblasti kognitivnych
procesov dosahovali vyrazne lepSie vysledky v porozumeni ako v oblasti zapamatania, aplikovania a
analyzovania, kde sme zaznamenali vyrazne slabSie vysledky.

Odporu€ame Ziakov viest k samostatnému mysleniu a k utuZzovaniu a rozvijaniu analytickych
myslienkovych procesov, taktiez k prehlbovaniu schopnosti aplikacie faktickych poznatkov v praxi.
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3.3. Test z mad'arského jazyka a literatury

3.3.1 Charakteristika testu z mad’arského jazyka a literatury

Test z madarského jazyka a literatury overoval jazykové, slohové a Citatelské schopnosti a vedomosti,
ktorymi by mali Ziaci disponovat na konci 4. roénika ZS.

Polozkami sme sledovali, do akej miery ziaci vedia aplikovat ziskané vedomosti a zruénosti
z jednotlivych oblasti. Pri tvorbe poloZiek a pri vybere ukaZok autori vychadzali z platnych
pedagogickych dokumentov (Statny vzdelavaci program). Vyulovaci predmet madarsky jazyk
a literatura na primarnom stupni vzdelavania v zakladnej Skole s vyucovacim jazykom madarskym ma
kfuCové postavenie z hladiska utvarania a ziskavania komunikacnej kompetencie Ziakov v materinskom
jazyku. V hierarchii vyu€ovacich predmetov ma tento predmet centralne postavenie. Ma komplexny
charakter, pretoZze zahffia jazykovu oblast (jazykovu a slohovu zloZku, pisanie) a literarnu oblast
(Sitanie a literarnu vychovu). Uspesné dosiahnutie cielov vyu&ovacieho predmetu pozitivne ovplyvriuje
edukacny proces a v neposlednom rade osvojovanie si slovenského jazyka a dalSich cudzich jazykov.
Vzdelavaci obsah madarského jazyka a literatury na primarnom stupni vzdelavania v zakladnej Skole
s vyucovacim jazykom madarskym tvoria tri oblasti: jazykova komunikacia, komunikacia a sloh, Citanie
a literatdra.

V oblasti jazykova komunikacia polozky boli zamerané na slovné druhy, na antonyma, na slabikovanie
a na pravopis. V oblasti ¢itanie a literatdra polozky boli zamerané na literarne zanre a na metriku.

Citatelské kompetencie Ziakov a praca s textom boli overované v oblasti &itanie s porozumenim.
Polozky boli zamerané na vyvodzovanie zaverov a na vyhladavanie explicitnych informacii v texte. Test
z MJL obsahoval tri textové ukazky. Ukazky boli veku primerané a Zanrovo blizke Ziakom na vystupe
ISCED 1.

Tabulka 39 dokumentuje zastupenie polozZiek v teste z MJL.

Tab. 39 Zastupenie poloZiek podla zloZiek v teste z madarského jazyka a literatury

Zlozky Cisla poloziek (forma A) oL e
poloziek zastupenie
L 05, 06, 12, 13, 21, 22, 23, 24,
1. Jazyk a komunikacia 10 33,4 %
27, 30
2. Komunikacia a sloh 07, 20, 25, 28 4 13,3 %
3. Citanie a literatura 10, 14, 26, 29 4 13,3 %
- 01, 02, 03, 04, 08, 09, 11, 15, 16
”, - I 1 1 1 1 1 1 1 i) ) 0
4. Citanie s porozumenim 17,18, 19 12 40,0 %
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Pri stanoveni kognitivnej naroCnosti vychadzali autori testu zrevidovanej Bloomovej taxondmie
kognitivnych cielov. Zastupenie jednotlivych kognitivnych urovni dokumentuje tabulka 40.

Tab. 40 Zastupenie poloZiek v teste z madarského jazyka a literatury podfa kognitivnych trovni

Dimenzia poznatkov Percentualne zastupenie
A. Faktické poznatky 53,3 %
B. Konceptualne poznatky 46,6 %
C. Proceduralne poznatky 0,0 %
D. Metakognitivne poznatky 0,0 %
Dimenzia kognitivhych procesov Percentualne zastupenie
1. Zapamatat’ si 3,3%
2. Porozumiet’ 40,0 %
3. Aplikovat’ 40,0 %
4. Analyzovat’ 10,0 %
5. Hodnotit’ 6,7 %
6. Tvorit’ 0,0 %

Poziadavky na Citatel'ské, jazykové a komunika¢né zruénosti ziakov

Test z madarského jazyka a literatury overoval zakladné vedomosti a zruénosti z jednotlivych
vzdelavacich oblasti vyplyvajucich z poZiadaviek na Citatelské a interpretaéné schopnosti a zruénosti
a z poziadaviek na jazykové a komunikacné zrucnosti Ziakov:

Jazyk a komunikacia:
e spravne rozliSit' hlasky, spravne rozdelit slova, ovladat’ zvukovu stranku jazyka,
¢ morfolégia — poznat slovné druhy, gramatické kategorie,
e lexika, tvorenie slov, synonyma, antonyma, aplikovat veku primeranu slovnu zasobu.

Komunikacia a sloh:
e urcit slohovy postup,
e poznat charakteristické znaky pozvanky a e-mail spravy.

e Citanie a literatura:
e poznat zakladné literarne zanre,
e spoznat charakteristické znaky rozpravky,
e urCit rym.
Citanie s porozumenim:
e porozumiet umeleckého a vecného textu,
e vyhladavat explicitné informacie, odliSovat v texte podstatné a okrajové informacie,
e vediet najst hlavnu myslienku,
e vyvodzovat zaver textu,
e n3jst kluCové informacie v texte.
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3.3.2. Analyza a interpretacia vysledkov z mad’arského jazyka a literatury

Test z madarského jazyka a literatury pisalo 2 902 Ziakov, z ktorych bolo 1 424 diev€at (49,1 %)
a1l 478 chlapcov (50,9 %). Ziaci pri rieSeni testu dosiahli priemernu uspe$nost 55,5 %. Dievéata
dosiahli priemernu uspesnost 57,8 % a chlapci 53,2 %. Diev€ata aj chlapci dosiahli porovnatelnu
priemernu uspesnost.

Priemerna uUspesSnost ziakov v papierovej forme bola 55,2 % a v elektronickej forme 63,3 %, avSak aj
vzhfadom na pocet Ziakov, medzi oboma formami testovania neboli identifikované vecne vyznamné
rozdiely.

Priemerna znamka z madarského jazyka a literatiry na koncoroénom vysved&eni v 4. roCniku bola
1,99. Korelaény koeficient r = —0,713 naznacuje silny vztah medzi dosiahnutou uUspednostou v teste
a znamkou.

Rozdiel v obtaznosti poloZiek podla formy A a B nebol vyznamny. Oba varianty boli rovnako obtazné
a vzajomne ekvivalentné. Spolahlivost’ a presnost merania vyjadrena koeficientom reliability bola 0,90.
Kazda polozka v teste z madarského jazyka a literatury vykazala priaznivé hodnoty sledovanych
charakteristik. V teste neboli Ziadne velmi lahké a velmi tazké poloZzky. Obtaznost poloZiek sa
pohybovala od 39,8 % do 70,5 %. P. Bis. od 0,23 do 0,66.

V teste z madarského jazyka a literatury sa preukazalo, Ze otvorené polozky s tvorbou kratkej odpovede
i uzavreté polozky (s vyberom odpovede zo 4 moznosti) mali dobru rozliSovaciu schopnost.
RozliSovacia schopnost poloziek bola od 42,0 % do 92,2 %. Vybornu rozliSovaciu schopnost mali
Z jazykovej oblasti polozky €. 21 — stupfiované pridavné mena, €. 24 — podstatné mena s priponou,
€. 05 — antonyma, literarnej oblasti polozka €. 29 — rym a z oblasti €itanie s porozumenim polozka €. 11
a 19 — vyhladanie informacii. Nizka nedosiahnutost’ potvrdila ¢asovu primeranost testu.

Podla jazykovych oblasti bola v teste z madarského jazyka a literatury uspednost nasledovna: jazykova
zlozka — 52,7 % a literarna zlozka — 62,5 %.

Podla obsahovych oblasti bola priemerna uspesnost nasledovna:
1. Jazyk a komunikacia — 51,8 %,

2. Komunikacia a sloh — 54,9 %,

3. Citanie a literatira — 62,5 %,

4. Citanie s porozumenim — 56,3 %.
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA KOGNITIVNYCH UROVNI

Priemernu uspesnost poloziek v teste z madarského jazyka a literatury podla kognitivnych uUrovni
uvadzame v tabulke 41 a 42.

Tab. 41 Priemerna uspesnost v teste z madarského jazyka a literatury z hladiska dimenzie poznatkov

Dimenzia kognitivhych procesov Priemerna uspesnost’ v %
A. Faktické poznatky 56,0
B. Konceptualne poznatky 54,8

Tab. 42 Priemerna uspesnost’ v teste z madarského jazyka a literatury z hladiska dimenzie kognitivnych procesov

Dimenzia poznatkov Priemerna uspesnost’ v %
1. Zapamatat’ si 62,3
2. Porozumiet’ 58,9
3. Aplikovat’ 53,0
4. Analyzovat’ 53,9
5. Hodnotit’ 48,8

PRIEMERNA USPESNOST PODLA KRAJA

Pocty ziakov v jednotlivych krajoch su uvedené v tabulke 43.

Tab. 43 Pocet zZiakov podla kraja

NV % . Prlvemer|’1a .
uspesnost’' v %
BA 48 1,7 66,6
TT 807 27,8 66,7
NR 986 34,0 58,5
KE 638 22,0 49,1
BB 423 14,6 39,9
Spolu 2902 100,0 55,5

Ziaci z Bratislavského a Trnavského kraja dosiahli vy$$iu priemernd Uspe$nost, ako bol narodny
priemer, rozdiely boli stredne vecne vyznamné. Ziaci Banskobystrického kraja dosiahli hor$i vysledok,
ako bol narodny priemer, rozdiel bol siine vecne vyznamny. Ziaci Ko$ického kraja dosiahli horsi
vysledok, ako bol narodny priemer, rozdiel bol mierne vyznamny.
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Obrazok 24 znazorfiuje priemernd uspeSnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podfa

kraja.
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Obr. 24 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo MJL podla kraja

PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZRIADOVATEL'A

V tabulke 44 su uvedené podty zZiakov podla zriadovatela.

Tab. 44 Pocet Ziakov podla zriadovatela

Zriad'ovatel [\ Nv %
Statne skoly 2726 93,9
Sukromné skoly 9 0,3
Cirkevné Skoly 167 5,8
Spolu 2902 100,0

Vysledky ziakov kol podla zriadovatela boli aj vzhfadom na ich po€et porovnatelné.
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Obrazok 25 znazorfiuje priemernu uspesnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
zriadovatela.
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Obr. 25 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo MJL podla zriadovatela

PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZNAMKY

Pocty Ziakov podla znamky z madarského jazyka a literatdry na konci 4. roénika ZS si uvedené
v tabulke 45.

Tab.45 Pocet Ziakov podfa znamky z MJL

Znamka N N v %
1 1287 44,3
2 706 24,3
3 520 17,9
4 350 12,1
5 16 0,6
Neuvedena 23 0,8
Spolu 2902 100,0
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Obrazok 26 znazorfiuje priemernd uspeSnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podfa
znamky.
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Obr. 26 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podla znamky

Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov podfa znamok sa preukazali rozdiely priemernych
uspesnosti na urovni miernej az silnej vecnej vyznamnosti.

Najvacsie rozdiely priemernych uspesnosti sa preukazali medzi skupinami jednotkarov a Stvorkarov,
jednotkarov a trojkarov, dvojkarov a Stvorkarov.

PRIEMERNA USPESNOST PODLA TYPU SIiDLA
V tabulke 46 su uvedené pocty ziakov podla typu sidla.

Tab. 46 Pocet zZiakov podla typu sidla

Typ sidla N INRVAY
Mestské 1416 48,8
Vidiecke 1486 51,2
Spolu 2902 100,0

Vysledky ziakov $kol z réznych typov sidla boli porovnatelné.
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Obrazok 27 znazoriuje priemernu uspesnost ziakov v teste z madarského jazyka a literatary podfa typu
sidla.
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Obr. 27 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podla typu sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA VELKOSTI SIDLA
V tabulke 47 su uvedené pocty ziakov podla velkosti sidla.

Tab. 47 Pocet Ziakov podla velkosti sidla

Velkost’ sidla N Nv %
do 3 000 obyv. 1136 39,1
od 3 001 do 15 000 obyv. 1072 36,9
od 15 001 do 100 000 obyv. 648 22,3
nad 100 000 obyv. (BA, KE) 46 1,6
Spolu 2902 100,0

Rozdiely v uspednosti podla velkosti sidla Skoly neboli vecne vyznamné.
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Obrazok 28 znazorfiuje priemernu Uspesnost ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
velkosti sidla.

Uspesnost’

nad 100000 obyv. 15001 -100000 3001 - 15000 do 3000 obyv.,
(BAKE) obyv. obyv.
Velkost'sidla

Obr. 28 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL pod/a velkosti sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A SOCIALNEHO PROSTREDIA
V tabulke 48 su uvedené pocty Ziakov podla socialneho prostredia.

Tab. 48 Pocet Ziakov podla socialneho prostredia

Socialne prostredie N N v %
SP bez znevyhodnenia 2761 95,1
SP so znevyhodnenim 141 4,9
Spolu 2902 100,0

Ziaci zo znevyhodneného socialneho prostredia boli mierne vecne vyznamne menej Uspesni ako Ziaci,
ktori neziju v socialne znevyhodnenom prostredi (r = 0,241). Do Uvahy je potrebné brat aj poclty Ziakov
v jednotlivych kategoriach.
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Obrazok 29 znazornuje priemernu uspesnost ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
socialneho prostredia.
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Obr. 29 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podfa socialneho prostredia

PRIEMERNA USPESNOST PODLA TYPU ZS, KDE ZIACI ABSOLVOVALI 1. STUPEN
V tabulke 49 st uvedené poéty Ziakov podla typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi.

Tab. 49 Podet Ziakov podla typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuper

Typ ZS, kde ziaci absolvovali 1. stupef

Plnoorganizované ZS 2 458 84,7
Neplnoorganizované ZS (malotriedne $koly) 444 15,3
Spolu 2902 100,0

Ziaci, ktori navétevovali v 1. — 4. roéniku neplnoogranizované ZS dosiahli horsie vysledky ako Ziaci
z plnoorganizovanych ZS, rozdiel bol mierne vecne vyznamny.
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Obrazok 30 znazornuje priemernu uspesnost ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podfa typu
Z8, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi.
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Obr. 30 Priemerna tispesnost Ziakov v teste z MIL podla typu ZS, kde Ziaci absolvovali 1. stuperi
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3.3.3. Analyza vybranych testovych poloziek z mad’arského jazyka
a literatury

V nasledujucej podkapitole uvadzame analyzu vybranych testovych poloZiek v jednotlivych oblastiach
predmetu madarsky jazyk a literatira, a to jazyk a komunikacia a Citanie a literatara.

“

K ukazke €. 1 (A magyarok utra kelnek) sa vztahuje polozka €. 07, k ukazke €. 3 ( Az ,ezernyelvii
madarrol) sa vztahuje polozka €. 19. PoloZka &. 07 je otvorend, t. j. polozka s kratkou odpovedou
a polozka &. 19 je uzavreta, s vyberom odpovede zo Styroch moznosti, priCcom jedna z moznosti je
spravna.

Analyza polozky €. 07

Zadanie polozky €. 07 pre intaktnych ziakov

07. Akiinduld szdveg alapjan ki irhatta volna az alabbi e-mailt és kinek? ird a vonalra a két nevet
a kovetkezg sorrendben: ki irta, kinek!

Kedves Fiam!

Erzem, fogytan az erém. Szeretném neked &tadni a f6hatalmat, s kérlek, folytasd becstilettel
a megkezdett munkat.

Szeretettel, Edesapad

Polozka &. 07 patri podla SVP do vzdelavace] oblasti komunikécia a sloh. Polozku sme zaradili do
kategorie konceptualnych poznatkov a do kategorie porozumiet. PoloZzka s kratkou odpovedou
sledovala vedomosti Ziakov o kratkych spravach (e-mail). Ciefom polozky bolo overit, €i Ziak na zaklade
vychodiskového textu vie identifikovat mozného prijimatela a odosielatela e-mailovej spravy. Spravna
odpoved bola Almos Arpédnak. Uloha vyZzadovala od Ziakov zapisat’ informéciu, ktora vyplyvala z textu
ukazky. S kratkymi spravami sa Ziaci zaoberaju uz v 3. a vo 4. roéniku ZS. Ziaci maji na vystupe
z primarneho stupfia vzdelavania vediet napisat’ kratku spravu formou SMS spravy a e-mailu.

Tabulka 50 obsahuje zakladné Statistické parametre polozky €. 07. Na zaklade obtaznosti mézeme
konstatovat, Ze polozka bola pre Ziakov stredne obtazna. Spravnu odpoved (Almos Arpadnak) uviedlo

57,1 % ziakov, polozka mala vybornu citlivost (84,7 %), miera vynechanosti bola 4,7 %. Ciefom polozky
bolo porozumenie ukazky.

Tab. 50 Zakladné Statistické parametre poloZzky ¢. 07

Obt'aznost’ 57,1 %
Citlivost’ 84,7 %
Vynechanost’ 4.7 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,58
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Na obrazku 31 je znazornena distribucia uspesSnosti a citlivosti polozky Ziakov jednotlivych
vykonnostnych skupin v ramci testu. Polozka mala velmi dobru rozliSovaciu schopnost. Najuspesnejsi
Ziaci dosiahli uspesnost takmer 95 %, najmenej Uspesni Ziaci dosiahli uspesnost priblizne 5 %. Stredna
vykonnostna skupina Ziakov dosiahla uspesnost okolo 60 %.

p07

(i | | | | |
5 4 3 2 i

Vykonnostna skupina

Obr. 31 Distribtcia uspesnosti a citlivost' polozky ¢. 07 podla vykonnostnych skupin zZiakov

Analyza polozky €. 19

Zadanie polozky €. 19 pre intaktnych ziakov
19. Milyen informacidkrél szerzel tudomast, ha elolvasod a kiindul6 széveget?

A Averebek kilonboz6 fészkelési szokasairol.

B Akékbegyek és a fulemilék koltdzési szokasairol.
C Anadirigok hangutanzasi képességeirdl.
D

A kékbegyek kilonféle szokasairodl, viselkedésérdl.

Polozka &. 19 patri podla SVP do vzdelavacej oblasti &itanie a literatura, éitanie s porozumenim.
Polozku sme zaradili do kategorie konceptualnych poznatkov a do kategorie porozumiet. Bola zamerana
na testovanie kompetencii v oblasti Citania s porozumenim a overovala schopnost porozumiet’ textu
a nasledne vyhladat poZadovanu informaciu. PoloZka bola uzavreta, Ziaci vyberali jednu spravnu
odpoved zo Styroch moznosti. S kompetenciou €itania s porozumenim sa zZiaci zaoberaju v 3. a vo 4.
roéniku ZS, Ziaci by mali vediet pre&itat primerane naro¢né texty a rozumiet im, maju vediet odliovat
v texte podstatné a okrajoveé informacie.
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Na zaklade hodnoty obtaZnosti méZzeme konstatovat, Ze polozka bola pre Ziakov stredne taZzka.
Spravnu odpoved (moznost’ D) uviedlo 55,9 % Ziakov, poloZzka mala vybornu citlivost (76,3 %), miera
vynechanosti bola 1,4 %. Ciefom polozky bolo porozumenie ukazky. Tabulka 51 obsahuje zakladné
Statistické parametre polozky €. 19.

Tab. 51 Zakladné Statistické parametre poloZky ¢. 19

Obt’'aznost’ 55,9 %
Citlivost’ 76,3 %
Vynechanost’ 1,4 %
Korelacia polozky so zvyskom testu (P. Bis.) 0,52

Na zaklade zisteni uvedenych v tabulke 52 mézeme konStatovat, Ze distraktory boli z hfadiska
psychometrickych ukazovatelov vytvorené spravne, ziaden znich nebol pre Ziakov matuci ani
atraktivnej8i ako spravna odpoved. Zaporna hodnota P. Bis. sved¢&i o tom, Ze distraktory A, B, C si volili
Ziaci, ktori boli v teste menej uspesni.

Tab. 52 Prehlad odpovedi intaktnych Ziakov v polozke ¢. 19

Forma A (2366)

Odpoved A B ac D Ziadna
P. Bis. -0,23 | -0,23 | -0,23 0,52 -0,13
Podiel ziakov | 0,08 0,16 | 0,18 0,56 0,02
Pocet ziakov 121 230 271 825 25

Na obrazku 32 je znazornena distribucia uUspeSnosti a citlivosti poloZzky Ziakov jednotlivych
vykonnostnych skupin v ramci testu. Polozka mala velmi dobru rozliSovaciu schopnost. Najuspesnejsi
Ziaci dosiahli uspesnost nad 90%, najmenej Uspesni ziaci dosiahli uspesnost’ priblizne 15 %. Stredna
vykonnostna skupina Ziakov dosiahla uspesnost priblizne 55 %.

p19

7627
:

Vykonnostna skupina

Obr. 32 Distribucia uspesnosti a citlivost' polozky ¢. 19 podla vykonnostnych skupin Ziakov
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3.3.4. Odporucéania na skvalitnovanie vyu€ovania mad'arského jazyka
a literatary

V teste z madarského jazyka a literatiry boli zastipené ulohy z oblasti jazyk a komunikacia,
komunikacia a sloh, Citanie a literatura (Citatelska gramotnost). Vychadzajuc z platnych pedagogickych
dokumentov zvladli Ziaci obsah u&iva MJL na 1. stupni ZS na predpokladanej urovni. Polozky v teste boli
z hladiska taxonémie kognitivnych cielov primerane odstupriované, a to od urovne zapamétat’ si az po
uroven hodnotit. Test z MJL pozostaval z uzavretych poloziek vyzadujucich vyber jednej zo Styroch
odpovedi (A, B, C, D) a z otvorenych poloziek vyzadujucich kratku odpoved ziaka. Obtaznost uloh
s vyberom odpovede a uloh s kratkou odpovedou bola relativne porovnatefna. V ulohach s kratkou
odpovedou su ziaci menej uspesni a je pri nich vzdy zvySena nerieSenost.

V oblasti jazyk a komunikacia sa od Ziakov podla SVP o&akava, Zze osvojené vedomosti a zrugnosti
z klu€ovych oblasti daného predmetu aplikuju v praktickej ulohe. V jazykovej oblasti boli najviac
zastipené polozky v teste z kognitivnej urovne aplikovat osvojené poznatky (40,0%). Ziaci nemali
problém s aplikaciou konkrétnych poznatkov na konkrétnych ulohach. Na poZadovanej urovni zvladli
ulohy zamerané na slovné druhy, na pravopis a na antonyma. NajvacSie problémy u Ziakov sme
zaznamenali v poloZke €. 06, ktora bola zamerana na aplikaciu konceptualnych vedomosti, Ziaci mali
v ulohe odliSovat abstraktné podstatné meno od konkrétnych podstatnych mien. NajuspesnejsSi Ziaci
v teste dosiahli v tejto polozke UspesSnost 75,0 % a najmenej Uspesni ziaci dosiahli uspesnost 25,0%.

Ziaci Uspesne aplikovali vedomosti z jazykovej oblasti komunikacia a sloh. Velmi dobre zvladli polozku
€. 28 (64%), ktora bola zamerana na analyzu pozvanky a boli Zziaduce konceptualne poznatky. Na
pozadovanej urovni zvladli aj ostatné polozky zamerané na konceptualne vedomosti (kratke spravy,
slohovy postup a slovna zasoba).

V oblasti ¢itanie a literatira sme nezaznamenali Ziadne vacsie problémy. Na zaklade hodnoty
obtaznosti je mozné konstatovat, Ze poloZzky boli pre Ziakov stredne tazké a lahké. Polozky boli
zamerané na literarne Zanre a na metriku. V tejto oblasti na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné
konstatovat, Ze pre Ziakov bola najfahs$ia polozka ¢. 10 (70,5 %) s vybornou citlivostou (73,2 %). Ciefom
tejto polozky bolo overit, &i Ziak vie ur€it Zaner textu. V tejto oblasti na zaklade hodnoty obtaznosti je
mozné konS$tatovat, Ze najtazsia bola otvorena polozka €. 14 (45,9 %) s vybornou citlivostou (79,3 %).
Ziaci mali vnimat' ukazku ako celok a vyhladat informaciu o texte. Na zaklade $tatistickych ukazovatelov
je mozné konstatovat, ze Ziaci zvladaju na vefmi dobrej Urovni polozky zamerané na faktické aj na
konceptualne poznatky.

V oblasti éitanie s porozumenim sa podla SVP od Ziaka o&akava porozumenie textu, vyhladavanie
informécii, vyvodzovanie zaverov, interpretacia a hodnotenie. Na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné
konstatovat, Ze polozky zamerané na pracu s textom boli v priemere pre ziakov stredne tazké a tieto
polozky zvladali na vefmi dobrej urovni. V tejto oblasti na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné
konstatovat, Ze pre Ziakov bola najlah$ia polozka €. 11 (67,7 %) s vybornou citlivostou (72,9 %), ktora
bola uzavreta. Ciefom polozky bolo overit, i Ziak vie z ukazky vyhladat informaciu.

MéZeme skonstatovat, Ze Ziaci: sa primerane svojim schopnostiam dokazu orientovat v texte, vedia
vyhladat v texte klu€ové slova, dokazu vyhladavat informaciu, dokazu porozumiet’ textu a vyvodit zaver,
su schopni vyvodit suvislosti v texte, su schopni identifikovat’ explicitné informacie v texte. Na zaklade
analyzy Ziackych odpovedi a Statistickych analyz mézeme skonStatovat, Zze menej uspes$ni ziaci v ramci
testu mali nasledujuce problémy: analyzovat text z hladiska hlavnej myslienky, porozumiet textu
a vyvodit zaver, vyvodit suvislosti v texte. Napriek priaznivym vysledkom Ziakov je Ziaduce do
vyucovania zaradovat ulohy z tejto oblasti, aby ziaci boli pripraveni rozobrat ukazku k mensim Castiam,
alebo spajat’ suvislosti na réznych urovniach.
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ZAVER

Merania na narodnej urovni sa stavaju vyznamnou suc€astou vzdelavacieho procesu na zakladnych
Skolach, o com sved&i rozSirenie merani vramci zakladnej 3koly o meranie pri vystupe
z0 vzdelavacieho stupria ISCED1, resp. na vstupe na vzdelavaci stupen ISCED 2.

Narodny ustav certifikovanych merani vzdelavania v ramci priprav na celoslovenské testovanie Ziakov
5. ro¢nika pravidelne pripravuje testovacie nastroje od roku 2010. V ramci projektu Hodnotenie kvality
vzdelavania na ZS a SS v SR v kontexte prebiehajucej reformy vzdelavania (ITMS kéd 26110130309)
(dalej len HKV), ktorého riesitelom bol NUCEM, sa uskutoénili dve pilotné overovania testovacich
nastrojov, v maji 2011 a 2012. V rdmci hlavnej ¢innosti NUCEM boli uskutodnené tri testovania, a to
T5-2012, T5-2013 a T5-2014. Vzorka testovanych Zziakov T5-2014 pozostavala zo stratifikovaného
vyberu ZS, ZS s nizSou Uspesnostou v testovani Ziakov 9. roénika a zo vzorky Ziakov s najslabsimi
vzdelavacimi vysledkami. V Skolskom roku 2015/2016 sa uskutoCnilo prvé celoslovenské testovanie
Ziakov 5. roénika ZS, do ktorého vSak neboli zapojeni véetci Ziaci so zdravotnym postihnutim, ale len
vybrané skupiny tychto ziakov. Az v Skolskom roku 2016/2017 sa po prvykrat na celoslovenskom
testovani Ziakov 5. roénika ZS zugastnili aj Ziaci so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami,
konkrétne Ziaci zo socialne znevyhodneného prostredia a Ziaci so zdravotnym znevyhodnenim, okrem
Ziakov s mentalnym postihnutim. Z dévodu sledovania pridanej hodnoty zZiakov od primarneho stupria
vzdelavania az po zaver vys8ieho sekundarneho vzdelavania by bolo Ziaduce, aby celoslovenské
testovania prebiehali kontinualne na vSetkych Ziakoch v zavere jednotlivych stupnov vzdelavania (T5,
T9 a EC MS).

Pri priprave testov pre Testovanie 5 spolupracujeme s ugitemi vyudujucimi na 1. stupni ZS, didaktikmi
testovanych predmetov z pedagogickych fakult, s autormi u€ebnic a ¢lenmi predmetovych komisii pri
SPU, ktori sa podielaju na priprave ramcovych uéebnych planov a $tatnych vzdelavacich programov.
Vystupmi z testovani chceme poskytnut spatni vazbu uditelom vyudujucim na 1. a 2. stupni ZS,
riaditefom ZS a odbornej pedagogickej verejnosti, ale zaroveri aj tvorcom pedagogickych dokumentov.

Vsetkym Skolam a ucitelom d’'akujeme za spolupracu pri realizacii Testovania 5-2016 a teSime sa
na spolupracu pri priprave Testovania 5-2017.
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