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SUMAR

Narodny Ustav certifikovanych merani vzdelavania (NUCEM) je zodpovedny v zmysle zékona
€. 245/2008 Z. z. ovychove avzdelavani aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej iba Skolsky zakon) za pripravu a odborné zabezpec€enie externého
testovania Ziakov zakladnych 3kol. V 3kolskom roku 2015/2016 NUCEM realizoval po prvykrat
celoslovenské testovanie Ziakov 5. roénika zakladnych $kél (ZS) pod ndzvom Testovanie 5-2015.

Cielom Testovania 5-2015 bolo monitorovanie stavu vedomosti a zru€nosti Zziakov a ziskanie
objektivnych informacii o vykone Ziakov pri vstupe na vzdelavaci stupen ISCED 2 z testovanych
predmetov, poskytnutie spatnej vazby Skolam o pripravenosti Ziakov na prechod zo vzdeladvacieho
stupnia ISCED 1 na vzdelavaci stupen ISCED 2, ktora méze pomact pri zvySovani kvality vzdelavania.

Pocas administracie testovania bol zabezpeceny externy dozor. V kazdej triede bol pocas testovania
pritomny ucitel z inej Skoly. Externy dozor bol na Skole uZz od rozbalenia zasielky s testami az do
zabalenia odpovedovych harkov a bezpe€nostnych obalok. Za objektivitu testovania boli zodpovedni
riaditelia ZS, na ktorych sa testovanie realizovalo.

Celoslovenské testovanie ziakov 5. roénika ZS sa uskutoénilo dia 25. novembra 2015
v papierovej aj elektronickej forme.

Testovania 5-2015 sa zucastnilo celkovo 43 148 Ziakov 5. ro¢nika z 1 457 zakladnych 3kél, z toho
40 354 ziakov zo ZS s vyuéovacim jazykom slovenskym a 2 794 Ziakov zo ZS s vyucovacim jazykom
madarskym. Do testovania sa zapojilo 1316 ZS svyudovacim jazykom slovenskym, 126 ZS
s vyuéovacim jazykom madarskym, 14 ZS s vyucovacim jazykom slovenskym a madarskym a 1 ZS
s vyuCovacim jazykom ukrajinskym. Testovania sa nezuCastnili Ziaci s mentalnym postihnutim.
Testovania sa zuc€astnila len vybrana vzorka Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim (dalej len ZZ).

Ziaci boli testovani z vyudovacich predmetov matematika, slovensky jazyk a literatira a madarsky
jazyk a literatira. Pre ziakov zo $kol s vyufovacim jazykom madarskym bol test z matematiky
prelozeny do madarského jazyka.

Vybrané skupiny Ziakov so ZZ (vyvinové poruchy u€enia, naruSena komunikacna schopnost, sluchové
postihnutie a telesné postihnutie) mali upravené podmienky pre vykonanie testovania. Testové zoSity
pre ziakov so ZZ boli modifikované po formalnej i obsahovej stranke, pricom bolo prihliadané na ich
zdravotné znevyhodnenie. Upravy v testoch pre Ziakov so ZZ boli realizované s ciefom v maximalnej
miere zachovat porovnatelnu uUroven s testami pre intaktnd populaciu. Vysledky vybranych skupin
Ziakov so ZZ neboli zahrnuté do celkovych vysledkov z T5-2015.

Test z matematiky rieSilo celkovo 43 134 Ziakov, z toho 40 911 Ziakov v papierovej forme a 2 223
Ziakov v elektronickej forme. Priemerna Uspesnost Ziakov v teste bola 62,0 %. Dievéata a chlapci
riesili test rovnako s priemernou uspesnostou 62,0 %. Priemerna uspesnost Ziakov v papierovej forme
bola 61,5 % a v elektronickej forme 70,4 %.

Vysledky Ziakov z matematiky na Statnych Skolach (61,4 %), sukromnych (73,0 %) a cirkevnych
Skolach (68,1 %) boli porovnatelné. Ziaci $tatnych $kol tvorili 92,5 % vsetkych testovanych Ziakov,
preto aj ich podiel na tvorbe narodného priemeru bol najvy3si. Ziaci zo stkromnych 3kl tvorili len
1,4 % z testovanych Ziakov.

Vysledok lepsi ako narodny priemer dosiahli Ziaci z Bratislavského kraja (70,6 %), rozdiel bol stredne
vecne vyznamny, a Ziaci z Tren&ianskeho (66,9 %) a Zilinského kraja (66,4 %), rozdiel bol mierne
vecne vyznamny.

Test z matematiky rieSilo 919 Ziakov so ZZ. Priemerna uspesnost Ziakov so ZZ v teste z matematiky
bola 50,7 %.

© NUCEM, Bratislava
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Ziaci 5. roénika ZS zo socidlne znevyhodneného prostredia dosiahli v teste z matematiky niZsiu
uspesnost’ ako Ziaci bez socialneho znevyhodnenia. Rozdiel (35,4 %) v Uspesnosti bol stredne vecne
vyznamny.

Test zo slovenského jazyka aliteratury rieSilo celkovo 40 340 Ziakov, ztoho 38 251 Ziakov
v papierovej forme a 2 089 Ziakov v elektronickej forme. Priemerna uspesnost ziakov v teste bola

66,6 %. DievCata rieSili test s priemernou Uspesnostou 69,0 % a chlapci 64,3 %, pricom priemerné
vysledky diev€at a chlapcov su porovnatelné. Priemerna uspesnost Ziakov v papierovej forme bola
66,2 % a v elektronickej forme 73,5 %.

Vysledky Ziakov zo slovenského jazyka a literatiry na Statnych Skoldch (66,1 %), sukromnych
(76,6 %) a cirkevnych Skolach (72,6 %) boli zo $tatistického hladiska porovnatelné. Ziaci $tatnych $kél
tvorili 92,3 % vSetkych testovanych Ziakov, preto aj ich podiel na tvorbe narodného priemeru bol
najvyssi. Ziaci zo sukromnych $kél tvorili len 1,5 % z testovanych Ziakov.

Vysledok lepSi ako narodny priemer dosiahli Ziaci z Bratislavského kraja (74,5 %), rozdiel bol stredne
vecne vyznamny.

Test zo slovenského jazyka a literatury rieSilo 901 Ziakov so ZZ. Priemerna UspesSnost Ziakov so ZZ
v teste zo slovenského jazyka a literatiry bola 58,1 %.

Ziaci 5. roénika ZS zo socidlne znevyhodneného prostredia dosiahli v teste zo slovenského jazyka
a literatdry nizSiu UspeSnost ako ziaci bez socialneho znevyhodnenia. Rozdiel (35,0 %) v UspesSnosti
bol stredne vecne vyznamny.

Test z mad’arského jazyka a literatury rieSilo celkovo 2 791 Ziakov, z toho 2 650 Ziakov v papierovej
forme a 141 Ziakov v elektronickej forme. Priemerna uspesnost Ziakov v teste bola 57,4 %. Diev€ata
riesili test s priemernou uspesnostou 59,9 % a chlapci 55,0 %, priCom priemerné vysledky diev¢at
a chlapcov su porovnatelné. Priemerna uUspeSnost zZiakov v papierovej forme bola 56,9 %
a v elektronickej forme 66,3 %.

Vysledky ziakov z madarského jazyka a literatary na Statnych Skolach (57,0 %) a cirkevnych Skolach
(63,8 %) boli zo Statistického hladiska porovnatelné. Ziaci Statnych 3kol tvorili 95,1 % vSetkych
testovanych Ziakov, preto aj ich podiel na tvorbe narodného priemeru bol najvy3si. Ziaci z cirkevnych
Skél tvorili len 4,9 % zo Ziakov testovanych z madarského jazyka a literatury.

Vysledok lepSi ako narodny priemer dosiahli Ziaci z Trnavského (69,0 %) a Bratislavského kraja
(68,3 %), rozdiel bol silne vecne vyznamny.

Test z madarského jazyka a literatury rieSilo 36 Ziakov so ZZ. Priemerna uspesnost’ ziakov so ZZ
v teste z madarského jazyka a literatary bola 37,4 %.

Ziaci 5. roénika ZS zo socialne znevyhodneného prostredia dosiahli v teste z madarského jazyka
a literatury nizSiu uspesnost ako Ziaci bez socialneho znevyhodnenia. Rozdiel (23,9 %) v Uspesnosti
bol stredne vecne vyznamny.

Na zaklade analyzy vysledkov Ziakov v teste z matematiky sme zistili, Ze Ziaci zvladli ucivo
z jednotlivych tematickych okruhov na vystupe z 1.stupfia ZS na ocakavanej urovni. Celkovo
najlepsSie vysledky v ramci T5-2015 dosiahli Ziaci v poloZzkach ztematického okruhu postupnosti,
vztahy, funkcie, tabufky, diagramy. Na zéklade hodnét obtaznosti je mozné konstatovat, Ze vSetky tri
polozky z tohto tematického okruhu boli pre Ziakov lahké. NajslabSie vysledky dosiahli Ziaci v polozke
z tematického okruhu geometria a meranie. Ziaci mali vyrie$it Glohu zamerant na vypo&et obvodu
$tvorca ako suget dizok stran. Na Uspesnost Ziakov v rieSeni matematickych Gloh ma velky vplyv aj
¢itanie s porozumenim, spravna interpretacia ¢iselnych udajov uvedenych v obrazkoch a pod.

Vteste zo slovenského jazyka a literatdry dosiahli Ziaci velmi dobré vysledky v polozkach
zameranych na Citanie s porozumenim na urovni vyhladavania explicitnych informacii. V priemere
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menej UspesSne zvladali kombinaciu prace s textom s aplikaciou konkrétneho poznatku, napr. klu¢ové
slova. Slabsie vysledky dosahovali v polozkach, kde museli aplikovat priamy poznatok z oblasti Citania
a literatary alebo jazyka a komunikacie na konkrétnej poloZzke (literdrne pojmy — prirovnanie,
neohybné slovné druhy). NajslabSi vysledok dosiahli v poloZzke zameranej na urCenie gramatickej
kategorie slovesa a so zapisom spravneho tvaru konkrétneho slovesa.

Vysledky Ziakov v teste z madarského jazyka a literatliry boli velmi dobré. Najuspesnejsi boli
v rieSeni Gloh zameranych na &itanie s porozumenim. Ulohy z oblasti &itanie a literatra zvladli tiez
na velmi dobrej urovni. V jazykovej oblasti a v oblasti komunikacie a sloh dosiahli o nieCo slabSie
vysledky, avSak stdle na pozadovanej urovni (predovSetkym v polozkach zameranych na lexikalnu
a zvukovu rovinu: na synonyma, antonyma a dvoj¢lenné hlasky).

© NUCEM, Bratislava
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— PreSovsky kraj
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— Standardna odchylka

— slovensky jazyk a literattra

— sluchové postihnutie

— Statna 3kolska in3pekcia

— testovanie Ziakov 5. roénika vybranych ZS uskutoénené v $kolskom roku 2015/2016
— Trenciansky kraj

— telesné postihnutie

— Trnavsky kraj
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— Ustredna predmetova komisia

— vyuéovaci jazyk madarsky
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— vyvinové poruchy ucenia
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— zdravotné znevyhodnenie
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Slovnik pojmov — Zakladné Statistické parametre poloziek

Obt'aznost’ testovej polozky

Vyjadruje podiel pocltu ziakov (v percentach), ktori polozku vyrieSili spravne a poctu vSetkych
testovanych Ziakov. Cim je hodnota obtaZznosti vy$sia, tym je polozka lahsia.

Za spravnu odpoved na testovu polozku ziak ziskal 1 bod a za nespravnu odpoved ziak neziskal Ziaden
bod.

Citlivost’ testovej polozky

Vyjadruje, do akej miery poloZzka rozliSuje vykonnostne lepSich a horSich Ziakov na zaklade
dosiahnutého celkového skore v teste. Hodnota citlivosti, ktori uvadzame, vyjadruje rozdiel (v %) medzi
priemernou uspednostou najslabsej a najlepsej patiny testovanych Ziakov, ktori boli usporiadani podla
celkového skoére a rozdeleni do piatich skupin.

Vynechanost’ testovej polozky

Vyjadruje podiel poctu Ziakov (v %), ktori poloZzku vynechali, nerieSili ju, neuviedli pri nej odpoved,
a poctu vSetkych testovanych Ziakov.

Korelacia medzi poloZkou a zvySkom testu

Vyjadrujeme ju prostrednictvom bodovo biseridlneho koeficientu korelacie (P. Bis.) medzi obtaznostou
vybranej poloZzky a sumou obtaznosti vSetkych ostatnych poloZiek (korelacia skére vybranej polozky
a sumy skore vSetkych ostatnych poloZiek).

Statisticka signifikancia (Statisticka vyznamnost’)

Je Statistické overovanie tzv. nulovej hypotézy. Pri porovnavani dvoch suborov (napriklad skupiny
diev€at a skupiny chlapcov) vychadzame z predpokladu, Ze medzi subormi nie je rozdiel vo vykone. Toto
tvrdenie nazyvame nulova hypotéza. Zaroven uvazujeme o alternativnej hypotéze, ktora predpoklada
opak. Ak vypocitame, ze Statisticka signifikancia p > 0,05, nulovd hypotézu nezamietame.

Ak vypocCitame, Ze Statisticka signifikancia p < 0,05, méZeme verit’ alternativnej hypotéze na 95 a viac %.
Vtedy konStatujeme, Ze medzi subormi je Statisticky vyznamny rozdiel v charakteristike, ktort sledujeme.
V tomto pripade hovorime, Ze rozdiel je Statisticky vyznamny — signifikantny a nulova hypotézu
zamietame.

Vecnha signifikancia

Dopifa Statistick signifikanciu, ak sa potvrdi alternativna hypotéza (nameranie Statisticky vyznamného
rozdielu). Ukazuje velkost, resp. vyznamnost zisteného rozdielu sledovanej charakteristiky.
Z koeficientov vecnej signifikancie pouzivame korelacnu mieru.

© NUCEM, Bratislava
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Teobria odpovede na poloZzku (IRT — Item response theory)
Charakteristicka krivka polozky je ovplyvnena tromi parametrami:

e parameter a predstavuje rozliSovaciu schopnost polozky, vyjadruje, ako kvalitne poloZzka
rozliSuje ziakov podla pravdepodobnosti uréenia spravnej odpovede na zaklade schopnosti
Ziakov,

e parameter b predstavuje obtaznost polozky, uruje sa ako hodnota schopnosti ziakov, pri ktorej
pravdepodobnost stanovenia spravnej odpovede je 0,5,

e parameter c predstavuje faktor hadania — pravdepodobnost uhadnutia spravnej odpovede,
e théta @ predstavuje Uroven schopnosti — merana latentna schopnost 6.

Z grafu hodndét informacnej funkcie testu zistime, o ktorej skupine Ziakov podla urovne schopnosti
prinasa test najviac informacii. Graf chyby merania ur€uje, pri ktorej skupine ziakov podla urovne
schopnosti mé test najmensiu chybu merania.

Reliabilita

Vyjadruje presnost a spolahlivost meracieho nastroja (testu). Je mozné ju interpretovat ako relativnu
nepritomnost nahodnych chyb v teste.

Na vyjadrenie reliability naSich testov pouzivame koeficient Cronbachovho alfa, ktory vypoveda
0 vzajomnom vztahu medzi polozkami, t.j. do akej miery spolu polozky suvisia.

Cronbachovo alfa m6ze nadobudat hodnoty z intervalu (0; 1), pri€om vy3Sia hodnota vyjadruje vysSiu
reliabilitu. Za prijatelné povazujeme hodnoty nad 0,80.

Zakladné faktory ovplyviujuce reliabilitu:
e pocet poloziek — €im viac poloziek test obsahuje, tym ma spravidla vysSiu reliabilitu,
e obtaznost poloZiek — reliabilitu zniZuje velky pocet prili§ lahkych/tazkych poloziek,
e diskrimina¢na sila poloziek (korelacia medzi polozkou a zvySkom testu) — vySSi vyskyt slabo
rozliSujucich poloziek zniZuje reliabilitu,
e rozptyl vykonnosti testovanych Ziakov — &im je subor réznorodejsi, tym je hodnota reliability
vysSia.

© NUCEM, Bratislava
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UvoD

Testovanie Ziakov 5. roénika ZS (T5-2015) sa uskutognilo 25. novembra 2015. Testovania sa zuéastnili
Ziaci 5. roénika ZS s vyucovacim jazykom slovenskym, madarskym a ukrajinskym, okrem Ziakov
s mentalnym postihnutim.

Predkladany material je vypracovany NUCEM-om, ktory je v zmysle Skolského zékona zodpovedny
za pripravu a odborné zabezpecenie externého testovania Ziakov zakladnych 3kél.

Tento komplexny a analyticky material poskytuje struény prehlad pojmov, definicie a vztahy medzi
pojmami, ktoré suvisia s danou problematikou, klu€ové informacie o cieloch a priebehu testovania,
charakterizuje testovacie nastroje a prezentuje vysledky Statistického spracovania ziskanych dat.

Sucastou materialu je aj analyza vybranych ukazok testovych dloh z matematiky, slovenského jazyka
a literatdry a z madarského jazyka a literatary.

Ucitefom testovanych predmetov davame do pozornosti odporucania na skvalitiiovanie
vyucéovania, ktoré su uréené aj Sirokej pedagogickej a odbornej verejnosti.

© NUCEM, Bratislava
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1. ZAKLADNE INFORMACIE O TESTOVANI T5-2015

1.1. Ciel testovania

Hlavnym cielom testovania je:

v/ monitorovanie stavu vedomosti a zru¢nosti Ziakov a ziskanie objektivnych informacii o vykone
Ziakov pri vstupe na vzdelavaci stuper ISCED 2 z testovanych predmetov,

v poskytnutie spatnej vazby Skolam pripravenosti Ziakov na prechod zo vzdelavacieho stupria
ISCED 1 na vzdelavaci stupen ISCED 2, ktora napomdze pri zvySovani kvality vzdelavania.

1.2. Testovacie nastroje

Pre Testovanie 5 sme pouZili testy relativneho vykonu, tzv. NR testy (norm-referenced), ktoré rozliSuju
ziakov podla ich vykonov v teste. Ciefom NR testu je vzajomne porovnat vysledky Ziakov. Na zaklade
vykonu su Ziaci nasledne usporiadani do poradia. Vysledné umiestnenie jedného ZzZiaka zavisi
od vykonov ostatnych Ziakov. Takto pripravené testy sa pouZivaju na sumativne hodnotenie
(hodnotenie v zaverecnej faze vyucby). Vzhfadom na ciel testovania sme sa pri Statistickom spracovani
vysledkov zamerali predov3etkym na polozkovu analyzu.

Administrovali sme nasledovné testy:
= Test z matematiky v slovenskom a madarskom jazyku,
= Test zo slovenského jazyka a literatary,
= Test z madarského jazyka a literatdry.

Ulohy v testoch boli zostavené tak, aby overovali nielen zapaméatané vedomosti a naucené algoritmy,
ale zaroveni overovali vySSie poznavacie schopnosti ziakov a boli viac zamerané na Citanie
s porozumenim, matematické a logické myslenie. Ulohy overovali hibku vedomosti a zruénosti,
schopnost’ zZiakov aplikovat poznatky &i objavovat stratégie rieSenia.

Ulohy boli tvorené v sulade s obsahom vzdelavania pre jednotlivé udebné predmety uvedenom
v Stathom vzdelavacom programe. Vychadzali sme z revidovanej Bloomovej taxondmie kognitivnych
cielov. Ide o dvojdimenzionalnu taxonémiu, ktora zahffa dimenziu kognitivnych poznatkov a dimenziu
kognitivnych procesov. Kognitivne urovne, do ktorych boli rozdelené ulohy v testoch, uvadzame
v tabufke 1.
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Tab. 1 Kognitivne urovne podfa revidovanej Bloomovej taxonémie kognitivnych ciefov

Dimenzia kognitivhych procesov

Dimenzia
1. 2. 3. 4. 5. 6.
poznatkov . . . . .
Zapamaitat’'| Porozumiet’ | Aplikovat’ | Analyzovat’ | Hodnotit’' | Tvorit’
Si
A. Faktické
poznatky

B. Konceptualne
poznatky

C. Proceduralne
poznatky

D. Metakognitivhe
poznatky

Dimenzia poznatkov ma Styri kategorie:

A. Faktické poznatky

zakladné prvky, ktoré musia Ziaci poznat, aby sa oboznamili s disciplinou

B. Konceptualne
poznatky

vzgjomné vztahy medzi zakladnymi prvkami vo vnutri vacSich Struktur,
ktoré umoznuju ich vzajomné fungovanie

C. Proceduralne
poznatky

ako nieco robit, metddy zistovania, kritéria pre pouzivanie zruénosti
algoritmov, technik a metéd

D. Metakognitivhe
poznatky

v8eobecné znalosti 0 tom, ako poznavame a uvaZzujeme o vlastnom
mysleni

Dimenzia kognitivnych

procesov ma Sest kategorii:

1. Zapamatat’ si

ulozit’ a vybavit' si vedomosti z dlhodobej pamati

2. Porozumiet’

konStruovat vyznam na zaklade informacii ziskanych prostrednictvom
Ustneho, pisomného alebo grafického vyjadrenia

3. Aplikovat’

realizovat' a pouzit’ ur€ity postup v danej situécii

4. Analyzovat’

rozlozit' celok na Casti a urCit, aky je vzajomny vztah Casti, ktoré Casti
k sebe patria, aka je ich celkova Struktlra a aky maju ucel

5. Hodnotit’

posudit podla danych kritérii

6. Tvorit’

vytvarat’ nove sudrzné celky z jednotlivych prvkov, reorganizovat elementy
do nového usporiadania alebo novej Struktary
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V tabulke 2 uvadzame =zakladné udaje, prehfad dosiahnutych vysledkov testovania, zakladné
charakteristiky a parametre testov vSetkych troch testovanych predmetov.

Tab. 2 Prehlad vysledkov a parametrov testov podla predmetov

Testované predmety MAT SJL MJL
Pocet testovanych intaktnych Ziakov 43 134 40 340 2791
Pocet testovanych ziakov so ZZ 919 901 36

Priemerna znadmka na koncoroénom vysvedcéeni

VO 4. roéniku ZS Ll 1,76 1,95
Priemerna uspesnost’ v % 62,0 66,6 57,4
Maximalny mozny pocet bodov 30 30 30
Standardnéa odchylka v % 22,8 22,1 24,6
Reliabilita (Cronbachovo alfa) 0,90 0,89 0,90
Korelaény koeficient medzi znamkou a uspesSnostou | -0,736 -0,736 -0,673
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2. MATEMATIKA

2.1. Charakteristika testu z matematiky

Matematické vzdelavanie na 1. stupni ZS je podla S$tatneho vzdelavacieho programu ,zaloZené
na realistickom pristupe k ziskavaniu novych vedomosti a na vyuZivani manualnych a intelektovych
¢innosti pre rozvijanie Sirokej Skaly Ziackych schopnosti. Na rovnakom principe sa pristupuje k aplikacii
novych matematickych vedomosti v redlnych situéciach.“! Ziskané matematické vedomosti a zruénosti
maju vytvorit predpoklad pre ich dalsi rozvoj a nasledné uplatnenie v redlnom Zivote. Na zaklade tejto
skuto€nosti sme test z matematiky koncipovali tak, aby sme overili pouZivanie odborného jazyka,
aplikaciu matematickej symboliky, pojmov, postupov, algoritmov v jednoduchych i naro€nejSich ulohach
s matematickym, ako aj s realnym kontextom. Pri rieSeni jednotlivych poloZiek v teste z matematiky bolo
nevyhnutné rozumiet’ suvislym textom obsahujucim gisla, zavislosti, vztahy, ako aj nesavislym textom
obsahujucim tabulky, grafy a diagramy.

PodrobnejSie informéacie o teste z matematiky uvadzame v tabulke 3.

Tab. 3 Zakladné informécie o teste z matematiky

Cas riesenia 60 minat
Pocet testovych poloziek 30
20 otvorenych poloZziek s kratkou Ciselnou odpovedou,
Typy testovych poloziek 10 uzavretych poloZiek s vyberom odpovede zo 4 moznosti
(A, B,C, D)

1. Cisla, premenna a po&tové vykony s &islami

2. Postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy
Testované oblasti 3. Geometria a merania

4. Kombinatorika, pravdepodobnost, Statistika
5. Logika, dévodenie, dokazy

\Y

PoZiadavky na vedomosti sulade s platnym vzdelavacim Standardom z matematiky pre
a zruénosti . stupen Z8S.

Povolené pomécky pero, ktoré piSe namodro, opeciatkované pomocné papiere A4

kalkulacka, rysovacie pomdcky, zoSity, u€ebnice, slovniky aina
literatura

1 bod za spravnu odpoved

0 bodov za nespravnu alebo Ziadnu odpoved

Nepovolené pomdcky

Kritérid hodnotenia

Z obsahového hladiska test z matematiky reSpektuje obsah vzdelavania a vykonovy Standard
deklarovany v Statnom vzdeldvacom programe (Vzdeldvacia oblast: Matematika a praca
s informaciami) Priloha ISCED 1 schvaleny Ustrednou predmetovou komisiou v roku 2009. Zastlpenie
jednotlivych tematickych okruhov matematiky poloZzkami vteste z matematiky v Skolskom roku
2015/2016 dokumentuje tabulka 4.

! Statny vzdelavaci program. Matematika. Priloha ISCED 1.
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1/vzdelavacie oblasti/matematika_iscedl1.pdf
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Tab. 4 Zastupenie polozZiek podla tematickych okruhov v teste z matematiky

Cisla testovych Pocet Percentuélne

Tematicky okruh poloziek poloZiek zastdpenie

1. Cisla, premenna a poctové 1,2,3,6,7,8,9, 10, 11,
vykony s Gislami 17, 18, 20, 23, 24

2. Postupnosti, vzt'ahy,
funkcie, tabulky, diagramy

Geometria a meranie 4,12, 16, 19, 26, 27, 30 7 23,3 %

Kombinatorika,
pravdepodobnost’, Statistika

5. Logika, dévodenie, dékazy 13, 14, 21 3 10,0 %

14 47,7 %

5,22, 28 3 10,0 %

15, 25, 29 3 10,0 %

V teste z matematiky bolo 17 poloziek s kontextom reélneho Zivota a 13 poloZiek s matematickym
kontextom. NaroCnost uloh v teste z MAT bola odstupriovana podla revidovanej Bloomovej taxondmie
vzdelavacich cielov. Od urovne porozumiet’ si az po najobtaznejSiu uroven hodnotit. Polozky zamerané

fv v

Tabulka 5 uvadza zastupenie poloZiek v teste z MAT podla kognitivnych urovni.

Tab. 5 Zastupenie poloZiek v teste z matematiky podfa kognitivnych trovni

Dimenzia poznatkov Percentualne zastupenie
A. Faktické poznatky 13,3 %
B. Konceptualne poznatky 50,0 %
C. Proceduréalne poznatky 36,7 %
D. Metakognitivhe poznatky 0,0 %
Dimenzia kognitivhych procesov Percentualne zastlupenie
1. Zapamatat’ si 0,0 %
2. Porozumiet’ 16,7 %
3. Aplikovat’ 36,7 %
4. Analyzovat’ 36,7 %
5. Hodnotit’ 10,0 %
6. Tvorit’ 0,0 %

Pri zostaveni testu z matematiky sledovali autori tieto ciele vyuéovacieho predmetu matematika:
e pouzivat materinsky jazyk a odborny jazyk,
o aplikovat matematicku symboliku,
o aplikovat pochopené a osvojené pojmy, postupy a algoritmy pri rieSeni uloh,
e vyuzivat tabulky, grafy a diagramy,
e pouzivat pri rieSeni Uloh logické a kritické myslenie.
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Poziadavky na vedomosti a zruénosti ziakov v teste vychadzaju zo Standardu kompetencii, ktoré ma
Ziak ziskat v jednotlivych tematickych okruhoch.

Cisla, premenna a poétové vykony s éislami:

pozna obsahovu aj formalnu stranku prirodzenych Cisel v obore do 10 000 avie ich vyuzit
na popis a rieSenie problémov z realnej situacie,

vykonava spamati, pisomne ana kalkulatke zakladné poctové vykony, zaokruhluje Cisla
na desiatky, vykonava odhady,

rieSi numerické a kontextové Ulohy na zaklade reality, obrazkovej situacie a udani Ciselnych
hodnét velicin, pri ktorych spravne aplikuje osvojené poznatky o Cislach a poCtovych vykonoch.

Postupnosti, vztahy, funkcie, tabul'ky, diagramy:

rozoznava stlpajucu aklesajucu postupnost Ccisel, objavuje pravidlo tvorby postupnosti
a pokracuje v tvoreni dalSich prvkov,

usporiada Udaje patriace k sebe v tabulke, diagrame na zéklade objavenia suavislosti medzi
tymito tdajmi.

Geometria a meranie;:

rozozna, pomenuje, vymodeluje a popiSe jednotlivé zakladné priestorové geometrické tvary,
nachadza v realite ich reprezentaciu,

pozna, vie popisat, pomenovat a narysovat’ zakladné rovinné utvary,

pozna meracie prostriedky dizky a ich jednotky, vie ich samostatne pouZivat aj pri praktickych
meraniach.

Kombinatorika, pravdepodobnost’, Statistika:

prostrednictvom hier a manipulativnych €innosti ziska skusenosti s organizaciou konkrétnych
suborov predmetov podla zvoleného fubovolného a podla vopred daného urcitého kritéria,

v jednoduchych pripadoch z reality a v matematike rozliSi isty a nemozny jav,

zaznamenava pocet urcitych udalosti, znazorni ich a zo ziskanych a zndzornenych udalosti robi
jednoduché zavery.

Logika, dévodenie, dokazy:

v jednoduchych pripadoch pristudi vyrokom zo svojho blizkeho okolia a z matematiky spravnu
pravdivostnd hodnotu, doplni netpiné vety tak, aby vznikli pravdivé (nepravdivé tvrdenia).
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2.2. Analyza a interpretacia vysledkov z matematiky

Test z matematiky rieSilo 43 134 Ziakov, z ktorych bolo 21 561 diev&at (50,0 %) a 21 573 chlapcov
(50,0 %). Ziaci dosiahli priemernd uspes$nost 62,0 %. Uspe$nost diev&at a chlapcov bola rovnaka
62,0 %.

Priemerna uspesnost Ziakov v papierovej forme bola 61,5 % a v elektronickej forme 70,4 %. Medzi
obidvoma formami testovania neboli identifikované vecne vyznamné rozdiely. V Ziadnej polozke neboli
rozdiely v obtaZznosti medzi PF a EF testovania vecne vyznamné. Vysledok lepSi ako narodny priemer
dosiahli Ziaci pri elektronickej forme testovania (rozdiel bol stredne vecne vyznamny).

Test z matematiky v slovenskom jazyku pisalo 93,5 % Ziakov, ostatni Ziaci (6,5 %) pisali test preloZzeny
do madarského jazyka. Ziaci s VJS dosiahli priemernu Gspednost 62,8 % a Ziaci s VIM 50,3 %. Vo
vysledkoch Ziakov podla vyucovacieho jazyka neboli identifikované vecne vyznamné rozdiely. Vysledok
horSi ako narodny priemer dosiahli Ziaci s vyu€ovacim jazykom madarskym (rozdiel bol stredne vecne
vyznamny).

Priemerna znamka z matematiky na koncoro€nom vysvedceni v 4. ro¢niku tych Ziakov, ktori ju uviedli,
bola 1,71. Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov podla znamok sa preukazali rozdiely
v dosiahnutych priemernych Uspe3nostiach na Urovni miernej az silnej vecnej signifikancie. Korelacny
koeficient r = —0,736 naznacuje silny vztah medzi dosiahnutou Uspesnostou a znamkou.

Test z matematiky pisalo 94,2 % Ziakov bez socidlne znevyhodneného prostredia, 5,8 % Ziakov
zo socialne znevyhodneného prostredia a 0,1 % Ziakov neuviedlo socialne prostredie. Ziaci bez socialne
znevyhodneného prostredia dosiahli priemerni Gspe$nost 64,0 %. Ziaci zo socidlne znevyhodneného
prostredia dosiahli priemernu uUspesnost 28,6 %. Vysledok horSi ako narodny priemer dosiahli Ziaci
Z0 socialne znevyhodneného prostredia (rozdiel bol silne vecne vyznamny).

Testové formy A a B boli rovnako naro¢né a vzajomne ekvivalentné, neboli medzi nimi signifikantné
rozdiely priemernych Uspesnosti. Spolahlivost merania vyjadrena koeficientom reliability (Cronbachovo
alfa) bola 0,90, ¢o je vzhfadom na pocet poloZiek v teste dostato¢ne vysoka hodnota. Test spolahlivo
rozlisil Ziakov na zaklade ich vykonu v testovani, bol spolahlivym meracim nastrojom.

Polozky testu z matematiky vykazali dobré hodnoty sledovanych charakteristik. Obtaznost’ poloziek sa
pohybovala od 24,6 % (polozka €. 16) do 84,9 % (polozka ¢&. 02), P. Bis. od 0,23 do 0,57. Pre
testovanych ziakov boli velmi lahké tri polozky (€. 02, 10 a 03), pricom vSetky tri boli z tematického
okruhu ¢éisla, premenna, poctové vykony s ¢Cislami. Lahké boli polozky, t. j. mali obtaznost nad 60 %,
€. 30 (79,8 %), 06, 09, 07, 28, 01, 12, 22, 05, 25, 11, 08, 17 a 29 (62,4 %). Stredne tazké boli polozky
&. 24 (54,5 %), 21, 26, 18, 23, 15, 19, 20, 27, 14 a 04 (40,1 %). TazSie polozky, ktoré mali obtaznost
pod 40 %, boli len dve, ato €. 13 (34,6 %) a 16 (24,6 %). ISlo o zloZzenu slovna Ulohu z tematického
okruhu logika, dbévodenie, dbkazy (polozka €. 13) a o vypocCet obvodu Stvorca z tematického okruhu
geometria a meranie (polozka €. 16).

V teste z matematiky sa preukazalo, Ze otvorené polozky (v ktorych bolo treba uviest’ kratku Ciselnu
odpoved) i uzavreté polozky (s vyberom odpovede) mali dobru rozliSovaciu schopnost. Citlivost tychto
poloziek je od 43,3% do 83,4 %. Nizka nedosiahnutost potvrdila €asovu primeranost testu.

Testovani ziaci dosiahli v jednotlivych celkoch v PF nasledovnu priemernu uspeSnost:
1. Cisla, premenna, poétové vykony s &islami — 68,1 %,

2. Postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy — 74,7 %,

3. Geometria a meranie — 51,8 %,

4. Kombinatorika, pravdepodobnost a Statistika — 59,7 %,

5. Logika, dévodenie, dékazy — 42,4 %.
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Testové polozky boli rozdelené do dvoch kategérii: 17 poloZiek malo prakticky kontext Zivota,
13 poloziek bolo s matematickym Skolskym kontextom. PoloZky s praktickym kontextom Zivota mali
celkova priemernu UspesSnost 56,2 %. Polozky s matematickym Skolskym kontextom mali celkovd
priemernu uspesnost 69,5 %.

Obtaznost poloziek pouzitych vteste z matematiky podfa Statistickej metédy IRT nie celkom
zodpovedala schopnosti testovanych Ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti je mozné konstatovat, ze
test obsahoval velké mnozstvo fahkych poloziek. Naopak, v teste absentovali velmi tazké polozky pre
Ziakov s nadpriemernou uroviiou schopnosti. Obrazok 1 znazornuje primeranost’ testu Urovni schopnosti
Ziakov, pricom modrou farbou je zndzornené rozlozZenie théta, t. j. urover schopnosti Ziakov a ¢ervenou
farbou parameter b, t. j. obtaznost poloZiek v teste. Z obrazka je zrejmé, ze uroven schopnosti zZiakov
mierne prevySovala obtaznost poloziek. Pre Ziakov s nadpriemernou uroviiou schopnosti by bolo
ziaduce zaradit' viac obtaznejSich poloziek.

30%

Parameterb

25% Théta

20%

15%

10%

5%

0%

4 -3,2 -2,4 -1,6 -0,8 0 0,8 1.6 2,4 3,2 4

Théta/b
Obr. 1 Primeranost testu z MAT Grovni schopnosti ziakov

Obrazok 2 znazorfuje mnozstvo informacii, ktoré test poskytuje o testovanych Ziakoch (krivka
znazornend modrou farbou) a zaroven chybu merania, s ktorou test Ziakov meria (krivka znazornena
Cervenou farbou). Test meral najpresnejSie na urovni schopnosti —0,8. Najviac informacii priniesol
o0 ziakoch s mierne podpriemernou az priemernou Uroviiou schopnosti. Ziak s priemernou uroviou
schopnosti (théta = 0) vyrieSil spravne priblizne 19 poloZiek. Nizka hodnota chyby merania naznacuje,
Ze test vo vSeobecnosti meral s dostatoénou presnostou.
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Obr. 2 Informacéna funkcia testu z MAT a chyba merania

Obrazok 3 znazorfiuje rozloZenie dosiahnutych bodov (skére) v teste z matematiky.

3000

Poéet Ziakov

01 2 3 4 5 6 7 8 9 101 1213141516 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

Skoére

Obr. 3 Histogram skoére Ziakov v teste z MAT
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PRIEMERNA USPESNOST PODL’A KOGNITIVNYCH UROVNI

Celkovl priemernu UspeSnost v poloZzkach z matematiky podfa kognitivnych Udrovni uvadzame
v tabulkach 6 a 7.

Tab. 6 Priemernda Uspesnost v teste z MAT z hladiska dimenzie poznatkov

Dimenzia kognitivnych procesov Priemern& uspesnost’ v %
A. Faktické poznatky 80,5
B. Konceptualne poznatky 59,7
C. Proceduralne poznatky 58,3

Tab. 7 Priemernda Uspesnost v teste z MAT z hladiska dimenzie kognitivnych procesov

Dimenzia poznatkov Priemerna uspesnost’ v %
2. Porozumiet’ 69,7
3. Aplikovat’ 58,1
4. Analyzovat’ 62,3
5. Hodnotit’ 70,9

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A ZNAMKY
Pocty ziakov podla znamky z matematiky na konci 4. roénika ZS st uvedené v tabulke 8.

Tab. 8 Pocet Ziakov podfa znamky z MAT

Znamka N Nv %
1 21418 49,7
2 11 335 26,3
3 4 902 11,4
4 2361 5,5
5 87 0,2
Neuvedena 3031 7,0
Spolu 43 134 100,0

Obrazok 4 znazorriuje priemernu uspesnost Ziakov v teste z matematiky podla znamky z matematiky
na koncoroénom vysvedéeni vo 4. roéniku ZS.
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Obr. 4 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podfa znamky

Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami ziakov podla znamok sa preukazali rozdiely priemernych
uspesnosti na Urovni miernej az silnej vecnej vyznamnosti. Vysledky jednotkarov boli silne vecne
vyznamne lepSie ako narodny priemer. Vysledky dvojkarov boli stredne vecne vyznamne horSie ako

narodny priemer. Vysledky trojkarov, Stvorkarov a patkarov boli silne vecne vyznamne horSie ako
narodny priemer.

Najvacsie rozdiely priemernych UspeSnosti sa preukazali medzi skupinami jednotkarov a Stvorkarov,
jednotkarov a trojkarov, dvojkarov a Stvorkarov a jednotkarov a dvojkarov.
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA KRAJA
Pocty ziakov v jednotlivych krajoch st uvedené v tabulke 9.

Tab. 9 Pocet Ziakov podla kraja

Kraj N N v %
BA 4 962 11,5
TN 4478 10,4
ZA 6 010 13,9
TT 4293 10,0
NR 4 985 11,6
BB 4 896 11,4
PO 7239 16,8
KE 6 271 14,5
Spolu 43 134 100,0

Ziaci z Bratislavského kraja dosiahli stredne vecne vyznamne vy$Siu priemernd Uspednost ako bol
narodny priemer. Ziaci z Trencianskeho a Zilinského kraja dosiahli mierne vecne vyznamne vy3Siu
priemernu uspesnost ako bol narodny priemer. Vysledky ziakov z KoSického kraja boli mierne vecne
vyznamne horSie ako narodny priemer. Vysledky Ziakov zostavajucich krajov oproti nArodnému priemeru
neboli vecne vyznamné.

Obrazok 5 znazorriuje priemernu Uspesnost ziakov v teste z matematiky podfa kraja.

100

70,6
80 66,9 66,4 64,2 62,7
57,1 56,9 55,2

I‘ I| —~

KE

6

o

4

o

2

Priemerna uspesnost’'v %
o

o

Kraj

Obr. 5 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla kraja
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZRIADOVATELA
V tabulke 10 su uvedené podty ziakov podla zriadovatela.

Tab. 10 Pocet ziakov podla zriadovatela

Zriad'ovatel N Nv %
Statne Skoly 39 895 92,5
Sukromné Skoly 609 1.4
Cirkevné skoly 2630 6,1
Spolu 43 134 100,0

Vysledky Ziakov zo sukromnych 3kdl boli lepSie ako narodny priemer, rozdiel bol silne vecne vyznamny.
Vysledky Ziakov z cirkevnych Skél boli lepSie ako narodny priemer, rozdiel bol mierne vecne vyznamny.

Obrazok 6 znazorfiuje priemernu Uspesnost ziakov v teste z matematiky podla zriadovatela.

100 -
32
> 614 73,0 68,1
3 80 ,
o
c
>g 60 u
o
3
o 20 -
=
e 20 -
E 0 -’ : : I‘J/

Statne 3koly Sukromné Cirkevné Skoly
Skoly
Zriad'ovatel

Obr. 6 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podfa zriadovatela

PRIEMERNA USPESNOST PODL’A TYPU SIDLA
V tabulke 11 su uvedené podty ziakov podla typu sidla.

Tab. 11 Pocet ziakov podla typu sidla

Typ sidla N Nv %
Vidiecke 15 827 36,7
Mestske 27 307 63,3
Spolu 43134 100,0

Vysledky Ziakov 8kél z réznych typov sidla boli porovnatelné. Ziaci z vidieckych $kél dosiahli mierne
vecne vyznamne niz8iu uspesnost ako narodny priemer.
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Obrazok 7 znazorfiuje priemernu Uspesnost Ziakov v teste z matematiky podra typu sidla ZS.

o 100 -
X
> 56.1 65,4
b 80 -
o
c
S 60 -
o
3
- 40 -
5
g 201 7 Y
2 y
a 0+ ; .
Vidiecke Skoly Mestské Skoly
Typ sidla

Obr. 7 Priemerna tspesnost Ziakov v teste z MAT podl/a typu sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA VELKOSTI SIiDLA
V tabulke 12 st uvedené pocty ziakov podla velkosti sidla.

Tab. 12 Pocet Ziakov podla velkosti sidla

Velkost sidla N N v %
do 3 000 obyv. 11 980 27,8
od 3 001 do 15 000 obywv. 10 581 24,5
od 15 001 do 100 000 obywv. 15 670 36,3
nad 100 000 obyv. (BA, KE) 4903 11,4
Spolu 43134 100,0

Ziaci z Bratislavy a Ko$ic dosiahli stredne vecne vyznamne vy3Siu Gspednost ako narodny priemer.
Ziaci zo sidel s po&tom do 3 000 obyvatelov dosiahli mierne vecne vyznamne niz$iu Uspesnost ako
narodny priemer.
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Obrézok 8 znazorfiuje priemernu uspesnost ziakov v teste z matematiky podla velkosti sidla.

100 -
_ 66.3 71,5
= 801 560 58,0
® 60 -
o
c
B 40 -
Q
S 20 -
\(© ya — —
c 0 i : : .
£ do 3000 0d 3001 do od 15001 nad 100000
2 obyv. 15000  do 100000  obyv.
o obyv. obyv.
Velkost' sidla

Obr. 8 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MAT podla velkosti sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA POCTU ZIAKOV V 5. ROCNIKU Z$
V tabulke 13 st uvedené poéty Ziakov podla celkového poétu Ziakov v 5. roéniku ZS.

Tab. 13 Podet Ziakov podla celkového poétu Ziakov v 5. roéniku ZS

Poéet ziakov v 5. roéniku ZS N NV %
do 15 Ziakov 3207 7.4
od 15 do 37 Ziakov 13 763 31,9
od 38 do 62 Ziakov 13 381 31,0
od 63 do 81 Ziakov 6 901 16,0
od 82 ziakov a viac 5882 13,6
Spolu 43 134 100,0

Vysledky skupin Ziakov podia poétu Ziakov v 5. roéniku ZS st porovnatelné s narodnym priemerom.
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Obrazok 9 znazornuje priemernu Uspesnost Ziakov v teste z matematiky podla poctu zZiakov v 5. ro¢niku

ZS.

e\o 100 7

> i 2 64,2

w80 sgo 0609 029 62,1

2 60 -

7))

3

,,, 40 -

3

~g 20 _ I

[})

E O T T T T T

2 do 15 od 16 do od 38 do od 63 do od 82

o Ziakov 37 62 81 Ziakov a
ziakov  ziakov  Zziakov viac

Pocéet ziakov v 5. roéniku ZS

Obr. 9 Priemerné tspesnost Ziakov v teste z MAT podla poétu Ziakov v 5. roéniku ZS
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ZDRAVOTNE ZNEVYHODNENI ZIACI

Test z matematiky pisalo 919 vybranych Ziakov so ZZ. Z celkového poctu testovanych Ziakov so ZZ
z matematiky bolo 754 (82,0 %) Ziakov s vyvinovymi poruchami uc€enia, 120 (13,1 %) Zziakov
s naruSenou komunikaénou schopnostou, 23 (2,5 %) ziakov so sluchovym postihnutim a 22 (2,4 %)
Ziakov s telesnym postihnutim. 883 (96,1 %) Ziakov so ZZ bolo zo ZS s vyudovacim jazykom
slovenskym a 36 (3,9 %) ziakov bolo zo ZS s vyu¢ovacim jazykom madarskym. Z reprezentativneho
vyberu testovanych Ziakov so ZZ bolo 296 (32,2 %) diev€at a 623 (67,8 %) chlapcov.

Ziaci so ZZ dosiahli v teste z matematiky priemernd Uspesnost 50,7 %, pricom Ziaci s VPU dosiahli
priemernu uspesnost 49,0 %, ziaci s NKS 58,3 %, zZiaci so SP 56,2 % a ziaci s TP 62,5 %.

Obrazok 10 znazorfiuje rozlozenie dosiahnutych bodov (skére) Ziakov so ZZ v teste z matematiky.

G0

Poéet Ziakov

001 2 3 4 5 & 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 20 30
Skore

Obr. 10 Histogram skére Ziakov so ZZ v teste z MAT
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2.3. Analyza vybranych testovych poloziek z matematiky

V nasledujucej podkapitole uvadzame analyzu Siestich vybranych testovych poloZiek v jednotlivych
tematickych okruhoch predmetu matematika, ato ¢éisla, premenna, poctové vykony s Cislami,
postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy, geometria a meranie, kombinatorika, pravdepodobnost,
Statistika a logika, dévodenie, dokazy.

Pat polozZiek je s realnym kontextom (&. 05, 16, 20, 21 a 25) a jedna s matematickym kontextom (€. 17).
Tri polozky (05, 16 a 17) su otvorené, t. j. poloZzky s kratkou Eiselnou odpovedou a tri (20, 21, 25) su
uzavreté, s vyberom odpovede zo Styroch moznosti, pricom iba jedna z moznosti je spravna. Vybrana
polozka €. 20 sa vztahuje na zadanie spoloné s polozkou €. 21 aje zamerand na matematickd
gramotnost. Jednotlivé poloZzky su zoradené podla poradia v testovej forme A. Zaroven sme analyzu
doplnili aj o Ziacke rieSenia Ziakov so ZZ v polozkach &. 16 a 25. Test z matematiky pre Ziakov so ZZ bol
v Ciernobielom prevedeni.

Analyza polozky €. 05

05. Lenka hackuje Giapky pre deti. Do tabulky si znaéi, na aky obvod hlavy bude ¢iapka uréena,
ak ju uhackuje zdaného poctu ociek.

Pocet ociek 80 90 100 110 120
Obvod hlavy (v cm) 40 4 48 52 ?

Dopln do nasledujicej vety Ciselny Udaj tak, aby bola pravdiva.

Ciapka uhagkovana zo 120 oéiek bude uréena na obvod hlavy :l cm.

Polozka &. 05 patri podla SVP do tematického okruhu postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy
a je z tematického celku rieSenie aplikacnych utloh a uloh rozvijajucich Specifické matematické myslenie.
PoloZzku sme zaradili do kategorie konceptualnych poznatkov a do kategdrie aplikovat. Kombinacia
suvislého a nesuvislého textu si vyZzadovala Citanie s porozumenim a taktieZ interpretaciu informacii
uvedenych v tabulke. Cielom polozky bolo overit, i ziaci vedia najst pravidlo vytvorenej postupnosti
a pokracovat v nej. Pravidlo vytvorenej postupnosti mali zistit' z Gdajov uvedenych v tabulke.

Spravnu odpoved (56) uviedlo 70,1 % Ziakov. V polozke €. 05 Ziaci najCastejSie uvadzali ako nespravny
vysledok ¢islo 60 (6,0 % Zziakov), t. j. k poslednému uvedenému C¢islu v spodnom riadku pripoc€itali
namiesto Cisla 4 Cislo 8. Ako ukazali dve pilotné testovania a na zaklade vysledkov sa potvrdilo, Ze Ziaci
nemali problém so zadanim Ulohy, kde sa vyskytol pojem obvod hlavy. Ziaci si na zaklade Gdajov
z tabulky dokazali vybrat tie informacie, ktoré boli potrebné pre uspesné vyrieSenie ulohy. Na zaklade
hodnoty obtaznosti mézeme konstatovat, Ze polozka bola pre Ziakov lahka. V tabulke 14 uvddzame
zakladné Statistické parametre tejto poloZzky avtabulke 15 prehlad najCastejSie sa vyskytujucich
nespravnych odpovedi Ziakov.
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Tab. 14 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 05

Obt'aznost’ 70,1 %
Citlivost’ 56,8 %
Vynechanost’ 53%
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,41

Tab. 15 Prehlad najcastejSie sa vyskytujicich odpovedi Ziakov v poloZzke ¢. 05

Forma A (1221)
Odpoved Podiel Ziakov v %
Spravna 56 70,1
i 60 6,0
Nespravna
54 2,3

Na obrazku 11 je znédzornena distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky ¢. 05 podla vykonnostnych
skupin Ziakov od najmenej UspeSnych (vykonnostnd skupina 5) aZz po najuspednejSich Ziakov
(vykonnostna skupina 1) v ramci testu. Cim Ziaci dosiahli celkovo vy$$iu Gspesnost, tym boli Uspedne;jsi
aj vtejto poloZke. NajlepSie rozliSovala vykonnostnu skupinu 5 a 4, t. j. najmenej UspeSnych Ziakov
v teste dosiahli uspesSnost priblizne 90 % a najmenej Uspesni Ziaci cca 35 %. Stredna vykonnostna
skupina dosiahla uspesnost priblizne 75 %.

p05

Yykonnostna skupina

Obr. 11 Distriblcia GspesSnosti a citlivost polozky ¢&. 05 podla vykonnostnych skupin Ziakov
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Niektoré nespravne Ziacke rieSenia s nespravnym vysledkom su zdokumentované v ukazkach Ziackych
rieSeni na obrazkoch 12 a 13.

Poéat oiak 80 | 90 | 100 | 110 | 120

Obvod hiavy (v 40 | M4 48 | 52 7 &
£ 4 i 5
Doplfi do nasledujice] vety Eiselny Odaj tak, aby bola pravdiva.

Ciapka uhadkovana zo 120 odiek bude urdend na obvod hlavy cm,

Obr. 12 Ukazka rieSenia polozky ¢. 05

O €)assesuissiseisiissisol cott-2-5-4s ey
6~ 67~ ¢5-69- 02?5 174+ }5AEG1I7 4T

20 H<8LBS 3 +8F¢26R 88 B0 ¢
G48T+36+9F +98 499 <100 - 1+2-3-4 s

af 12 -1%.18 15 +¢ 12,8 § 20  —
Obr. 13 Ukazka rieSenia polozky ¢. 05
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Analyza polozky €. 16

Pdvodné zadanie polozky €. 16 pre intaktnych Ziakov

16. Alica nastrihala papier na 16 rovnakych $tvorcov tak, ako je to zndzornené na obrazku.
Vypodéitaj obvod jedného vystrihnutého Stvorca. Vysledok zapi$ v centimetroch.

& 6 cm

A
Y

24 cm

Obvod jedného vystrihnutého Stvorca je I:I cm.

Upravené zadanie polozky €. 16 pre Ziakov so ZZ

Pre Ziakov so ZZ sme pbvodné zadanie polozky €. 16 formalne upravili, pri€om zadanie aj obrazok bol
modifikovany oproti originalu. V zadani doSlo k preformulovaniu a rozdeleniu jednotlivych krokov
rieSenia do samostatnych odsekov. Pre Ziakov so ZZ sme k pokynu na vypocet obvodu jedného
vystrihnutého Stvorca doplnili aj samostatny obrazok Stvorca s nezmenenymi rozmermi. Kfu€oveé slova
boli zvyraznené tu¢nym pismom (boldom). Ciel polozky ostal zachovany.
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16.
Alica nastrihala papier na 16 rovnakych

Stvorcov tak, ako je to znazomené na 83-:

obrazku.

Viypocitaj obvod jedného vystrihnutého -y
Stvorca.
Vysledok zapi$ v centimetroch. it

Obvod jedneho vystrihnutého Stvorca je :J cm.

Polozka &. 16 patri do tematického okruhu geometria a meranie a je z tematického celku geometria.
Polozku sme zaradili do kategorie proceduralnych poznatkov a do kategorie analyzovat. Podmienkou
pre UspesSné vyrieSenie Ulohy bolo &itanie s porozumenim, spravna interpretacia Ciselnych udajov
uvedenych v obrazku. Cielom polozky bolo overit, &i Ziaci vedia vypogitat obvod Stvorca ako sucéet dizok
stran. Od Ziakov sme odéakavali, Ze na zaklade diZok stran obdiznika uvedeného na obrazku zistia dizku
strany jedného vystrihnutého Stvorca, a to bud pomocou vypoctu 6 : 2, alebo 24 : 8. Nasledne vypocitaju
obvod $tvorca s dizkou strany 3 cm.

Spravnu odpoved (12) uviedlo 24,6 % intaktnych Ziakov. Vac¢sina ziakov na tuto polozku odpovedala
nespravne. AZ 32,7 % Ziakov uviedlo len &iastoény vysledok 3, t. j. spravne urgili dizku jednej strany
vystrihnutého Stvorca. 7,7 % Ziakov vedelo urCit obvod, ale namiesto obvodu jedného vystrihnutého
Stvorca urdili obvod obdiZnika uvedeného na obrazku, pricom uviedli vysledok 60. Tito Ziaci sice
ovladaju urCovanie obvodu, ale zadanie necitali s porozumenim. Na zaklade hodnoty obtaznosti
mo&zeme konstatovat, Ze poloZzka bola pre intaktnych Ziakov tazka.

18,9 % Ziakov so ZZ uviedlo spravnu odpoved (12). Vacsina Ziakov so ZZ na tuto polozku odpovedala
nespravne. Na zaklade hodnoty obtaznosti méZeme konstatovat, Ze poloZka aj po Uprave zadania bola
pre ziakov so ZZ velmi tazka. Pri porovnani s vysledkami intaktnych Ziakov vSak nie su rozdiely
vyznamné.

V tabulke 16 uvaddzame zakladné Statistické parametre tejto polozky intaktnych Ziakov a Ziakov so ZZ.
V tabulke 17 uvadzame prehlad najCastejSie sa vyskytujucich nespravnych odpovedi intaktnych Ziakov.

Tab. 16 Zakladné Sstatistické parametre poloZzky ¢. 16

Intaktni Ziaci

Ziaci so ZZ

Obt'aznost’ 24,6 % 18,9 %

Citlivost’ 58,7 % 44,5 %
Vynechanost’ 4,3 6,4
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,39 0,35

© NUCEM, Bratislava
31


http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUuspesnost
http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUcitlivost
http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUVynechNedos
http://www.ddp.fmph.uniba.sk/~koubek/MonitorF02/KomentarMK01.htm#FUkorel

Testovanie T5-2015 — priebeh, vysledky a analyzy

Tab. 17 Prehlad najcastejSie sa vyskytujiucich odpovedi intaktnych Ziakov v polozke ¢. 16

Forma A (1221)
Odpoved Podiel ziakov v %
Spréavna 12 24,6

3 32,7

60 7,7
Nespravna

30 57

4 54

Na obrazku 14 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 16 podfa vykonnostnych
skupin intaktnych Ziakov vramci testu. PoloZzka mala slab3iu rozliSovaciu schopnost. VyraznejSie
oddelila najlepSiu vykonnostna skupinu. Zostavajace skupiny nerozliSovala dobre. NajlepSie rozliSovala
1. a 2. vykonnostnu skupinu, t. j. najuspesnejSich Ziakov v ramci testu. Najuspesnejsi intaktni Ziaci
v teste dosiahli uspesnost priblizne 60 % a najmenej Uspesni Ziaci priblizne 5 %. Stredn& vykonnostna
skupina dosiahla uspesnost priblizne 20 %.

Na obrazku 15 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 16 podlfa vykonnostnych
skupin Ziakov so ZZ v ramci testu, ktora je podobna ako u intaktnych Ziakov. NajlepSie rozliSovala Ziakov
v teste dosiahli uspeSnost priblizne 45 % a najmenej UspeSni Ziaci so ZZ priblizne 5 %. Stredna
vykonnostna skupina dosiahla uspesnost’ priblizne 10 %.

p16 pl6
1003 100
iy 750 =
& &
L —
e} b
o S -+ iy
L =t
P hian DA -
\Vvkonnostna skupina Vikonnostna skupina
Obr. 14 Distribucia GspeSnosti a citlivost Obr. 15 Distribucia uspeSnosti a citlivost
polozky ¢&. 16 podla vykonnostnych skupin poloZzky &. 16 podla vykonnostnych skupin
intaktnych Ziakov Ziakov so ZZ

Na obrazkoch 16 a 17 uvadzame rieSenia intaktnych Ziakov. Ziacke rieSenie so spravnym vysledkom je
uvedené na obrazku 16. Ziaci maju v ramci primarneho stuprfia vzdelavania vypoditat a vediet zapisat
obvod $tvorca ako sléet diZok stran (t. j. a + a + a + a). Ziak zvolil vlastny postup, pri¢om vyuZil aj
nasobenie. Na obrazku 17 je ukazka nespravneho ziackeho rieSenia. Ziak postupoval nespravne,
pricom scital vSetky Cisla uvedené v zadani a v obrazku.
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Obvod jedného vystrihnuteho Stvorca ja IEI cm

Obr. 16 Ukazka spravneho rieSenia polozky ¢. 16 intaktného ziaka

[a 1124~ 7
Obvad jedného vystrihnutého Stvorca je | 74 |n:n1

Obr. 17 Ukazka nespravneho rieSenia poloZky ¢&. 16 intaktného Ziaka

Na obrazkoch 18 a 19 uvadzame rieSenia Ziakov so ZZ. Ziacke rieSenie so spravnym vysledkom je
uvedené na obrazku 18. Z obrazka je zrejmé, Ze Ziak pochopil zadanie a spravne urdil dizku strany
vystrihnutého Stvorca a nasledne uviedol spravny obvod Stvorca. Na obrazku 19 je ukaZzka nespravneho
Ziackeho rieSenia. Ziak postupoval nespravne, nepochopil zadanie, pri¢om postupoval mechanicky
a uviedol podiel Cisel uvedenych v obrazku.

16. , . ;
Alica nastrihala papier na 16 rovnakych !
Stvorcov tak, ako je to znazornené na 2( o
obrazku. _

. 24 cm g

Vypocitaj obvod jedného vystrihnutého 9
Stvorca. )1 3 g
Vysledok zapis v centimetroch. r))

Obvod jedného vystrihnutého Stvorca je cm.

Obr. 18 Ukazka spravneho rieSenia poloZky ¢. 16 Ziaka so ZZ
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" Alica nastrihala papier na 16 rovnakych

stvorcov tak, ako je to znazornené na 8: Giem
obrazku.

) 24 cm 3
Vypo¢itaj obvod jedného vystrihnutého F3 ‘7 bt by

Stvorca. ('(
Vysledok zapi$ v centimetroch.

Obvod jedného vystrihnutého Stvorca je cm.

Obr. 19 Ukazka nespravneho rieSenia polozKky ¢. 16 ziaka so ZZ

Analyza polozky €. 17
17. Vypoditaj:

9 000
— 7862

Vysledok: | |

Polozka ¢&. 17 patri do tematického okruhu ¢éisla, premenna a poctové vykony s Cislami aje
Z tematického celku séitanie a odCitanie prirodzenych ¢isel v obore do 10 000. Polozku sme zaradili do
kategorie proceduralnych poznatkov a do kategorie aplikovat. Ciefom polozky bolo overit, €i Ziaci
ovladaju algoritmus pisomného odditania prirodzeného ¢isla v obore do 10 000 s prechodom cez zaklad
10, pri€om su za sebou tri prechody cez zdklad 10. Na zaklade poloZzkovej analyzy sme zistili, Ze tato
pomerne jednoduchd uloha, ktord by mali Ziaci na vystupe z primarneho stupria vzdelavania riesit bez
problémov, mala prekvapujuco podobné ukazovatele, ako narocnejSia poloZzka z rovnakého tematického
okruhu (polozka €. 08), ktora bola zamerané na rieSenie zloZenej slovnej ulohy.

Spravnu odpoved (1 138) uviedlo 62,5 % Ziakov. V polozke €. 17 Ziaci najCastejSie uvadzali ako
nespravny vysledok Cislo 2 862 (9,2 % ziakov), t. j. Ziaci len odpisali Cislice radu jednotiek, desiatok
a stoviek z mensSitefa a spravne odcitali len Cislice radu tisicok. Velmi ¢astou nespravnou odpovedou
bol aj vysledok 2 248, t. |. Ziaci si neuvedomili, Ze v men3enci je Cislica rddu jednotiek, desiatok a stoviek
nula a ide o odCitanie od celej desiatky, pricom k mensSencu nepripo itali desat a od menSitela nasledne
neodcitali desat. Na zaklade hodnoty obtaznosti mézeme konstatovat, Ze poloZka bola pre Ziakov
lahka. Napriek tejto skuto€nosti je hodnota obtaznosti poloZzky pomerne nizka vzhladom na sledovany
ciel a typ polozky. V tabulke 18 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky a v tabulke 19
prehlad najCastejSie sa vyskytujlucich nespravnych odpovedi Ziakov.
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Tab. 18 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 17

Obt'aznost’ 62,5 %
Citlivost’ 73,2 %
Vynechanost’ 1,4 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,50

Tab. 19 Prehlad najcastejSie sa vyskytujicich odpovedi Ziakov v polozke ¢. 17

Forma A (1221)
Odpoved Podiel Ziakov v %
Spravna 1138 62,5

2 862 9,2
Nespravna 2248 8,1

2138 3,0

Na obrazku 20 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 17 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov v rdmci testu. PoloZzka pomerne dobre rozliSovala vSetky vykonnostné skupiny Ziakov.
NajlepSie rozliSovala vykonnostnu skupinu 5 a4, t. j. najmenej UspeSnych Ziakov v ramci testu.

svs e

Stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 70 %.

piT

100%5

Vykonnostna skupina

Obr. 20 Distriblcia UspeSnosti a citlivost poloZky ¢. 17 podla vykonnostnych skupin Ziakov

Niektoré nespravne rieSenia su zdokumentované v ukazkach Ziackych rieSeni na obrazku 21.
Z uvedenych ukazok je zrejmé, ze Ziaci nemaju dostatoéne utvrdeny algoritmus pisomného odcitania.

8 000
= 1 Bbd
241

——
Viysledok: | < 444 |
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Obr. 21 Ukazky nespravnych rieSeni polozky ¢. 17

Analyza poloziek €. 20 a 21

Polozky &. 20 a 21 sa vztahovali k spoloénému textu PRESTAVBA KUPELNE.

PRESTAVBA KUPELNE

Rodina Sikovnych sa v januari rozhodla pre @\

prestavbu kupelne. DOKLAD O ZAPLATENi

25. januar 2014 16:05

Za vanu a umyvadlo planovali zaplatit' 170 €. Tovar Cena
Na skrinku a zrkadlo planovali minut 110 €. 1ks

. L . . Vafa......co....... 148 €
Zariadenie si napokon kupili za iné ceny, ako 1 ks

planovali. Umyvadlo.......... 46 €
1ks

Na obrazku je doklad o zaplateni, na ktorom ?Eﬂkamma""ggg

je odtrhnuta ¢ast' s idajom o zaplatenej sume Zrkadlo/Akcia....19 €
v predajniAQUASHOP.

SPOLU

K textu PRESTAVBA KUPELNE sa vztahuju tlohy €. 20 a 21.

20. O kolko eur viac zaplatila rodina Sikovnych za umyvadlo a variu v predajni AQUASHOP,
ako planovala?

Rodina Sikovnych zaplatila za umyvadlo a vafiu o I:I € viac, ako planovala.

Polozka €. 20 je z tematického okruhu cisla, premenna a poctové vykony s cislami a z tematického
celku scitanie a odCitanie prirodzenych cisel v obore do 10 000. PoloZzku sme zaradili do kategorie
proceduralnych poznatkov a do kategorie analyzovat. Kratky nesuvisly text vyzadoval Ccitanie
s porozumenim, pricom Uudaje osume mali ziaci urit zudaja uvedeného v spoloénom texte
s nasledujucou ulohou a z dokladu o zaplateni.
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Spravnu odpoved (24) uviedlo celkovo 42,7 % ziakov. Na zaklade hodnoty obtaznosti mbézeme
konstatovat, ze poloZzka bola pre ziakov stredne tazka. NajCastejSie z nespravnych odpovedi Ziaci
uvadzali vysledok 194 (9,1 % Ziakov). Ide o spravne uvedenu sumu za vanu a umyvadlo spolu, Cize ide
len o CiastoCny vysledok. V tabulke 20 uvddzame zakladné Statistické parametre tejto polozky
a v tabulke 21 prehlad najCastejSie sa vyskytujucich nespravnych odpovedi Ziakov.

Tab. 20 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 20

Obt'aznost’ 42,7 %
Citlivost’ 81,5%
Vynechanost’ 5,9 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,53

Tab. 21 Prehlad najcastejSie sa vyskytujicich odpovedi Ziakov v polozke ¢. 20

Forma A (1221)
Odpoved Podiel zZiakov v %
Spravna 24 42,7

194 9,1
Nespravna 32 3,9

312 2,5

Na obrazku 22 je znézornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 20 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov vramci testu. Polozka velmi dobre rozliSovala vSetky vykonnostné skupiny Ziakov.

s e

Stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 40 %.

p20

Vykonnostna skupina

Obr. 22 Distriblcia GspeSnosti a citlivost poloZky &. 20 podfa vykonnostnych skupin Ziakov

Na obrazku 23 je uvedené Ziacke rieSenie so spravnym vysledkom. Na obrazku 24 je ukazka spravneho
Ziackeho postupu s numerickou chybou. Ziak postupoval spravne, ale uviedol nespravny Giastkovy
vysledok, t. j. pomylil sa pri s€itani sumy za vafiu a umyvadlo. Nasledne nespravne uviedol celkovy
vysledok.
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120. O kolko eur viac zaplatila rodina Sikovnych za umyvadio a vafiu v predajni AQUASHOP,
ako planovala?

"R Il 7
?{;@ Tjg 4 0 N

L 7
4 % 794 T
S3(1Z

Rodina Sikovnych zaplatila za umyvadlo a vaiiu o IZCI € viac, ako planovala.

Obr. 23 Ukazka spravneho rieSenia polozky ¢. 20

PRESTAVBA KUPELNE
i %'
Rodina Sikovnych sa v januari rozhodla pre AQUAT/SHOP
prestavbu kupelne. DOKLAD O ZAPLATENI
25. januar 2014 16:05
Za vaiiu a umyvadlo planovali zaplatit 170 €. Tovar Cena
Na skrinku a zrkadlo planovali minat 110 €. : ks
: W F T Vafa e 148 €
Zariadenie si napokon kdpili za iné ceny, ako ks
planovali. Umyvadio.......... 46 € :
| =
Na obrazku je doklad o zaplateni, na ktorom ?f;nkamkc'a""99€
je odtrhnuta &ast s tdajom o zaplatenej sume Zrkadlo/Akcia....19 €
v predajniAQUASHOP. q 3
3
; SPOLU
148 244 019 412
-+ qq
L4 39%

K textu PRESTAVBA KUPELNE sa vztahuji alohy €. 20 a 21.

144
490
_'_:_,_.—_

A j_'l-nl'

Redina Sikovnych zaplatia za umyvadio a valiu o € viac, ako planovala.

Obr. 24 Ukazka nespravneho vyriesenia polozky ¢. 20

© NUCEM, Bratislava
38



Testovanie T5-2015 — priebeh, vysledky a analyzy

21. Jeden tyzderi vo februar budd predavat v predajni AQUASHOP tovar so zlavou.
Z Gdajov o cendch v tyZdni zliav zisti, & by sa rodine Sikovnych oplatilo poékat' s nakupom
vane, umyvadla, skrinky a zrkadla na zl'avy vo februari.

\ ktorej moZnosti je uvedené spravne zddvodnenie?

VYUZITE FEBRUAROVY TYZDEN ZLIAV V PREDAJNI

B
AQUAS7SHOP

Nazov tovaru Cena
Vana.......coeeeeeeieneenn 36 €
Sprchovaci kut.............. 199 €
Umyvadlo.........cccoinneinenns 44 €
Skrinka............................BO €
Vesiak do kdpelne......... 15 €
Zrkadlo.........ccocncvvnneenn . 29 €

A Neoplatilo by sa im pockat, zaplatili by o 14 € viac ako v januari.
B Neoplatilo by sa im pockat, zaplatili by o 200 € viac ako v januari.
C Oplatilo by sa im pockat, zaplatili by o 14 € menej ako v januari,

D Oplatilo by sa im pockat, zaplatili by o 200 € menej ako v januari,

Polozka €. 21 je z tematického okruhu logika, dbévodenie, dbkazy a ztematického celku rieSenie
aplikacnych dloh a Uloh rozvijajucich 3pecifické matematické myslenie. Polozku sme zaradili
do kategorie konceptuélnych poznatkov a do kategorie hodnotit. Rovnako ako v polozke €. 20, kratky
nesuvisly text vyzadoval Citanie s porozumenim, priCom sumu za nakup mali Ziaci urcit z tabulky pod
textom ulohy a pri druhej €asti vypoctu mali Ziaci vychadzat z udajov uvedenych v doklade o zaplateni
v spoloénom zadani. Ziaci mali zistit rozdiel v celkovej sume a nasledne vybrat spravne zdévodnenie.
Pre uspesné vyrieSenie polozky bol potrebny nielen spravny vypocet, ale aj porozumenie tomu, ¢o Ziak
pocital (oplatilo/neoplatilo sa pockat s nakupom).

Spravnu odpoved (C) uviedlo celkovo 53,8 % Ziakov. Na zaklade hodnoty obtaznosti mbézeme
konstatovat, Ze polozka bola pre ziakov stredne tazka. V tabulke 22 uvddzame zékladné Statistické

parametre tejto polozky. Z prehladu odpovedi Ziakov uvedeného v tabulke 23 vidiet, Ze z nespravnych
odpovedi si Ziaci vyberali priblizne v rovhakom pomere.

Tab. 22 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 21

Obt'aznost’ 53,8 %
Citlivost’ 58,7 %
Vynechanost’ 3,2%
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,34
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Tab. 23 Prehlad najcastejSie sa vyskytujicich odpovedi Ziakov v polozke ¢. 21

Forma A (1221)
Odpoved A B C D Ziadna
P. Bis. -0,08 | -0,16 0,34 |-0,15| -0,19

Podiel ziakov 0,15 0,15 0,54 0,13 0,04

Pocet Zziakov 3 103 3058 | 11292 | 2773 779

Na obrazku 25 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 21 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov vramci testu. PoloZzka dobre rozliSovala vSetky vykonnostné skupiny Ziakov.

s e

Stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 50 %.

p21

Wykonnostna skupina

Obr. 25 Distriblcia GspesSnosti a citlivost polozky ¢. 21 podla vykonnostnych skupin Ziakov

Na obrazku 26 je uvedené Ziacke rieSenie so spravnym vysledkom. Z ukazky je zrejmé, Ze Ziak
postupoval spravne, pomylil sa len pri prepise Cisla 312 (celkova suma za nakup) a uviedol ¢islo 313.
Nasledne odcCital od Cisla 313 Cislo 298. Tieto Cisla odCital sice spravne, ale ani jedno Ccislo
nekoredpondovalo s &islom v odpovediach. Ziak teda spravne postupoval a napokon uviedol aj spravnu
odpoved. Na obrazku 27 je ukaZzka nespravneho Ziackeho postupu. Ziak mechanicky s&ital vietky &isla,
ktoré mal uvedené v obrazku.
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iﬂ.-mmmmmmnwwwwmm
Z adajov o cenadch v ty2dnl Zliav zisti, & by sa rodine Sikovnych oplatile potkal § nakupom

e, umjvadia, skrinky a zrkadia na zfavy vo februdri.

T.F moZnosti je uvedend spravne zdévodnenie ?

'wm FEBHMRDﬂ’ ﬁhaﬂ nmr v Pnlinm

sar o

Mazow tovaru Cena

R T . J_rﬁf

Sprehovaci KiL............. 199 € l

U]} [ RSE— | Y | 30:

Vediak do kupefne......... 15 € ;ﬁ'}
| A& Neoplatilo by sa im pockat, zaplatili by o 14 € viac ako v janudrl. 3 ?’5
B Meoplalilo by sa im potkat, zaplatili by o 200 € viac ako v januar|. -ﬂzq 8
[E-)Jplah'lu by sa im potkal, zaplatili by o 14 € menej ako v januari. ‘1

D Oplatiio by sa im potkaf, zaplatili by o 200 € mene| ako v januan.

Obr. 26 Ukazka spravneho rieSenia polozky ¢. 21

21. MWWMMMvMW_W,“

| Zudajov o cendch v ty2dni ziiav zisti, & by sa rodine Sikovnych opiatilo podkaf s
vane, umyvadia, skrinky a zrkadla na zfavy vo februari.

'V ktorej mo2nost je uvedené spravne zdvodnenie?

ARt i 1%
wuhrermumwm:uwvmnum 7T

533 +GL- 3]
97
| A%,
I y 19
| Ki
+f

| 2

'A Neopiatilo by sa im potkat, zaplatil by 0 14 € viac ako v janudr.
M Neoplatiio by sa im potkat, zaplatili by o 200 € viac ako v januari
C Oplatilo by sa im pofkaf, zaplatill by o 14 € menej ako v [anudari,
D Oplatilo by sa im podkal, zaplatil by 0 200 € menej ako v Januér.

Obr. 27 Ukazka nespravneho rieSenia polozky ¢&. 21
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Analyza polozky €. 25

Pbvodné zadanie polozky €. 25 pre intaktnych ziakov

25. Ziaci triedy 5. A dostali za Glohu zistit miesto bydliska svojich spoluZiakov a spdsob ich
dopravy do Skoly. Zistené Gdaje si zapisali.

> Katka byva v PreSove a do Skoly chodi peSo.

*» Lenka byva v Kysaku a cestuje do skoly vlakom.

*» Tomas byva v Margecanoch a cestuje do Skoly viakom.
> Andrej byva v Predove a cestuje do $kaly MHD.

*» Lucia byva v PreSove a do Skoly chodi peso.

» Simona byva v Luboticiach a do Skoly chodi MHD.

Zo zistenych Udajov si wytvorili niekolko tabuliek. Ktora tabulka je spravna?

A B
Spdsob dopravy Sposob dopravy
Pocet Pocet
oce Peso | Viakom| MHD oce Peso | Viakom| MHD
Chlapci 0 1 2 Chlapci 2 1 1
Dievcata 2 1 1 Dievcata 0 1 1
C D
. Spdsob dopravy . Sposob dopravy
P t P t
oce PeSo |Viakom| MHD oce PeSo | Viakom| MHD
Chlapci 0 1 1 Chlapci 0 1 1
Dievcata 2 1 1 Dievcata 1 1 1
Slovniéek

MHD — mestska hromadna doprava

Upravené zadanie polozky €. 25 pre ziakov so ZZ

Pre Ziakov so ZZ sme pOvodné zadanie polozky &. 25 formalne upravili, priCom zadanie bolo
modifikované oproti origindlu. V zadani doslo k preformulovaniu a zredukovaniu informacii ohfadom
byvania a sp6sobu dopravy Ziakov do Skoly. V jednotlivych odpovediach sme upravili text v tabulkéach,
pricom Ciselné hodnoty ostali rovnaké ako pre intaktnych ziakov. Klu€ové slova boli zvyraznené tu¢nym
pismom (boldom). Ciel polozky ostal zachovany.
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'25. Ziacitriedy 5.A dostaliza dlohu Zistit épésob dépravyﬂséojich. spoluiiako.v do Skoly.
Zistené Udaje si zapisali takto:

Katka chodi peso.
Lenka cestuje vlakom.
Tomas cestuje viakom.
Andrej cestuje MHD.
Lucia chodi peso.
Simona chodi MHD.

Zo zistenych udajov si vytvorili tabufky. Ktora tabufka je sprévna?

| 'A:' B
Peso | Viakom| MHD Peso | Vlakom| MHD
Chlapci 0 1 2 Chlapci 2 1 1
Dievcata 2 1 1 Dievgata 0 | 1 1
ic D
PeSo | Viakom| MHD | " Pe3o |Viakom| MHD
Chlapci | 0 1 O Chlapci 0 1 1
Dievéata 2 1 1 Dievéata 1 1 T
Slovnicek

MHD — mestska hromadné doprava

Polozka €. 25 je z tematického okruhu kombinatorika, pravdepodobnost, $tatistika a z tematického celku
rieSenie aplikacnych uloh a Uloh rozvijajucich Specifické matematické myslenie. Polozku sme zaradili
do kategorie konceptuélnych poznatkov a do kategorie analyzovat. Pre uspeSné vyrieSenie polozky
nebol potrebny Ziadny naroCny vypocet. Bolo potrebné iba spravne precitat tabulku, triedit a zistit
frekvenciu vyskytu Ciselnych udajov v jednotlivych tabulkach a dat ich do suvislosti s informaciami
uvedenymi v zadani.

Spravnu odpoved (C) uviedlo celkovo 68,8 % intaktnych Ziakov a celkovo 65,7 % Ziakov so ZZ. Na
zaklade hodndt obtaznosti mdézeme konstatovat, Ze polozka bola pre intaktnych Ziakov a aj pre Ziakov
so ZZ fahka. Psychometrické charakteristiky tejto poloZky pre intaktnych Ziakov a modifikovanej polozky
pre Ziakov so ZZ boli takmer identické.

© NUCEM, Bratislava
43



Testovanie T5-2015 — priebeh, vysledky a analyzy

V tabulke 24 uvaddzame zékladné Statistické parametre tejto polozky intaktnych Ziakov a Ziakov so ZZ.
V tabulke 25 uvadzame prehlfad odpovedi intaktnych Ziakov z ktorého je zrejmé, Ze z nespravnych
odpovedi si Ziaci vyberali priblizne v rovhakom pomere z moZnosti A a B.

Tab. 24 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 25

Intaktni Ziaci
Ziaci so ZZ
Obt'aznost’ 68,8 % 65,7 %
Citlivost’ 65,9 % 62,1 %
Vynechanost’ 3,3% 1.2%
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,47 0,41

Tab. 25 Prehlad najcastejSie sa vyskytujicich odpovedi intaktnych Ziakov v polozke ¢&. 25

Forma A (1221)
Odpoved A B C D ziadna
P. Bis. -0,20 -0,23 0,47 -0,17 | -0,25

Podiel Ziakov 0,11 0,10 0,69 0,07 0,04

Pocet ziakov 2218 2180 | 14441 | 1399 767

Na obrazku 28 je zndzornena distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky &. 25 podla vykonnostnych
skupin intaktnych Ziakov vramci testu. PoloZka najlepSie rozliSovala vykonnostni skupinu 5 a4,
t. j. najmenej UspeSnych Ziakov vramci testu. SlabSie rozliSovala vykonnostni skupinu 3 az 1,
uspesSnost’ priblizne 90 % a najmenej uspesni Ziaci priblizne 25 %. Stredna vykonnostna skupina
dosiahla uspesnost priblizne 80 %.

Na obrazku 29 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 25 podlfa vykonnostnych
skupin Ziakov so ZZ vramci testu, ktora je podobnd ako u intaktnych Ziakov. PoloZka najlepSie
rozliSovala Ziakov so ZZ z vykonnostnej skupiny 4 a 5, t. j. najmenej UspesSnych Ziakov v ramci testu.
SlabSie rozliSovala vykonnostna skupinu 3 az 1, t. j. stredne UspeSnych aZz najuspesnejSich Ziakov

.....

25 %. Stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 80 %.
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Obr. 28 Distriblcia UspesSnosti a citlivost Obr. 29 Distribacia UspeSnosti a citlivost
polozky €. 25 podla vykonnostnych skupin polozky €. 25 podla vykonnostnych skupin
intaktnych Ziakov Ziakov so ZZ

Na obrazku 30 je uvedené spravne rieSenie intaktného Ziaka. Z ukazky vidiet, ako si Ziak zacal
zapisovat poznamky k niektorym udajom uvedenych v zadani.

25. Ziaci triedy 5. A dostali za dlohu zistit miesto bydliska svojich spoluZiakov a sposob icl
dopravy do Skoly. Zistené udaje sizapisali.

> Katka byva v PreSove a do $koly chodi peSo.

> Lenka byva v Kysaku a cestuje do $koly vlakom.

> Tomas byva v Margecanoch a cestuje do Skoly viakom.
Cf> Andrej byva v PreSove a cestuje do Skoly MHD.

> Lucia byva v PreSove a do Skoly chodi peSo.
[)> Simona byva v Luboticiach a do $koly chodi MHD.

Zo zistenych Gdajov si vytvorili niekofko tabuliek. Ktora tabulka je spravna?

A B
. Spdsob dopravy e Spodsob dopravy
: Basot ] :
et PeSo | Viakom| MHD Pacet | Peso |Viakom| MHD
Chlapci 0 1 2 Chlapci 2 1 1
Dievéatd | 2 1 1 Dievéata 0 1 1

x D

o ~ Spésob dopravy | spésobdopravy
e r‘é";_ | Pefo | Viakom| MHD s Pefo |Viakom| MHD
Chlapci 0v 1 1 Chlapci 0 1 1
| Dievcata 2 d ) Dievcata 1 1 1
Slovni¢ek

MHD — mestska hromadna doprava

Obr. 30 Ukazka spravneho rieSenia poloZky ¢&. 25 intaktného Ziaka
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Na obrazku 31 je uvedené spravne rieSenie Ziaka so ZZ. Z ukazky nie je vidiet postup rieSenia. Vacsina

ziakov tuto ulohu rieSila bez uvedenia akychkolvek poznamok, &i vypoctov.

25. Ziacitriedy5.A dostaliza lohu zistit sposob dopravy svojichspoluiakovdogkoly.

Katka chodi peso.
Lenka cestuje viakom.
! Tomas cestuje viakom.
Andrej cestuje MHD.

Lucia chodi peso.

Zistené daje si zapisali takto:

Simona chodi MHD.
__Zo zistenych Udajov si vytvorili tabulky. Ktora tabutka je spravna?

| Peto [Viakom| mMHD | | | Pego [Viakom| MHD
Chlapci | 0 1 2 Chlapci | 2 1 1
Dievéatd | 2 1 1 Dievéata 0 1 1

D

PeSo Vfakdﬁl"__MHD ; - - | PeSo V!ékom .' 'MI—ED =
Chlapci | 0 1 1 _Chiapci 0 1 1
Dievéata 2 1 1 Dievéata 1 1 1
Slovnicek

MHD — mestska hromadna doprava

Obr. 31 Ukazka spravneho rieSenia polozky ¢. 25 Ziaka so ZZ
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2.4. Odporué€ania na skvalitnovanie vyu€ovania matematiky

Do testu z matematiky v Skolskom roku 2015/2016 boli zaradené polozky z kazdého tematického okruhu
(1. Cisla, premenna, poctové vykony s Cislami, 2. postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy,
3. geometria a meranie, 4. kombinatorika pravdepodobnost, Statistika a 5. logika, dévodenie, dbkazy),
pricom boli zastupené priblizne v rovnakom pomere, ako je zastupené ucivo v rdmci jednotlivych
tematickych okruhov na 1. stupni ZS v platnej pedagogickej dokumentécii. Ziaci zvladli Glohy v PF aj
v EF z jednotlivych tematickych okruhov na ocakavanej urovni av Ziadnej polozke neboli rozdiely
v obtaznosti medzi PF a EF testovania vecne vyznamné.

V polozkach z tematického okruhu €isla, premennd, poétové vykony s €islami dosiahli Ziaci v PF
priemernd Uspesnost 68,1 %. Ziaci zapojeni do celoslovenského testovania Ziakov 5. roénika ZS
v 8kolskom roku 2015/2016 na oCakavanej urovni vedeli zapisat prirodzené &islo (polozka €. 02), ak je
dany pocet jednotiek, desiatok a stoviek, ovladali zakladné spoje delenia v obore nasobilky (poloZzka
€. 03), podcitali po stovkach (polozka €. 01), zapisali prirodzené Cislo v Ciselnom obore do 10 000, ktoré
je graficky zndzornené prostrednictvom symbolov (polozka €. 09) a rieSili jednoduchu slovna ulohu
(polozka €. 06). Tieto polozky viac alebo menej vyrazne oddelili najslabSiu skupinu Ziakov, zostavajluce
skupiny ziakov bud nerozliSovali alebo rozliSovali len slabo. Problémy sme podobne ako v testovani
Ziakov 5. roénika vybranych ZS v Skolskom roku 2014/2015 prekvapujico zaznamenali pri pisomnom
od¢itani s prechodom cez zaklad 10 (polozka €. 17), ¢o by mali mat Ziaci na vystupe zo vzdelavacieho
stupnia ISCED 1 zautomatizované. Je preto Ziaduce pri pisomnom odcitani viest Ziakov k déslednému
zapisovaniu Cislic v mensenci a mensiteli tak, aby Ziaci spravne zapisovali €islice rovnakého radu pod
seba a taktiez si pri rieSeni uloh uvedomili, i je pri od&itani s prechodom cez zéklad v hornom riadku
menSia alebo vacésia Cislica ako v spodnom riadku. Na zaklade volby distraktorov, nespravnych
odpovedi, v pripade zloZenej slovnej ulohy (polozka €. 23) musime konstatovat, Ze znacna Cast Ziakov
nevedela, ¢o je moZné prostrednictvom daného zapisu vypocitat. V pripade zloZzenych slovnych dloh
sme zistili na zaklade frekvencii a analyzy Ziackych odpovedi v pilotnych testovaniach (slGziacich na
overovanie testovych poloziek), Ze velka Cast testovanych Ziakov pocitala mechanicky, bez
predchadzajlucej analyzy Udajov uvedenych v zadani, realizovali lubovolni matematickd operaciu
s Cislami uvedenymi v zadani (najCastejSie Ziaci scCitaju vSetky uvedené Cisla) alebo Ziaci CiastoCne
vyrieSia Ulohu a nasledne uvadzaju len CiastoCny, aj ked spravny, vysledok. Pri rieSeni zloZenych
slovnych uloh z tohto tematického okruhu je preto Ziaduce viest Ziakov k analyze zadania, pochopeniu
toho, €o Ziaci maju vypocitat a aZ nasledne prejst k samotnému vypoctu.

NajvysSiu priemernd UspeSnost v papierovej forme v Skolskom roku 2015/2016 sme celkovo
zaznamenali v poloZkach z tematického okruhu postupnosti, vztahy, funkcie, tabulky, diagramy
(74,7 %). VSetky tri poloZky z tohto tematického okruhu (polozka €. 05, 22 a 28) mali obtaznost medzi
70 a 80 %, t. j. na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné konstatovat, Zze boli pre ziakov fahké. Napriek
priaznivym vysledkom Ziakov v Skolskom roku 2015/2016 je Ziaduce do vyu€ovania matematiky na
primarnom stupni vzdelavania zaradovat ulohy ztohto tematického okruhu tak, aby boli naplnené
poziadavky na vedomosti a zruénosti Ziakov nachadzajuce sa v Standarde kompetencii.

V poloZzkach z tematického okruhu geometria a meranie dosiahli Ziaci v PF priemernd uspeSnost
51,8 %. NajvysSiu obtaznost (79,8 %) mala polozka ¢. 30 zameranad na plan stavby z kociek.
Na zaklade hodnoty obtaznosti méZeme konstatovat, Ze bola pre Ziakov fahka a Ziaci chapu pojem plan
stavby a stavba z kociek. Na o€akavanej urovni vedeli identifikovat' vSetky trojuholniky na obrazku
(polozka &. 12), odhadnut dizku (polozka &. 27), rozhodnut, v ktorej moznosti je spravne zvaéseny
trojuholnik (polozka &. 26). Ziaci mali najvacésie problémy pri polozke (¢. 16) zameranej na obvod Stvorca
a obdiznika, ktora bola vy3$3ej narocnosti. Neodakavane nizku Uspednost dosiahli Ziaci v poloZke
zameranej na urcovanie poctu bodov patriacich kruhu (46,5 %), pricom neSlo o narocnu polozku.
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Na zaklade skusenosti z doposial realizovanych hlavnych i pilotnych testovani odporu¢ame vyucujucim
venovat pozornost geometrii na primarnom stupni vzdelavania a oboznamit' Ziakov s poZzadovanym
ugivom podla SVP, kde je rozsah udiva &asto $ir§i ako je v udebniciach a pracovnych zosSitoch
matematiky. Zakladné geometrické pojmy, ako napriklad geometrické Utvary, geometrické tvary, bod,
priamka, UsecCka, kruznica, kruh a pod., ma ovladat kazdy ziak tak, aby mohol plynule napredovat
v osvojovani uciva na sekundarnom stupni vzdelavania.

V polozkach z tematického okruhu kombinatorika, pravdepodobnost’, Statistika dosiahli Ziaci v PF
priemernu uspesSnost 59,7 %, priCom polozky ztohto tematického okruhu (€. 15, 25 a29) mali
obtaznost medzi 47 a 69 %. Najvy3Siu obtaznost (68,8 %) mala poloZzka €. 25, ktoru sme analyzovali
hodnoty obtaznosti (47,8 %) mbzeme konStatovat, Ze bola pre Ziakov stredne tazka. PoloZky z tohto
tematického okruhu vyzadovali Citanie s porozumenim, priCom Ziaci ich rieSili na ofakavanej Urovni.
Polozky 15 a 29 velmi dobre rozliSovali zZiakov podla vykonnostnych skupin.

v

priemernu uspesnost (42,8 %), pricom tieto polozky dobre rozliSovali vSetky vykonnostné skupiny ziakov
od najmenej UspeSnych aZ po najuspesSnejSich Ziakov vramci testu. RieSenie tychto poloZiek si
vyZadovalo logické myslenie a nie mechanické pocitane. Ide o Ulohy ztematického celku rieSenie
aplikaénych Gloh a Gloh rozvijajucich Specifické matematické myslenie podla SVP, kde mali Ziaci riesit
zloZenu slovnu dlohu (polozka €. 13), rieSit nepriamo sformulovanu slovnu ulohu (polozka &. 14)
a posudit spravnost vyrokov (polozka €. 21). Tieto polozky boli pre Ziakov naro¢nejSie, ale dobre
rozliSovali uspeSnych od menej UspeSnych Ziakov. Pre ich UspeSné vyrieSenie bolo potrebné nielen
logické myslenie, ale aj zvladnuté Citanie s porozumenim.

Podmienkou pre uaspedné uplatnenie nadobudnutych poznatkov z matematiky v jednoduchych
i naro¢nejsich ulohach s matematickym &i redlnym kontextom je porozumiet tymto uloham. Na zaklade
vysledkov polozkovej analyzy, najCastejSie sa vyskytujucich nespravnych odpovedi pri otvorenych
tlohach a vofby distraktorov pri uzavretych ulohach mézeme konstatovat, Ze k rieSeniu predovsetkym
slovne formulovanych uloh Ziaci €asto pristupovali mechanicky, v pripade zloZenych slovnych uloh
nedoditali zadanie, realizovali s ¢iselnymi udajmi uvedenymi v zadani fubovolni matematicku operaciu
alebo len CiastoCne vyrieSili ulohu. Taktiez velké mnozstvo Ziakov nechapalo, ako je potrebné
postupovat pri rieSeni zloZzenej slovnej Ulohy a z toho dévodu nevedeli ani identifikovat, ktory zapis je
potrebné pouzit na vyrieSenie zloZenej slovnej ulohy. K tymto javom dochadzalo nielen pri poloZzkach
s vyS§Sou narocnostou. Z vysledkov je zrejmé, Ze Ziaci na vyu€ovani matematiky na primarnom stupni
vzdelavania velmi €asto pocitaju mechanicky bez uvedomenia si toho, ¢o poditaju.

Okrem samotnych matematickych poznatkov je nevyhnutné zvladnutie d&itania s porozumenim.
Testovanie vedomosti a zruénosti Ziakov ukazalo, Ze v ramci vyu€ovania matematiky na primarnom
stupni vzdelavania je Ziaduce pri rieSeni jednoduchych i zloZitejSich Uloh srealnym, ako aj
s matematickym kontextom viest Ziakov k déslednému ¢itaniu zadania uloh a k ziskavaniu skdsenosti
s vyznamom matematizacie realnej situacie. Pri rieSeni zlozitejSich uloh je dblezité vytvorit priestor na
rozanalyzovanie ulohy a urCit kroky, ktoré maju Ziaci urobit pre uspesné vyrieSenie ulohy.

Z vysSie uvedenych dévodov odporu¢ame ucitefom, bez ohladu na skuto€nost, i sa podobné typy uloh
nachadzaju alebo nenachadzaju v u€ebniciach a pracovnych zoSitoch, zaradovat do vyucCovania
matematiky ulohy, v ktorych maju Ziaci zdévodriovat rieSenie a svoj postup rieSenia, viac aplikaénych
uloh vy33ej kognitivnej Grovne, tlohy s tabulkami a stipcovymi diagramami a pod.
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3. VYUCOVACIE JAZYKY

3.1. Charakteristika testov z vyuéovacich jazykov

Testy zo slovenského jazyka a literatiry a z madarského jazyka a literatiry overovali zakladné
vedomosti z vyuovacich jazykov, ktorymi by mali Ziaci disponovat na konci 4. roénika ZS. Obsahové
zameranie testov z vyu€ovacich jazykov (SJL, MJL) uvadzame v nasledujucej tabulke.

Tab. 26 Zakladné informécie o testoch z vyucovacich jazykov

Cas riesenia 60 minat

Pocet testovych poloziek 30 poloZiek

20 uzavretych poloZiek s vyberom odpovede zo 4 moZnosti

(A, B, C, D)

10 otvorenych poloZziek s tvorbou kratkej odpovede

Typy testovych poloziek Z celkového poctu 30 poloziek

e 21 poloziek sa vztahuje na ukéazky (ku kazdej ukazke 7 poloZiek),

e 9 poloziek je volnych, z ktorych niektoré sa vztahuju na kratSie
texty.

1. Jazyk a komunikéacia

2. Komunikécia a sloh

3. Citanie a literatdra

4. Citanie s porozumenim (Citatelska gramotnost)
Texty su primerané Ziakom 5. roénika ZS. PouZité su:
e slvislé a nesuvislé texty,

Charakteristika textov e autentické i upravené texty,

e umelecké, vecné texty,

o texty z réznych médii (denna tlag, internet).

Testované oblasti

Poziadavky na vedomosti V sulade so Statnym vzdelavacim programom, s platnymi u¢ebnymi
a zruénosti oshovami a so vzdelavacimi Standardmi pre 1. stupen ZS.

1 bod za spravnu odpoved

Kritéria hodnotenia . . ,
0 bodov za nespravnu alebo neuvedenu odpoved

Testy z vyu€ovacich jazykov boli zostavené tak, aby obsahovou strankou a uroviiou naro€nosti
zodpovedali platnej pedagogickej dokumentécii zo slovenského jazyka a literatury (dalej SJL)
a madarského jazyka a literatiry (dalej MJL) pre Ziakov 4. roénika ZS. Zavaznym dokumentom pre
tvorbu testov je Statny vzdelavaci program pre 1. stupefi zakladnej Skoly v Slovenskej republike,
ISCED 1 — primarne vzdelavanie.? Statny vzdelavaci program stanovuje povinné vyuéovacie predmety,
ktoré su zaclenené do jednotlivych vzdeldvacich oblasti, pricom obsah vzdeldvacej oblasti Jazyk
a komunikécia sa realizuje v predmetoch slovensky jazyk a literatira a madarsky jazyk a literatura.

Z obsahového hladiska test zo slovenského jazyka a literatary plne reSpektuje obsah vzdeldvania
vyu&ovacieho predmetu slovensky jazyk a literatira pre 1. stupen ZS schvaleny UOK pre 1. stupen ZS

2 Statny vzdeléavaci program pre 1. stuperi zakladnej $koly v Slovenskej republike ISCED 1 — primarne vzdelavanie
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1/isced1l_spu_uprava.pdf
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vroku 2011°% Test z madarského jazyka a literatiry reSpektuje obsah vzdelavania vyu&ovacieho
predmetu madarsky jazyk a literatira schvaleny UPK pre madarsky jazyk a literatdru v roku 2011%.

% Statny vzdelavaci program. Slovensky jazyk a literatira. Priloha ISCED 1.
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1l/vzdelavacie_oblasti/slovensky jazyk iscedl.pdf

* Statny vzdelavaci program. Madarsky jazyk a literatdra. Priloha ISCED 1.
http://www.statpedu.sk/files/documents/svp/1stzs/isced1/vzdelavacie oblastiimadarsky jazyk literatura_iscedl.pdf
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3.2. Test zo slovenského jazyka a literatury

3.2.1 Charakteristika testu zo slovenského jazyka a literatary

Testovanie zo SJL sa realizuje v sulade so SVP aoveruje nadobudnuté vedomosti z oblasti jazyk
a komunikacia, komunikacia a sloh, gitanie a literatdra a gitanie s porozumenim. Citanie s porozumenim
je nadpredmetova kompetencia, ktora je podmienkou Uspe3ného napredovania Ziakov nielen v Skolskej
praxi, ale aj v kvalitnom Zivote. Citatelska gramotnost je nastrojom objektivneho hodnotenia,
porovnavania a diferenciacie informacii podla potrieb. Podnecuje schopnost vytvarania novych hypotéz,
myslienok a schopnost rozpoznavania zavadzajlcich a nepresnych informacii. Citatelska gramotnost
predstavuje schopnost Citania s porozumenim, predpoklada osvojenie si textu, pochopenie precitaného,
analyzu textu a dal$iu pracu so ziskanymi informaciami. Citanie s porozumenim je potrebné rozvijat
a zdokonalovat na vSetkych vyu€ovacich predmetoch. Pre osvojenie tejto kompetencie je velmi délezité
medzipredmetové prepajanie vedomosti a rozvijanie medzipredmetovych vztahov. Neméze byt
zalezitostou len vyucujucich slovenského jazyka a literatary, aj ked prave predmet SJL kladie zaklady
prace stextom. Preto je Citanie s porozumenim sucastou testovania SJL. Overovanie zakladnych
vedomosti a zrucnosti z jednotlivych tematickych celkov vyplyva z nasledovnych poziadaviek na
jazykové a Stylistické schopnosti a zru€nosti, taktiezz poZiadaviek na Citatelské a interpretacné
schopnosti a zru¢nosti ziakov.

Test zo SJL overoval zakladné jazykové, literarne a Citatelské schopnosti a zru¢nosti, ktorymi by mali
Ziaci disponovat na konci 4. roénika ZS. Testované oblasti zo SJL boli overované viacerymi polozkami.
Tabulka 27 dokumentuje zastupenie poloZiek v teste zo slovenského jazyka a literatdry.

Tab. 27 Zastupenie poloziek podfa zlozZiek v teste zo slovenského jazyka a literatlry

Zlozky Cisla poloziek (forma A) pgl?)(;?;k PzeggteESléﬁlir;e
1. Jazyk a komunikacia 14, 15, 20, 21, 23, 24, 25, 26, 27, 29 10 33,3%
2. Komunikacia a sloh 5,6, 7,30 4 13,3 %
3. Citanie a literatara 8,12, 13, 16, 18, 19, 22, 28 8 26,7 %
4. Citanie s porozumenim 1,234,910, 11, 17 8 26,7 %

Narocnost uloh v teste zo SJL bola odstupriovana podla revidovanej Bloomovej taxondmie vzdelavacich
cielov. Od uUrovne zapamétat’ si az po uroven analyzovat. Polozky zamerané na najvysSiu kognitivnu
uroven Tvorit' sa v teste zo SJL nevyskytli. Tabulka 28 uvadza zastupenie poloZiek v teste zo SJL podla
kognitivnych arovni.
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Tab. 28 Zastupenie poloziek v teste zo slovenského jazyka a literatlry podla kognitivnych drovni

Dimenzia poznatkov Percentualne zastupenie
A. Faktické poznatky 56,7 %
B. Konceptualne poznatky 43,3 %
C. Proceduralne poznatky 0,0 %
D. Metakognitivne poznatky 0,0 %
Dimenzia kognitivnych procesov Percentualne zastupenie
1. Zapamatat’ si 6,7 %
2. Porozumiet’ 40,0 %
3. Aplikovat’ 40,0 %
4. Analyzovat’ 13,3 %
5. Hodnotit’ 0,0 %
6. Tvorit’ 0,0 %

Poziadavky na Citatel'ské, jazykové a Stylistické zruénosti ziakov:

PoZiadavky na vedomosti a zruénosti ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatiry vychadzajuce
zo Standardu kompetencii, ktoré ma ziak ziskat v jednotlivych tematickych okruhoch:

Jazyk a komunikacia:

fonoldgia a fonetika: abeceda, spisovna vyslovnost — splyvava vyslovnost, znelostna asimilacia
(spodobovanie),

ortografia: pravopis, morfematicky pravopis (vybrané slova), etymologicky pravopis (pisanie i, i,
Yy, ¥, po mékkych a tvrdych spoluhlaskach), pisanie vlastnych podstatnych mien,

morfoldgia: slovné druhy (ohybné aj neohybné), gramatické kategédrie, slova s podobnym
vyznamom, slova s opaénym vyznamom,

lexika: slovny vyznam, tvorenie slov (zdrobneniny, obrazné pomenovania, tvorenie slov,
viacvyznamoveé slova),

syntax: priama rec.

Komunikacia a sloh:

produk&na textova kompetencia: opis, rozpravanie, informacia, postup pri tvoreni textu,
recepCna textova kompetencia: kfu€ové slova, kluCové informacie v texte, triedenie informacii —
osnova, text a jeho vlastnosti: Gvod, jadro, zaver, odseky, druhy textu — savisly, nesuavisly.

Citanie a literatlra:

forma literarneho diela: poézia, proza,

Struktura diela: hlavn& postava, odsek, vers,

zanre: ludova slovesnost, rozpravka, pranostika, prislovie, porekadlo, povest, bajka, komiks...,
ustalené slovné spojenia: frazeologizmy,

umelecké prostriedky: prirovnanie.

Citanie s porozumenim:

Citanie s porozumenim: porozumenie a percepcia umeleckého avecného textu, préaca
so suvislym vecnym a umeleckym i nesuvislym vecnym aj umeleckym textom, vyhladavanie
explicitnych informacii.
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3.2.2 Analyza a interpretacia vysledkov zo slovenského jazyka a literatury

Test zo slovenského jazyka a literatury riesilo 40 340 Ziakov. Ziaci dosiahli priemernt Uspe$nost 66,6 %.

Medzi testovanymi Ziakmi bolo 20 212 diev¢at (50,1 %) a 20 128 chlapcov (49,9 %). DievC€ata dosiahli
priemernu uspesnost 69,0 % a chlapci 64,3 %. DievCata boli v teste UspeSnejSie ako chlapci, ale rozdiel
nie je vecne vyznamny.

Priemerna zndmka zo slovenského jazyka a literatury na koncoroénom vysvedceni tych ziakov, ktori ju
uviedli, vo 4. ro€niku bola 1,76. Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov podla znamok sa
preukazali rozdiely v dosiahnutych priemernych UspeSnostiach na drovni miernej az silnej vecnej
signifikancie. Korelacny koeficient r = —0,736 naznacuje silny vztah medzi dosiahnutou UspeSnostou
a znamkou.

Formy A a B boli ekvivalentné, nebol medzi nimi signifikantny rozdiel.

Polozky testu zo slovenského jazyka a literatary vykézali dobré hodnoty sledovanych charakteristik,
pricom boli velmi fahké az obtazné. Velmi lahkych bolo 7 poloZiek a velmi obtazna nebola ani jedna
polozka. Obtaznost poloziek sa pohybovala od 31,1 % do 89,7 %, P. Bis. od 0,25 do 0,55. Pre Ziakov
boli fahké najma polozka €. 15 z jazykovej oblasti lexika — odvodzovanie slov a polozky €. 09 a ¢. 11
Z oblasti Citanie s porozumenim na urovni vyhladavania explicitnych informacii v texte. Obtazna bola
polozka €. 29 z jazykovej oblasti morfolégia — gramatické kategorie slovies.

V teste zo slovenského jazyka a literatary sa preukdzalo, Ze otvorené polozky s tvorbou kratkej
odpovede i uzavreté poloZzky (s vyberom odpovede) mali velmi dobru rozliSovaciu schopnost’ a priaznivé
parametre. RozliSovacia schopnost poloziek bola od 31,1 % do 89,7 %. Nizka nedosiahnutost’ potvrdila
Casovu primeranost’ testu.

Podla jazykovych oblasti bola vteste zo slovenského jazyka a literatury uspeSnost nasledovna:
jazykova zlozka — 62,7 % a literarna zlozka — 70,0 %.

Podla obsahovych oblasti bola priemerna uspesnost’ nasledovna:
1. Jazyk a komuniké&cia — 60,0 %,

2. Komunikacia a sloh — 69,5 %,

3. Citanie a literatira — 62,8 %,

4. Citanie s porozumenim — 77,3 %.
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Obtaznost poloziek pouZitych v teste zo slovenského jazyka a literatiry podfa Statistickej metédy IRT
nie celkom zodpovedala Grovni schopnosti testovanych Ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti je mozné
konstatovat, Ze test obsahoval velké mnozstvo lahkych poloziek. Naopak, v teste absentovali tazké
polozky pre Ziakov s nadpriemernou uroviiou schopnosti a zaroveri bolo menej polozZiek pre
priemernych Ziakov. Obrazok 32 znazornuje primeranost testu Urovni schopnosti Ziakov, pri€om modrou
farbou je znazornené rozloZenie théta, t. j. uroven schopnosti Ziakov a Cervenou farbou parameter b, t. |.
obtaznost poloziek vteste. Z obrazka je zrejmé, ze urovef schopnosti ziakov mierne prevySovala
obtaznost poloziek. Pre Ziakov s nadpriemernou uroviiou schopnosti by bolo ziaduce zaradit’ viac
obtaznejSich poloziek

30%

Parameter b

259, Théta
20%
15%
10%

5%

0%

4 -3,2 -2,4 -1,6 -0,8 0 0,8 1,6 2,4 3,2 4

Théta/b

Obr. 32 Primeranost testu zo SJL Urovni schopnosti Ziakov

Obrazok 33 znazorfiuje mnozstvo informacii, ktoré test poskytuje o testovanych Ziakoch (krivka
znazornena modrou farbou) a zaroven chybu merania, s ktorou test Ziakov meria (krivka znadzornena
Cervenou farbou). Test meral najpresnejSie na Urovni schopnosti —1. Najviac informacii priniesol
o0 Zziakoch s mierne podpriemernou az priemernou Uroviiou schopnosti. Ziak s priemernou uroviou
schopnosti (théta = 0) vyrieSil spravne priblizne 20 poloZiek. Nizka hodnota chyby merania naznacuje,
Ze test vo vSeobecnosti meral s dostato€nou presnostou.
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Obr. 33 Informacné funkcia testu zo SJL a chyba merania
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Obrazok 34 znazorfiuje rozlozenie dosiahnutych bodov (skére) vteste zo slovenského jazyka
a literatdry.
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Obr. 34 Histogram skére Ziakov v teste zo SJL

PRIEMERNA USPESNOST PODLA KOGNITIVNYCH UROVNI

Priemernu uspesnost’ v ulohach v teste zo slovenského jazyka a literatury podla kognitivnych drovni
uvadzame v tabulke 29 a 30.

Tab. 29 Priemerna Uspesnost’ v teste zo SJL z hladiska dimenzie poznatkov

Dimenzia kognitivnych procesov Priemerna uspesnost’ v %
A. Faktické poznatky 68,4
B. Konceptualne poznatky 64,2

Tab. 30 Priemerné Uspesnost v teste zo SJL z hladiska dimenzie kognitivnych procesov

Dimenzia poznatkov Priemerna uspesnost’ v %
1. Zapamatat’ si 73,4
2. Porozumiet’ 70,3
3. Aplikovat’ 60,6
4. Analyzovat’ 70,3
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZNAMKY

Poéty Ziakov podla znamky zo slovenského jazyka a literatdry na konci 4. roénika ZS si uvedené
v tabulke 31.

Tab. 31 Pocet Ziakov podlfa znamky zo SJL

Znémka N N v %
1 18 918 46,9
2 11 286 28,0
3 4944 12,3
4 2 333 5,8

5 76 0,2
Neuvedena 2783 6,9
Spolu 40 340 100,0

Obrazok 35 znazornuje priemernu uspesnost’ Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podla
znamky.
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Obr. 35 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla znamky

Znamku neuviedlo 2 783 Ziakov, €o predstavuje 6,9 % testovanych Ziakov. Medzi jednotlivymi
vykonnostnymi skupinami Ziakov podfa znamok sa preukazali rozdiely priemernych uspednosti na
arovni miernej az silnej vecnej vyznamnosti. Vysledky jednotkarov boli vyznamne lepSie ako narodny
priemer, rozdiel bol silne vecne vyznamny. Vysledky dvojkarov boli lepSie ako narodny priemer, rozdiel
bol mierne vecne vyznamny. Vysledky trojkarov, Stvorkarov a patkarov boli vyznamne horSie ako
narodny priemer, rozdiely boli silne vecne vyznamné.

Najvacsie rozdiely priemernych UspeSnosti sa preukazali medzi skupinami jednotkarov a Stvorkarov,
jednotkarov a trojkérov, dvojkéarov a Stvorkarov.
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RODOVE ROZDIELY

Diev€ata dosiahli lepSie vysledky ako chlapci. Rozdiel medzi priemernou uUspeSnostou dievCat
a chlapcov nebol vecne vyznamny. Obrazok 36 znazorriuje uspesnost’ Ziakov v teste zo slovenského
jazyka a literatury podla pohlavia.
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Obr. 36 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla pohlavia

PRIEMERNA USPESNOST PODLA KRAJA
Pocty ziakov v jednotlivych krajoch su uvedené v tabulke 32.

Tab. 32 Pocet Ziakov pod/a kraja

Kraj N N v %
BA 4 900 12,1
TN 4 476 111
ZA 6 003 14,9
TT 3534 8,8
NR 4 094 10,1
BB 4223 10,5
PO 7239 17,9
KE 5871 14,6
Spolu 40 340 100,0

Ziaci Bratislavského kraja dosiahli stredne vecne vyznamne vy3Siu priemerni Uspe$nost ako bol
narodny priemer. Ziaci z PreSovského a Kosického kraja dosiahli mierne vecne vyznamne nizsiu
priemernu uspesnost ako bol narodny priemer.
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Obréazok 37 znazorfiuje uspesnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podla kraja.
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Obr. 37 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla kraja

PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZRIADOVATELA
V tabulke 33 su uvedené pocty zZiakov podla zriadovatela.

Tab. 33 Pocet Ziakov podla zriadovatela

Statne skoly 37 238 92,3
Sukromné Skoly 609 15
Cirkevné Skoly 2493 6,2

Vysledky Ziakov zo sukromnych $kél boli lepSie ako narodny priemer, rozdiel bol silne vecne vyznamny.
Vysledky ziakov z cirkevnych Skél boli lepSie ako narodny priemer, rozdiel bol mierne vecne vyznamny.

Obréazok 38 znazorfiuje priemernu uspeSnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
zriadovatela.
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Obr. 38 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podfa zriadovatela
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA TYPU SIDLA

V tabulke 34 su uvedené podty ziakov podla typu sidla.

Tab. 34 Pocet Ziakov podfa typu sidla

Typ sidla N Nv %
Vidiecke 14 366 35,6
Mestske 25974 64,4
Spolu 40 340 100,0

Vysledky Ziakov Skél z roznych typov sidla boli porovnatefné s narodnym priemerom.

Obrazok 39 znazorfiuje priemernu uspesnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatlry podla
typu sidla ZS.
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Obr. 39 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla typu sidla ZS

PRIEMERNA USPESNOST PODLA VELKOSTI SIiDLA
V tabulke 35 su uvedené pocty ziakov podla velkosti sidla.

Tab. 35 Pocet Ziakov podla velkosti sidla

Velkost sidla N N v %
do 3 000 obyv. 10 804 26,8
od 3 001 do 15 000 obywv. 9616 23,8
od 15 001 do 100 000 obyv. 15 066 37,3
nad 100 000 obyv. (BA, KE) 4854 12,0
Spolu 40 340 100,0
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Ziaci z Bratislavy a KoSic dosiahli stredne vecne vyznamne vysiu Uspe$nost ako narodny priemer.
Ziaci zo sidel s po&tom do 3 000 obyvatelov dosiahli mierne vecne vyznamne niz$iu Uspesnost ako
narodny priemer.

Obrazok 40 znazorfiuje priemernu uspesnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatdry podla
velkosti sidla.
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Obr. 40 Priemerna uspesnost Ziakov v teste zo SJL podfa velkosti sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA POCTU ZIAKOV V 5. ROCNIKU ZS$
V tabulke 36 st uvedené poéty Ziakov podla celkového poétu Ziakov v 5. roéniku ZS.

Tab. 36 Podet Ziakov podla celkového poétu Ziakov v 5. roéniku ZS

Poéet ziakov v 5. roéniku ZS N Nv %
do 15 Ziakov 2 680 6,6
od 15 do 37 ziakov 12 685 31,4
od 38 do 62 ziakov 12 783 31,7
od 63 do 81 ziakov 6 660 16,5
od 82 Ziakov a viac 5532 13,7
Spolu 40 340 100,0

Vysledky skupin Ziakov podla poétu Ziakov v 5. roéniku ZS su porovnatelné s narodnym priemerom.
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Obréazok 41 znazorfiuje priemernu uspeSnost Ziakov v teste zo slovenského jazyka a literatury podfa
poétu Ziakov v 5. roéniku ZS.
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Obr. 41 Priemerna Uspesnost Ziakov v teste zo SJL podla poétu Ziakov v 5. roéniku ZS
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Test zo slovenského jazyka a literatury pisalo 901 vybranych Ziakov so ZZ. Z celkového poctu
testovanych Zziakov so ZZ zo SJL bolo 734 (81,5 %) Ziakov s vyvinovymi poruchami ucenia,
122 (13,5 %) ziakov s naruSenou komunikac¢nou schopnostou, 23 (2,6 %) Ziakov so sluchovym
postihnutim a 22 (2,4 %) Ziakov s telesnym postihnutim. Z reprezentativneho vyberu testovanych Ziakov
S0 ZZ bolo 291 (32,3 %) diev€at a 610 (67,7 %) chlapcov.

Ziaci so ZZ dosiahli v teste zo SJL priemernu Uspednost 58,1 %, pricom Ziaci s VPU dosiahli priemerni
uspesnost 56,2 %, Ziaci s NKS 66,0 %, ziaci so SP 61,4 % a ziaci s TP 74,3 %.

Obrazok 42 znazornuje rozlozenie dosiahnutych bodov (skére) Ziakov so ZZ v teste zo SJL.
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Obr. 42 Histogram skére Ziakov so ZZ v teste zo SJL
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3.2.3. Analyza vybranych testovych polozZiek zo slovenského jazyka
a literatary

V nasledujucej podkapitole uvadzame analyzu vybranych testovych poloZiek v jednotlivych oblastiach
predmetu slovensky jazyk a literatira. Z nadpredmetovej kompetencie oblasti Citania s porozumenim
sme vybrali otvorenu polozku €. 01 a &. 03. Z oblasti komunikacia a sloh sme vybrali uzavrett polozku
€. 12 a €. 05. Z oblasti Citanie a literatura a jazyk a komunikacia sme vybrali otvorené polozky &. 28 a 29.

K ukazke 6. 1 (Autovlak) sa vztahuju polozky &. 01, 03, 05 a k ukazke &. 2 (Svehla v mlzeu) sa vztahuje
poloZka €. 12. Polozky €. 28, 29 sa nevtahuju k Ziadnej ukazke. Jednotlivé poloZky su zoradené podla
poradia v testovej forme A.

Analyza polozky €. 01
Pévodné zadanie polozky €. 01 pre intaktnych ziakov

01. Co nevyplyva z ukazky?
Rychlik Zemplin
A ma leZadlové vozne. B ma léZzkové vozne.

C prepravuje motocykle. D prepravuje automobily.

Upravené zadanie polozky €. 01 pre ziakov so ZZ

V zadani aj moZnostiach do3lo k obsahovej Uprave oproti originalu. Zaporné znenie zadania sme
preformulovali na kladné. Polozka €. 01 sa vztahovala k ukazke, ktora sme graficky upravili, pre
jednoduchsiu a prehladnejSiu orientaciu v texte. Zaroven su klu¢ové slova v zadani zvyraznené boldom.
Ciel polozky bol zachovany, resp. pévodny ciel polozky sa nemenil s ohladom na testovanu skupinu
Ziakov.

01. O ¢om sa pise v ukazke?
Rychlik Zemplin
A neprepravuje osoby. B neprepravuje automobily.

C prepravuje automobily. D prepravuje motocykle.

Polozka €. 01 patri do oblasti Ccitanie s porozumenim. PoloZzka merala schopnost orientacie
v nesuvislom vecnom texte. Cielom polozky bolo vyvodit suvislosti z informacii. PoloZzku sme zaradili do
kognitivnej urovne porozumiet’ suvislostiam v texte na explicitnej Urovni a vyuzit faktické poznatky
zameriavajuce sa na vzajomné vztahy. PoloZka bola uzavretd a mala zapornu formulaciu. Polozka
testovala oblast’ Citatelskej gramotnosti a schopnost orientovat sa v nesavislom vecnom texte. Od
Ziakov sa ocakavalo, Ze vyuziju svoju schopnost a vedomost orientacie vtexte so zameranim na
pochopenie textu.

Spravnu odpoved (moznost' C) uviedlo 65,0 % intaktnych Ziakov a 55,7 % Ziakov so ZZ. Na zaklade
hodndt obtaznosti m6zeme kon$tatovat, Ze poloZka bola pre intaktnych Ziakov lahka a pre Ziakov so ZZ
stredne tazka. V tabulke 37 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky intaktnych Ziakov
a Ziakov so ZZ.
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Z prehfadu Ziackych odpovedi uvedenych v tabulke 38 mézeme konStatovat, Ze z nespravnych
odpovedi intaktni Ziaci najCastejSie vyberali distraktor D. Ostatné distraktory boli pre Ziakov menej
atraktivne. Orientéacia Ziakov v nesuvislom vecnom texte je na primeranej trovni. Ziaden z distraktorov
nebol pre Ziaka méatuci ani atraktivnej8i ako spravna odpoved.

Tab. 37 Zakladné Statistické parametre polozZky ¢&. 01

Intaktni | Ziaci so
Ziaci ZZ
Obt'aznost’ 65,0 % 55,7 %
Citlivost’ 74,3 % 65,5 %
Vynechanost’ 0,6 % 0,4 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,51 0,45

Tab. 38 Prehlad odpovedi intaktnych Ziakov v polozke ¢. 01

Forma A (1143)
Odpoved A B C D Ziadna
P. Bis. -0,24 -0,17 0,51 -0,31 | -0,14

Podiel Ziakov 0,08 0,6 0,65 0,20 0,01

Pocet Ziakov 1509 1188 | 12746 | 3976 201

Na obrazku 43 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 01 podlfa vykonnostnych
skupin Ziakov vteste zo SJL. Tato polozka velmi dobre rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny
skupina Ziakov v teste dosiahla takmer 80 % a najmenej Uspedni Ziaci v teste dosiahli uspesnost
priblizne 20 %.

Na obrazku 44 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 01 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov so ZZ vramci testu. Najmenej rozliSovala Ziakov v 1.a?2. vykonnostnej skupine,

.....

a najmenej uspesni ziaci 25 %. Stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 50 %.
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Obr. 43 Distribucia uspesnosti a citlivost’ Obr. 44 Distribucia Uspesnosti a citlivost’
polozky ¢&. 01 podlfa vykonnostnych polozky ¢&. 01 podlfa vykonnostnych
skupin intaktnych Ziakov skupin Ziakov so ZZ

Analyza polozky €. 03

03. Podla ukazky napi$ ¢as odchodu rychlika R 614 Zemplin z Humenného do Bratislavy.

Polozka €. 03 patri do oblasti ¢itanie s porozumenim. Ciefom polozky bolo vyvodit’ suvislosti vo vecnom
nesuvislom texte a identifikovat informaciu. Polozku sme zaradili do kognitivhej urovne porozumiet
suvislosti v texte na explicitnej drovni a vyuzit’ faktické poznatky zameriavajuce sa na vzajomné vztahy.
Od ziakov sa oCakavalo, Ze vyuziju svoju schopnost a vedomost orientacie v nesuvislom vecnom texte.
Polozka bola otvorena, teda vyzadovala si kratku odpoved. Na zaklade ukazky mali napisat Ciselnu
hodnotu. Odpovedat mohli Cislom islovom. Polozka testovala ditatelski gramotnost a schopnost
orientovat sa vo vecnom nesuvislom texte, preto sme reSpektovali pri pisomnom zapise aj pripadné
pravopisné chyby.

Spravnu odpoved (21:28 a aj slovne formulovana odpoved, pripadne ina formalna podoba ¢asu) uviedlo
76,0 % Ziakov. Na zaklade hodnoty obtaznosti mbézeme konstatovat, Zze polozka bola pre ziakov lahka.
NajCastejSie chyby, ktorych sa Ziaci dopustali sa tykali orientacie v tabulke a pochopenia otazky
z hladiska porozumenia. Ziaci vedeli pracovat s &islami, no nevedeli spracovat niektoré informéacie
a spravne ich zapisat. Spravnou odpovedou bol iba jeden konkrétny &as. Pri otvorenych poloZzkach
treba odpovedat vzdy presne, jasne a stru¢ne. V tabulke 39 uvadzame zakladné Statistické parametre
tejto polozky.

Tab. 39 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 03

Obt'aznost’ 76,0 %
Citlivost’ 60,2 %
Vynechanost’ 1,6 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,48
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Na obrazku 45 je znédzornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 03 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov v teste zo SJL. PoloZzka najlepSie rozliSovala Ziakov v 5. a 4. vykonnostnej skupine, t. .

svs e

stredna vykonnostna skupina dosiahla uspesnost priblizne 90 % a najmenej Uspesni Ziaci v teste
dosiahli uspesnost priblizne 35 %.

B0, 22%

I 1 | 1
4 3 2 1

[

VWykonnostna skupina

Obr. 45 Distribucia Uspesnosti a citlivost’ poloZzky ¢. 03 podfa vykonnostnych skupin Ziakov

Na obrazku 46 su uvedené ukazky spravnych rieSeni.

03. Podla ukazky napi$ éas odchodu rychlika R 614 Zemplin z Humenného do Bratislavy.

728

03. Podla ukazky napi§ ¢as odchodu rychlika R 614 Zemplin z Humenného do Bratislavy.

C W Vfgﬁ MMZS M

Obr. 46 Ukazka spravnych rieSeni polozky ¢. 03

Na obrazku 47 su zdokumentované niektoré nespravne rieSenia polozky €. 03.

03. Podfa ukazky napi$ ¢as odchodu rychlika R 614 Zemplin z Humenného do Bratislavy.
21:28 il W05

03. Podla ukazky napis ¢as odchodu rychlika R 614 Zemplin z Humenného do Bratislavy.

/ -
Houmumns 06:05 [Badilamn,

04. Podla ukazky napis ¢as odchodu rychlika R 614 Zemplin z Humenného do Bratislavy.

ebumpnngspriduds Bualavns ;) 3 34 0

Obr. 47 Ukazky nespravnych rieSeni polozky ¢. 03
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Analyza polozky €. 05
05. V ktorej moznosti st uvedené len klGcové slova ukazky?

A autovlak, vyhody, cena

B autovlak, objednavka, ubytovanie
C autovlak, vyhody, ubytovanie
D

autovlak, cena, objednavka

Polozka ¢. 05 patri do oblasti komunikacia a sloh s tematickym celkom sloh. Ciefom polozky bolo
analyzovat Strukturu textu v savislosti s kfu€ovymi slovami. Polozku sme zaradili do kognitivnej urovne
analyzovat’ Struktaru textu a identifikovat kluCové slova v dimenzii poznatku konceptualna znalost.
Polozka bola uzavreta, Ziaci si vyberali jednu spravnu odpoved zo Styroch moZnosti, konkrétne ta
spravnu moznost, v ktorej sa nachadzali kfuCové slova ukazky. Polozka testovala oblast komunikacie
a slohu, zaroven aj Citatelski gramotnost a schopnost orientovat sa v nesivislom vecnom texte.
Od ziakov sa oc€akavalo, Ze vyuziju svoju schopnost a vedomost orientacie vtexte so zameranim
na klucové slova.

Spravnu odpoved (moznost A) uviedlo 57,8 % ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti mdézeme
konstatovat, Ze polozka bola pre ziakov stredne tazka. V tabulke 40 uvadzame zakladné Statistické
parametre tejto polozky.

Z prehladu ziackych odpovedi uvedenych v tabulke 41 médzeme konstatovat, Ze z nespravnych
odpovedi vyberali Ziaci najCastejSie distraktor C. Distraktor C bol pre 26 % Ziakov, vratane UspesnejSich
Ziakov, atraktivnejsi ako spravna odpoved.

Tab. 40 Zakladné Statistické parametre poloZzky ¢. 05

Obt'aznost’ 57,8 %
Citlivost’ 46,8 %
Vynechanost’ 0,9 %
Korelacia poloZzky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,25

Tab. 41 Prehlad odpovedi intaktnych Ziakov v polozke ¢&. 05

Forma A (1143)
Odpoved A B C D Ziadna
P. Bis. 0,25 -0,22 0,3 -0,24 | -0,12

Podiel Ziakov 0,58 0,07 0,26 0,08 0,01

Pocet ziakov 11345 | 1370 | 5053 | 1598 254
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Na obrazku 48 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 05 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov v teste zo SJL. Tato poloZka slabSie rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny Ziakov

.....

Ziakov v teste dosiahla takmer 60 % uspeSnost a najmenej UspesSni Ziaci v teste dosiahli uspednost

priblizne 40 %.

p05

100~

e ! ! | | !
5 d i 2 1

Vykonnostna skupina

Obr. 48 Distriblcia Uspesnosti a citlivost polozky ¢. 05 podla vykonnostnych skupin Ziakov

Analyza polozky €. 12

Pévodné zadanie polozky €. 12 pre intaktnych Ziakov

12. Ktora veta patri do jadra ukazky?

A

B
Cc
D

Jedného dia smutnu Svehlu stretla eSte nedtastnejSia mucha masiarka.
Kedysi malické Svehly, ktore volame i ,rybicky”, boli maskrtou pre pavuky.
Veru, kriZiaci si na nich pochutnavali ako na najlepsich krémesoch.

Mala Svehla preto dodnes hlada odpoved na muchinu otazku.

Upravené zadanie polozky €. 12 pre Ziakov so ZZ

Polozka €. 12 sa vztahuje k ukazke, ktoru sme graficky upravili, obsahovo zjednodusili pre lahSiu
orientaciu v texte. V zadani a v moznostiach odpovedi do3lo k formalnej a obsahovej uprave, pri¢om
kfucové slova su zvyraznené boldom. Ciel polozky bol zachovany.
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12. Ktora veta patri do jadra ukazky?

A Jedného diia smutnu Svehlu stretla este smutnejsia mucha.
B Mala dvehla preto dodnes hlada odpoved na muchinu otazku.
C Pavuky si na nich pochutnavali ako na najlepsich kolac¢och.

D Kedysi malické Svehly boli maskrtou pre pavuky.

Polozka €. 12 patri do oblasti komunikacia a sloh s tematickym celkom sloh, priCom polozka meria aj
schopnost’ &itania s porozumenim. Ciefom polozky bolo aplikovat konkrétnu znalost o Struktire textu.
Polozku sme zaradili do kognitivnej arovne aplikovat’ suvislosti v texte na implicitnej Grovni a vyuzit
faktické poznatky zameriavajuce sa na vzajomné vztahy. PoloZka bola uzavreta, Ziaci si vyberali jednu
spravnu odpoved zo Styroch moznosti, konkrétne tu spravnu moznost, v ktorej sa nachadza veta z jadra
ukézky. PoloZka testovala oblast komunikacie a slohu, zaroven aj Citatelsku gramotnost a schopnost
orientovat sa v suvislom umeleckom texte. Od Zziakov sa oCakavalo, Ze vyuziju svoju schopnost
a vedomost orientacie v texte so zameranim na ¢lenenie textu.

Spravnu odpoved (moznost A) uviedlo 46,2 % intaktnych Ziakov. Na zaklade hodnoty obtaZnosti
moézeme konstatovat, Ze poloZka bola pre intaktnych Ziakov stredne tazka. Vyhovujuco rozliSovala
vykonnostné skupiny Ziakov a slvisela s ostatnymi poloZzkami (korelacia poloZzky s ostatnymi v teste
dosiahla hodnotu 0,33). Na zaklade zisteni uvedenych v tabulke 42 méZeme konstatovat, Ze vytvorené
distraktory boli z hladiska psychometrickych ukazovatelov vytvorené spravne, ziaden z nich nebol pre
Ziakov matuci ani atraktivnejsi ako spravna odpoved.

Spravnu odpoved (moznost' A) uviedlo celkovo 40,2 % Ziakov so ZZ. Na zaklade hodnoty obtaznosti
modzeme konstatovat, ze polozka bola pre ziakov so ZZ stredne tazka.
V tabulke 42 uvadzame zakladné Statistické parametre tejto polozky intaktnych Ziakov a Ziakov so ZZ.

Tab. 42 Zakladné Statistické parametre polozky ¢&. 12

Intaktni | Ziaci so
Ziaci Y4
Obt'aznost’ 46,2 % 40,2 %
Citlivost’ 58,5 % 38,1 %
Vynechanost’ 1,1% 0,7 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,33 0,19

Tab. 43 Prehlad odpovedi intaktnych Ziakov v polozke ¢. 12

Forma A (1143)
Odpoved A B C D Ziadna
P. Bis. 0,33 -0,27 | -0,05 | -0,06 -0,13

Podiel Ziakov 0,46 0,22 0,16 0,14 0,01

Pocet ziakov | 9067 | 4285 | 3158 [ 2825 285
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Na obrazku 49 je zndzornena distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky ¢. 12 podla vykonnostnych
skupin intaktnych Ziakov v teste zo SJL. Tato polozka velmi dobre rozliSovala 1. a 2. vykonnostnu

s e

Ziakov v teste dosiahla priblizne 40 %. Najmenej Uspesni Ziaci v teste dosiahli uspesnost priblizne 25%.

Na obrazku 50 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 12 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov so ZZ vramci testu. PoloZzka najlepSie rozliSovala vykonnostna skupinu 1. a2,

s s o

v teste dosiahli uspesnost priblizne 65 % a najmenej Uspesni Ziaci 25 %.

p12 p12
1007 1%
7%
-8 -2 7E%
¥ -
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5 4 3 2 1 5 4 3 2 1
Wykonnostna skupina Vykonnostna skupina
Obr. 49 Distriblcia uspesSnosti a citlivost’ Obr. 50 Distriblcia uspesSnosti a citlivost’
poloZzky ¢. 12 podfa vykonnostnych poloZzky ¢. 12 podfa vykonnostnych
skupin intaktnych Ziakov skupin ziakov so ZZ
Analyza polozky €. 28
28. Napis, ako nazyvame uvedené slovné spojenia.
| cierny ako uhofl ‘ | tvrdy ani skala ‘ | vysoky sta jedla

Polozka ¢. 28 patri do oblasti Citanie a literatira s tematickym celkom kratke literarne tvary. Ciefom
poloZky bolo aplikovat znalost o prirovnaniach na konkrétnych prikladoch. PoloZku sme zaradili do
kognitivnej drovne aplikovat’ konkrétny poznatok v praxi s vyuzitim konceptualnej znalosti. PoloZka bola
otvorena, vyzadovala si kratku odpoved. Na zaklade uvedenych prikladov mali zZiaci identifikovat, Ze ich
spoloénym znakom je skutoCnost, Zze sa jedna o slovné spojenia s prirovnanim. Odpovedat mohli
slovom. Polozka testovala oblast Citania a literatury a teoreticki vedomost o zakladnych pojmoch
z danej oblasti. Od Ziakov sa oc€akavalo, Ze vyuziju svoju schopnost aplikovat priamy poznatok na
konkrétnej ulohe.

Spravnu odpoved (prirovnanie / prirovnania) uviedlo 45,6 % Ziakov. Na zaklade hodndt obtaznosti
mézeme konStatovat, Ze polozka bola pre intaktnych Ziakov stredne tazka. Z analyzy Ziackych odpovedi
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tejto polozky mo6zeme vo vSeobecnosti konstatovat, Ze Ziaci maju problém s interpretéciou literarnych
pojmov aich aplikéciou v praxi. Ziaci obvykle dané prirovnania spéajali s inymi pojmami ako napr.
prislovie, hadanka. V niektorych pripadoch mechanicky prepisovali jedno z uvedenych prirovnani, lebo
nerozliSovali prirovnavacie spojky. V tabulke 44 uvadzame zékladné Statistické parametre tejto polozky.

Tab. 44 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 28

Obt’aznost’ 45,6 %
Citlivost’ 85,4 %
Vynechanost’ 6,7 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,55

Na obrazku 51 je zndzornena distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky &. 28 podla vykonnostnych
skupin Ziakov vteste zo SJL. Tato polozka velmi dobre rozliSovala jednotlivé vykonnostné skupiny

.....

skupina Ziakov v teste dosahovala priblizne 45 % uspeSnost. Najmenej Uspesni Ziaci v teste dosiahli
priblizne 5 % uspesSnost.

p28

Vykonnostna skupina

Obr. 51 Distribdcia Uspesnosti a citlivost’ polozky ¢. 28 podla vykonnostnych skupin Ziakov

Na obrazku 52 je uvedena ukézka spravnych Ziackych rieSeni.

23. Napi§, ako nazyvame uvedené slovné spojenia.

l Cierny ako uhol | I tvrdy ani skala | | vysoky sta jedla

va»m
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28. Napi$, ako nazyvame uvedené slovné spojenia.

[6iemyako uho! | | tvrdy ani skala | [vysokysr’a jedla

Obr. 52 Ukazka spravnych rieSeni polozky ¢. 28

Na obrazku 53 su zdokumentované niektoré nespravne rieSenia polozky €. 28.

‘ 28. Napi§, ako nazyvame uvedené slovné spojenia.

1 Gierny ako uhof ‘ [ tvrdy ani skala ] | vysoky sta jedfa

23. Napis, ako nazyvame uvedené slovné spojenia.

| &ierny ako uhol | | tvrdy ani skala | rvysoky sta jedfla

Obr. 53 Ukazka nespravnych rieSeni polozky ¢. 28

Analyza polozky €. 29

29. Napi8 pravopisne spravne

sloveso kreslit' v 1. osobe mnozného Cisla v minulom c¢ase.

Polozka &. 29 patri do oblasti jazyk a komunikacia s tematickym celkom tvarova a morfologicka rovina.
Ciefom polozky bolo aplikovat znalost o gramatickych kategériach slovesa na konkrétnom slove.
Polozku sme zaradili do kognitivnej urovne aplikovat' teoreticky poznatok o gramatickych kategoriach
slovesa v kategorii konceptualna znalost. Polozka bola otvorena, teda vyzadovala si kratku odpoved.
Ziaci mali napisat pravopisne spravny slovesny tvar. Odpovedat mali slovom. PoloZka testovala oblast
jazyka a komunikacie a schopnost pouzit teoreticky poznatok v praxi. Od zZiakov sa oCakavalo, ze
vyuziju svoju vedomost o slovesach.

Spravnu odpoved (kreslili sme / my sme kreslili) uviedlo 31,1 % ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti
moézeme konstatovat, Ze polozka bola pre intaktnych Ziakov tazka. Spravne rieSenie polozky si
vyZadovalo vedomost o gramatickych kategoriach slovesa — osobu, &islo a ¢as. Ulohou Ziakov bolo dat
konkrétne sloveso kreslit’ do uvedeného gramatického tvaru. Testovana polozka poukazala na vyrazné
medzery vo vedomostiach Ziakov o spravnom pouzivani slovesnych gramatickych kategorii. V tabulke
45 uvadzame zékladné Statistické parametre tejto polozky.
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Tab. 45 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 29

Obt'aznost’ 31,1%
Citlivost’ 54,1 %
Vynechanost’ 56 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,32

Na obrazku 54 je znazornend distriblcia UspeSnosti a citlivost polozky €. 29 podfa vykonnostnych
skupin Ziakov v teste zo SJL. Polozka mala slabSiu rozliSovaciu schopnost, pri€om najlepSie rozliSovala

-----

vykonnostna skupina Ziakov v teste dosiahla priblizne 30 %. Najmenej Uspesni Ziaci v teste dosiahli
uspesdnost priblizne 10 %.

p29

Wykonnostna skupina

Obr. 54 Distriblcia Uspesnosti a citlivost polozky ¢. 29 podla vykonnostnych skupin Ziakov
Na obrazku 55 je uvedena ukézka spravnych Ziackych rieSeni.
28. Napi§ pravopisne spravne

sloveso kreslit v 1. osobe mnoZného &isla v minulom ¢ase.

sl roma.

29. Napi§ pravopisne spravne

sloveso kreslit' v 1. osobe mnozného &isla v minulom &ase.
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28. Napi$ pravopisne spravne

sloveso kreslit v 1. osobe mnozZného ¢&isla v minulom &ase.
M@ MWW
d

Obr. 55 UkazZka spravnych rieSeni polozky ¢. 29

Na obrazku 56 su zdokumentované niektoré nespravne rieSenia polozky €. 29.
28. Napi$ pravopisne spravne

sloveso kreslif' v 1. osobe mnozného ¢isla v minulom &ase.

29. Napis pravopisne spravne

sloveso kreslif v 1. osobe mnozného é&isla v minulom éase.

| Anandil

29. Napis pravopisne spravne

sloveso kreslit'v 1. osobe mnozného &isla v minulom ¢ase.

Obr. 56 Ukazka nespravnych rieSeni polozky ¢. 29
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3.2.4. Odporucania na skvalitiovanie vyuc¢ovania slovenského jazyka
a literatary

PolozZky v teste zo slovenského jazyka a literatlry Ziaci zvladli na poZzadovanej a predpokladanej arovni.
Taxondémia kognitivnych cielov z hladiska obtaznosti poloziek bola v teste primerane odstupriovana od
drovne — zapamétat’ si az po uroven — analyzovat. Test zo SJL pozostaval z 20 uzavretych poloZiek
vyzadujucich vyber jednej zo Styroch odpovedi (A, B, C, D) a z 10 otvorenych poloZiek vyZadujacich
kratku odpoved Ziaka.

V jazykovej oblasti sa od ziaka oCakava nielen vedomost o poZzadovanych lingvistickych javoch
na predpokladanej drovni, ale oCakava sa aj ich schopnost vyuzitia v praxi a na konkrétnej Ulohe.
Na zaklade Statistickych ukazovatelov je mozné konstatovat, Ze faktické poznatky maju Ziaci
na primeranej Urovni a polozky zamerané na kognitivnu uroven zapamatat si zvladaju velmi dobre.
Najvacsie nedostatky sme v8ak zaznamenali pri procesoch, kde Ziaci faktické vedomosti museli
aplikovat v konkrétnej ulohe. Tazkosti sme teda zaznamenali pri polozkach s kognitivnou uGroviiou
aplikovat, t. j. s aplikdciou konkrétneho poznatku v praxi. Ziaci mali vo v&eobecnosti tazkosti
s rozliSovanim slovnych druhov aich sprdvnymi gramatickymi tvarmi (podstatné mena, slovesa,
Cislovky). Z oblasti jazyka a komunikacie odporuc¢ame aplikovat teoretické poznatky v praktickych
tlohach na zvySenej urovni (pravopis, vybrané slova, slovné druhy, pady podstatnych a pridavnych
mien apod.). Odpovede zukazky (textu), zadanej ulohy vypisovat pravopisne spravne. Tiez
odporuc¢ame viest' Ziakov ku konkrétnemu vyjadrovaniu sa v rovine pisomnej i Ustnej a pisat Citatelne.

PoloZky zamerané na jazykovu oblast komunikécia a sloh zvladli Ziaci relativne dobre. Dobre zvladli
rozliSovanie vecného a umeleckého textu, spravnu interpretdciu ich vlastnosti a konkrétneho druhu
textu, teda polozky zamerané na faktické vedomosti. TaZkosti mali s identifikaciou klG&ovych
slov a ¢lenenim textu, teda aplikacné a analytické procesy. Z oblasti komunikacia a sloh odporu¢ame
rozliSovat utvary vecného a umeleckého textu.

Polozky z oblasti €itanie a literatara zvladali Ziaci na poZadovanej Urovni. V tejto oblasti sme
zaznamenali taZzkosti s aplikaciou konkrétneho poznatku v praktickej ulohe, napr. identifikovat
prirovhanie. Z oblasti Citanie a literatira odporuame zvySenu pozornost pri aplikacii faktickych
poznatkov o kratkych epickych Zanroch a umeleckych prostriedkoch, ktoré by Ziaci mali ovladat na
oCakavanej urovni (kratke epické zanre: pranostiky, prislovia, porekadla, atd.; umelecké jazykové
prostriedky: prirovnanie). Odporu¢ame zvySenu pozornost venovat problematike Clenenia textu
a vytvaranim a identifikovanim osnovy. Objasfiovat vyznamy slov a slovnych spojeni (ustalené slovné
spojenia).

Ziaci na velmi dobrej Grovni zvladali polozky zamerané na é&itanie s porozumenim, ktoré si vyzadovali
orientaciu v suvislom aj v nesuvislom texte. Vyhladavanie jednoduchych informacii explicitne uvedenych
v texte zvladali vyborne. Ziaci v priemere polozky zamerané na d&itanie s porozumenim s Uroviiou
porozumiet zvladali v testovani slovenského jazyka a literatiry najlepSie. Z oblasti Citanie
s porozumenim odporu¢ame Citat pozorne, vnimat ukédzku ako celok (nadpis, autor, ilustracia,
slovniCek, atd.). Osvojit si schopnosti rozobrat ukazku od celku k mensim &astiam (analyza) alebo
osvojit’ si schopnost’ spajat suvislosti na réznych urovniach (syntéza).

V oblasti znalostnej dimenzie boli Ziaci Uspe3nejsi v polozkach, ktoré si vyZzadovali faktické poznatky
amenej UspesSni v polozkach, ktoré si vyZzadovali konceptualne poznatky. V oblasti kognitivnych
procesov dosahovali vyrazne lepSie vysledky v zapamaétani si ako v oblasti aplikovani, kde sme
zaznamenali vyrazne slabSie vysledky.
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3.3. Test z mad'arského jazyka a literatury

3.3.1 Charakteristika testu z mad’arského jazyka a literatary

Test z madarského jazyka a literatary overoval jazykové, slohové a Citatelské schopnosti a vedomosti,
ktorymi by mali Ziaci disponovat na konci 4. roénika ZS.

Polozkami sme sledovali, do akej miery ZzZiaci vedia aplikovat ziskané vedomosti a zruénosti
z jednotlivych oblasti. Pri tvorbe poloZiek apri vybere ukazok autori vychadzali z platnych
pedagogickych dokumentov (Statny vzdelavaci program). Vyulovaci predmet madarsky jazyk
a literatdra na primarnom stupni vzdelavania v zakladnej Skole s vyu€ovacim jazykom madarskym ma
kfuCové postavenie z hladiska utvarania a ziskavania komunikacnej kompetencie Ziakov v materinskom
jazyku. V hierarchii vyu€ovacich predmetov ma tento predmet centralne postavenie. Ma komplexny
charakter, pretoze zahffa jazykovu oblast (jazykovu a slohovu zlozku, pisanie) a literarnu oblast
(Sitanie a literarnu vychovu). Uspesné dosiahnutie cielov vyu&ovacieho predmetu pozitivne ovplyvriuje
edukacny proces a v neposlednom rade osvojovanie si slovenského jazyka a dalSich cudzich jazykov.
Vzdelavaci obsah madarského jazyka a literatury na primarnom stupni vzdelavania v zakladnej Skole
s vyu€ovacim jazykom madarskym tvoria tri oblasti: jazykova komunikacia, komunikacia a sloh, &itanie
a literatara.

V oblasti jazykovd komunikécia boli polozky zamerané na jednoduché vety, na tvarovd rovinu, na
slovné druhy, na synonyma a antonyma, na zvukovu rovinu a na pravopis. V oblasti itanie a literatira
boli poloZky zamerané na literarne Zanre, na literarne postavy a na Struktaru diela.

Citatelské kompetencie Ziakov a praca stextom boli overované v oblasti &itanie s porozumenim
(Citatelska gramotnost). Polozky boli zamerané na vyhladavanie kfu€ovych slov, na vyvodzovanie
zaverov a na vyhlfadavanie explicitnych informacii v texte. Test z MJL obsahoval tri textové ukazky.
Texty boli veku primerané a Zanrovo blizke Ziakom na vystupe ISCED 1.

Tabulka 46 dokumentuje zastipenie poloZiek v teste z MJL.

Tab. 46 ZastUpenie poloziek podla zloziek v teste z madarského jazyka a literatary

Zlozky &isla poloziek (forma A) HoE SEMEEmIEE
polozZiek zastupenie
1. Jazyk a komunikéacia 4,5, 7,13, 14, 20, 23, 24, 26, 21, 12 40,0 %
28, 30
2. Komunikacia a sloh 21, 22, 29 3 10,0 %
3. Citanie a literatara 6, 12, 16, 17, 25 5 16,7 %
4. Citanie s porozumenim 123, 812 ;:ng 11,15, 10 33,3%
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Pri stanoveni kognitivnej naroCnosti vychadzali autori testu zrevidovanej Bloomovej taxonémie
kognitivnych cielov. Zastupenie jednotlivych kognitivnych urovni dokumentuje tabulka 47.

Tab. 47 ZastUpenie poloziek v teste z madarského jazyka a literatury podla kognitivnych trovni

Dimenzia poznatkov Percentualne zastupenie
A. Faktické poznatky 56,7 %
B. Konceptualne poznatky 43,3 %
C. Proceduralne poznatky 0,0 %
D. Metakognitivhe poznatky 0,0 %
Dimenzia kognitivhych procesov Percentualne zastupenie
1. Zapamatat’ si 3,3%
2. Porozumiet’ 36,7 %
3. Aplikovat’ 40,0 %
4. Analyzovat’ 16,7 %
5. Hodnotit’ 3,3%
6. Tvorit’ 0,0 %

Poziadavky na cCitatel'ské, jazykové a komunikaéné zruénosti ziakov

Test z madarského jazyka a literatury overoval zakladné vedomosti a zru€nosti z jednotlivych
vzdelavacich oblasti vyplyvajucich z poziadaviek na Citatelské a interpretatné schopnosti a zruénosti
a z poziadaviek na jazykové a komunikacné zru¢nosti ziakov:

Jazyk a komunikacia:
e spravne rozlisit hlasky, spravne rozdelit slova ovladat zvukovu stranku jazyka,
morfolégia — poznat slovné druhy, gramatické kategodrie,
lexika, tvorenie slov, synonyma, antonyma, slovniky, aplikovat veku primeranu slovnu zasobu,
syntax — druhy viet podfa komunikaéného zameru.

Komunikacia a sloh:
e sledovat kompoziciu textu,
e pouzivat slova s citovym zafarbenim,
e identifikovat typ textu — vizitka, inzerat, plagat, reklama.

Citanie a literattra:
e poznat zakladné literarne Zanre,
e poznat Struktdru diela — nadpis, hlavna postava, dej.

Citanie s porozumenim:
e porozumiet umeleckému a vecnému textu,
e vyhladavat explicitné informacie, odliSovat v texte podstatné a okrajové informacie,
o vediet ngjst hlavnu myslienku,
e vyvodzovat zaver textu,
e n3jst klucové informacie v texte.
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3.3.2. Analyza a interpretacia vysledkov z mad’arského jazyka a literatary

Test z madarského jazyka a literatury pisalo 2 791 Ziakov, z ktorych bolo 1 347 diev€at (48,3 %)
a 1 444 chlapcov (51,7 %). Ziaci pri riedeni testu dosiahli priemernt Gspesnost 57,4 %.

Priemernd znamka z madarského jazyka a literatiry na koncoro€nom vysvedCeni vo 4. roCniku bola
1,95. Korela¢ny koeficient r = —0,673 naznacuje silny vztah medzi dosiahnutou uspesnostou v teste
a Skolskou znamkou.

Rozdiel v obtaznosti poloziek podla formy A a B nebol vyznamny. Oba varianty boli rovnako obtazné
a vzajomne ekvivalentné. Spolahlivost’ a presnost merania vyjadrena koeficientom reliability bola 0,90.

Vacésina poloziek v teste z madarského jazyka a literatlry vykazala priaznivé hodnoty sledovanych
charakteristik. V teste neboli Ziadne velmi lahké avelmi tazké polozky. Obtaznost poloziek sa
pohybovala od 24,9 % do 78,4 %. P. Bis. od 0,28 do 0,63. V jazykovej oblasti boli tri lahké polozky €. 13
— antonyma, €. 21 — slova s citovym zafarbenim, ¢. 26 — dlhé dvoj¢lenné hlasky a dve tazké polozky
€. 20 — vlastné podstatné mena a €. 29 — osnova. Ostatné poloZky v tejto oblasti boli stredne obtazné.
V literarnej oblasti boli dve lahké polozky €. 06 — literarne Zanre a €. 12 — rozpravky. Ostatné polozky
v tejto oblasti boli stredne obtazné. V oblasti Citania s porozumenim bolo pat fahkych poloZiek €. 01, 02,
09, 15, 19 — vyhladanie informacii a obtazna bola jedna otvorena polozka €. 08 — vyhladanie informacii.
Ostatné polozky v tejto oblasti boli stredne obtazné. Pre testovanych ziakov bola najlahs$ia polozka €. 15

polozka &. 29 (24,9 %).

V teste z madarského jazyka a literatlry sa preukazalo, Ze otvorené poloZky s tvorbou kratkej odpovede
i uzavreté polozky (s vyberom odpovede zo 4 moznosti) mali dobru rozliSovaciu schopnost.
RozliSovacia schopnost poloZiek bola od 52,3 % do 88,6 %. Vybornu rozliSovaciu schopnost mali
z jazykovej oblasti polozky €. 04 — vety podfa obsahu, €. 07 — synonyma, €. 24 — pravopis (rozdelit
slova), €. 30 — slovné druhy (pridavné mena), z literarnej oblasti polozka €. 06 — Zaner textu a z oblasti
Citanie s porozumenim polozka €. 15 a 19 — vyhladanie informacii. VySSiu nerieSenost sme zaznamenali

v poloZzke €. 29 (16,9%) z oblasti jazyk a komunikécia, kde mali Ziaci napisat, v ktorej Casti slohu
mdbzeme Citat’ ponaucenie. Nizka nedosiahnutost’ potvrdila Easovu primeranost testu.

Podfa jazykovych oblasti bola v teste z madarského jazyka a literatury uspesnost nasledovna: jazykova
zlozka — 53,0 % a literarna zlozka — 59,0 %.

Podla obsahovych oblasti bola priemerna uspesnost nasledovna:
1. Jazyk a komunik&cia — 53,9 %,

2. Komunikacia a sloh — 49,5 %,

3. Citanie a literattra — 59,0 %,

4. Citanie s porozumenim — 63,0 %.
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Obtaznost poloziek pouzitych v teste z madarského jazyka a literatury podla Statistickej metody IRT nie
celkom zodpovedala arovni schopnosti testovanych Ziakov. Na zaklade hodnét obtaznosti je mozné
konstatovat, Ze v teste bolo viac fahkych a menej obtaznych poloziek. Naopak, test obsahoval menej
poloZiek pre Ziakov s vySSou uroviou schopnosti. Obrazok 57 znazorfiuje primeranost testu urovni
schopnosti ziakov, pri€com modrou farbou je znazornené rozloZenie théta, t. j. iroven schopnosti ziakov
a Cervenou farbou obtaznostou poloziek v teste. Z obrazka je zrejmé, Ze uroven schopnosti Ziakov
mierne prevySovala obtaznost poloziek. Pre Ziakov s nadpriemernou uroviiou schopnosti by bolo
ziaduce zaradit' viac obtaznejSich poloziek.
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Obr. 57 Primeranost testu z MJL Urovni schopnosti Ziakov

Obrazok 58 znazorfiuje mnozstvo informacii, ktoré test poskytuje o testovanych Ziakoch (krivka
znazornena modrou farbou) a zaroven chybu merania, s ktorou test Ziakov meria (krivka znadzornena
Cervenou farbou). Test meral najpresnejSie na urovni schopnosti —0,4. Najviac informacii priniesol
o Ziakoch s priemernou droviiou schopnosti. Ziak s priemernou Uroviiou schopnosti (théta = 0) vyriesil
spravne priblizne 17 poloZiek. Nizka hodnota chyby merania naznacuje, Ze test vo v8eobecnosti meral
s dostato€nou presnostou.
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Obr. 58 Informacna funkcia testu z MJL a chyba merania
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Obrazok 59 znazorfiuje rozlozenie dosiahnutych bodov (skére) v teste z madarského jazyka a literatary.
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Obr. 59 Histogram skére Ziakov v teste z MJL

PRIEMERNA USPESNOST PODLA KOGNITIVNYCH UROVNI

Priemernu uspeSnost’ poloziek v teste z madarského jazyka a literatury podfa kognitivnych urovni
uvadzame v tabulke 48 a 49.

Tab. 48 Priemerna Uspesnost v teste z MJIL z hfadiska dimenzie poznatkov

Dimenzia kognitivnych procesov Priemerna uspesnost’ v %
A. Faktické poznatky 57,0
B. Konceptualne poznatky 57,8

Tab. 49 Priemerna Uspesnost v teste z MIL z hladiska dimenzie kognitivnych procesov

Dimenzia poznatkov Priemerna uspesnost’ v %
1. Zapamatat’ si 70,7
2. Porozumiet’ 62,0
3. Aplikovat’ 50,8
4. Analyzovat’ 59,1
5. Hodnotit’ 62,6
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PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZNAMKY

Poéty Ziakov podla znamky z madarského jazyka a literatiry na konci 4. roénika ZS su uvedené
v tabulke 50.

Tab. 50 Pocet Ziakov podfa znamky z MJL

Znémka N N v %
1 1193 46,8
2 632 24,8
3 406 15,9
4 297 11,7
5 21 0,8
Neuvedena 242 8,7
Spolu 2791 100,0

Obrazok 60 znazorfiuje priemernu uspesnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
znamky.
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Obr. 60 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podla znamky

Medzi jednotlivymi vykonnostnymi skupinami Ziakov podla znamok sa preukazali rozdiely priemernych
uspesnosti na Grovni miernej az silnej vecnej vyznamnosti. Vysledky jednotkéarov boli vyznamne lepSie
ako nérodny priemer, rozdiel bol silne vecne vyznamny. Vysledky dvojkarov boli lepSie ako narodny
priemer, rozdiel bol mierne vecne vyznamny. Vysledky trojkarov, Stvorkarov a patkarov boli vyznamne
horSie ako narodny priemer, rozdiely boli silne vecne vyznamné.

Najvacsie rozdiely priemernych Uspesnosti sa preukazali medzi skupinami jednotkérov a Stvorkarov,
jednotkarov a trojkérov, dvojkéarov a Stvorkarov.
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RODOVE ROZDIELY

Diev€ata boli vteste z madarského jazyka a literatary UspesnejSie ako chlapci, avSak rozdiel nebol
vecne vyznamny. Chlapci aj diev€ata dosiahli porovnatelné vysledky s narodnym priemerom. Obrazok
61 znazorfiuje priemernu uspesnost ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla pohlavia.
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Obr. 61 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podla pohlavia

PRIEMERNA USPESNOST PODLA KRAJA

Podty ziakov v jednotlivych krajoch su uvedené v tabuflke 51.

Tab. 51 Pocet Ziakov podl/a kraja

Kraj N N v %
TT 760 27,2
BA 62 2,2
NR 892 32,0
KE 402 14,4
BB 675 24,2
Spolu 2791 100,0

Ziaci z Bratislavského a Trnavského kraja dosiahli silne vecne vyznamne vy$$iu priemernt Uspesnost
ako bol narodny priemer, Ziaci Banskobystrického kraja boli silne vecne vyznamne menej uspesni ako
cela populacia, Ziaci KoSického kraja boli stredne vecne vyznamne menej Uspesni ako celd populacia.

Ostatné rozdiely neboli vecne vyznamné.
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Obrazok 62 znazorfiuje priemernd uspeSnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
kraja.
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Obr. 62 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podla kraja

PRIEMERNA USPESNOST PODLA ZRIADOVATELA
V tabulke 52 su uvedené podty ziakov podla zriadovatela.

Tab. 52 Pocet ziakov podla zriadovatela

Zriad'ovatel N N v %
Statne Skoly 2 654 95,1
Sukromné Skoly 0 0,0
Cirkevné skoly 137 4,9
Spolu 2791 100,0

Vysledky Ziakov z cirkevnych Skél boli lepSie ako narodny priemer, rozdiel bol mierne vecne vyznamny.
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Obrazok 63 znazorriuje priemernu uspesSnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
zriadovatela.
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Obr. 63 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podfa zriadovatela

PRIEMERNA USPESNOST PODLA TYPU SIiDLA

V tabulke 53 su uvedené podty ziakov podla typu sidla.

Tab. 53 Pocet Ziakov podfa typu sidla

Typ sidla N Nv %
Vidiecke 1 466 52,5
Mestske 1325 47,5
Spolu 2791 100,0

Vysledky Ziakov Skél z roznych typov sidla boli porovnatefné s narodnym priemerom.
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Obrézok 64 znazoriuje priemernu uspesnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla typu
sidla.
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Obr. 64 Priemerna uspe$nost Ziakov v teste z MJL podfa typu sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA VELKOSTI SiDLA

V tabulke 54 su uvedené pocty zZiakov podla velkosti sidla.

Tab. 54 Pocet Ziakov podla velkosti sidla

Velkost sidla N N v %
do 3 000 obyv. 1179 422
od 3 001 do 15 000 obyv. 967 34,6
od 15 001 do 100 000 obyv. 597 21,4
nad 100 000 obyv. (BA, KE) 48 1,7
Spolu 2791 100,0

Ziaci z Bratislavy a Kosic dosiahli silne vecne vyznamne vy$$iu Uspesnost ako narodny priemer. Ziaci
z0 sidel od 15001 do 100 000 obyvatefov dosiahli mierne vecne vyznamne vy$Siu uspesnost ako
narodny priemer.

© NUCEM, Bratislava
85



Testovanie T5-2015 — priebeh, vysledky a analyzy

Obrazok 65 znazorfiuje priemernd UspeSnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatiry podla
velkosti sidla.
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Obr. 65 Priemerna uspesnost Ziakov v teste z MJL podfa velkosti sidla

PRIEMERNA USPESNOST PODLA POCTU ZIAKOV V 5. ROCNIKU ZS$
V tabulke 55 st uvedené poéty Ziakov podla celkového poétu Ziakov v 5. roéniku ZS.

Tab. 55 Podet Ziakov podla celkového poétu Ziakov v 5. roéniku ZS

Poéet ziakov v 5. roéniku ZS N NV %
do 15 zZiakov 527 18,9
od 15 do 37 zZiakov 1077 38,6
od 38 do 62 ziakov 595 21,3
od 63 do 81 ziakov 240 8,6
od 82 Ziakov a viac 352 12,6
Spolu 2791 100,0

Ziaci zo skupiny s po¢tom od 63 do 81 Ziakov v 5. ro¢niku dosiahli stredne vecne vyznamne niz$iu
Uspesnost ako narodny priemer. Ziaci zo skupiny s poétom od 82 a viac Ziakov v 5. roéniku dosiahli
stredne vecne vyznamne niZ8iu uspesnost ako narodny priemer.
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Obrazok 66 znazorriuje priemernu uspesSnost Ziakov v teste z madarského jazyka a literatury podla
poétu Ziakov v 5. roéniku ZS.

° 100

o 80 57,7 60,6 610

8 60 Jpr— A— A— 49,5 46,2

[ A

) A

o | I I

35

s 20

c

s 0 T T T T 1

£ do 15 od 16 do od 38 do od 63 do od 82

E ziakov 37 62 81 Ziakov a
ziakov  Ziakov  Ziakov viac

Podéet ziakov v 5. roéniku ZS

Obr. 66 Priemerna tispesnost Ziakov v teste z MIL podla poctu Ziakov v 5. roéniku ZS
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3.3.3. Analyza vybranych testovych poloziek z mad’arského jazyka
a literatary

V nasledujucej podkapitole uvadzame analyzu vybranych testovych poloZiek v jednotlivych oblastiach
predmetu madarsky jazyk a literatira, ato jazyk akomunikéacia, komunikacia a sloh a ¢itanie
a literatura.

K ukazke €. 1 (Hogyan alszunk) sa vztahuje polozka €. 07, k ukazke €. 2 (Mesketék) sa vztahuju
polozky €. 08 a 11, k ukazke €. 3 (A csori csuka meg a maja) sa vtahuju polozky €. 17 a 20. PoloZzka
€. 23 sa nevztahuje k Ziadnej ukazke. Tri polozky su otvorené (€. 08, 20, 23), t. j. polozky s kratkou
odpovedou atri (€. 07, 11, 17) su uzavreté, s vyberom odpovede zo Styroch moznosti, pri€om jedna
z moznosti je spravna. Jednotlivé polozky su zoradené podla poradia v testovej forme A.

Analyza polozky €. 07

07. Melyik szdval tudnad helyettesiteni a képtelen szét az alabbi mondatban?

Olykor képtelen alombeli tértenetkent jelennek meg.

elképzelhetd

A

B valoszinii
C varhatd
D

lehetetlen

Polozka &. 07 patri podla SVP do vzdelavacej oblasti jazyk a komunikacia, vyznamova rovina jazyka.
Polozku sme zaradili do kategorie konceptuélnych poznatkov a do kategorie porozumiet. Polozka
sledovala vyznamova rovinu jazyka. Ciefom polozky bolo overit, &i ziak dobre porozumel vyznamu
slova. Polozka bola uzavreta, Ziaci vyberali jednu spravnu odpoved zo Styroch moZnosti.
So synonymami sa Ziaci oboznamuji vo 4. roéniku ZS. Ziaci tvoria synonyméa a poznajd, v ktorom
kontexte aké synonymum je potrebné pouzivat.

Tabulka 56 obsahuje zakladné Statistické parametre polozky €. 07. Na zaklade obtaZnosti mézeme
konstatovat, Ze poloZzka bola stredne tazka. Spravnu odpoved uviedlo 58,6 % Ziakov, s vybornou
rozliSovacou schopnostou (78,4 %). Na zéklade zisteni uvedenych v tabulke 57 mbézeme konstatovat,
Ze vytvorené distraktory boli z hladiska psychometrickych ukazovatelov vytvorené spravne, Ziaden
Z nich nebol pre ziakov matuci ani atraktivnejSi ako spravna odpoved. Z analyzy distraktorov vyplyva, Ze
spravnu odpoved D si volili ziaci, ktori boli v teste uspes$ni. Distraktor A bol v porovnani s ostatnymi
distraktormi atraktivnejSou volbou. Zaporna hodnota P. Bis. svedci o tom, ze distraktory A, B, C si volili
Ziaci, ktori boli v teste menej Uspesni. Na zaklade analyzy Ziackych odpovedi mézeme konstatovat, ze
Ziaci vedia na oCakavanej urovni spravne pouzivat synonyma a poznaju ich vyznam.

Tab. 56 Zakladné Statistické parametre polozky ¢&. 07

Obt'aznost’ 58,6 %
Citlivost’ 78,4 %
Vynechanost’ 1,0%
Korel&cia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,56
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Tab. 57 Prehlad odpovedi Ziakov v polozke ¢&. 07

Odpoved A B C D Ziadna

P. Bis. 0,31 | -0,20 | 0,22 | 0,56 | -0,20

Podiel ziakov | 022 | 008 | 009 | 059 | 0,01

Pocet Ziakov 302 114 129 799 20

Na obrazku 67 je znazornena distriblcia UspeSnosti a citlivosti poloZzky Ziakov jednotlivych

.....

dosiahli uspesnost’ takmer 100 %, najmenej Uspesni zZiaci dosiahli uspesnost’ priblizne 45 %. PoloZzka
dobre rozliSovala v skupine najmenej a menej uspesnych Ziakov, s rastucou urovniou schopnosti klesa
pravdepodobnost’ vyberu jednotlivych distraktorov.

p0T

Wykonnostna skupina

Obr. 67 Distriblcia GspesSnosti a citlivost polozky ¢. 07 podla vykonnostnych skupin Ziakov

Analyza polozky €. 08

08. Hol sikerlilt végil a sotét mesketéknek elmesé|8dnilk?

Polozka &. 08 patri podla SVP do vzdelavacej oblasti &itanie a literatura, Gitanie s porozumenim.
PoloZzku sme zaradili do kategorie konceptualnych poznatkov a do kategorie porozumiet. Polozka
s kratkou odpovedou bola zamerana na testovanie kompetencii v oblasti Citania s porozumenim.
Overovala schopnost porozumiet textu a vyhladat pozadovanu informaciu. Polozka bola otvorena.
Ciefom polozky bolo overit, Ci ziak vie vyhladat’ informaciu a samostatne ju zapisat. Spravna odpoved
bola a gyerekszobakban. V oblasti €itania s porozumenim na zaklade obtaznosti tdto poloZzka bola
najtazsia. Uloha vyzadovala od Ziakov zapisat informéciu, ktora vyplyvala z textu ukazky explicitne.
S &itanim s porozumenim sa Ziaci zaoberaji v3. avo 4. roéniku ZS. Ziaci maji na vystupe
z primarneho stupfia vzdelavania vediet precitat primerane naro¢né texty a rozumiet im, maju taktiez
vediet odliSovat v texte podstatné a okrajové informécie.
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Spravnu odpoved ((a) gyerekszobaban / (a) gyerekszobakban a sottét gyerekszobédkban / a sotét
gyerekszobaban) uviedlo 37,2 % Ziakov. Z analyzy Ziackych odpovedi vyplyva, Ze Ziaci mali problém
s touto otvorenou polozkou, kde mali vyhladat udaj explicitne vyplyvajuci z ukazky. Na zaklade hodnoty
obtaznosti mézeme konStatovat, Ze poloZka bola pre Ziakov tazka. Tabulka 58 obsahuje zékladné
Statistické parametre polozky €. 08.

Tab. 58 Zakladné Statistické parametre poloZzky ¢. 08

Obt’aznost’ 37,2%
Citlivost’ 48,9 %
Vynechanost’ 7,6 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,28

Na obrdzku 68 je znazornena distriblcia UspeSnosti a citlivosti poloZky podla jednotlivych
vykonnostnych skupin Ziakov v rdmci testu. Tato polozka mala slabu rozliSovaciu schopnost, pricom

s s o

tlohy uspesnost nad 50 % a najmenej Uspesni Ziaci dosiahli Uspesnost priblizne 10 %.

p08

Vykonnostna skupina

Obr. 68 Distriblcia GspeSnosti a citlivost poloZky &. 08 podfa vykonnostnych skupin Ziakov
Na obrazku 69 je uvedené nespravne Ziacke rieSenie.

08. Hol sikeriilt végiil a sotét mesketéknek elmesélédniiik?

o ne e

Obr. 69 Ukazka nespravneho rieSenia polozky ¢. 08
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Analyza polozky €. 11

11. Képzeld el, hogy teis a nagy teremben vagy, ahol a mesketéket értékelik. Véletleniil kihallgatsz
egy beszélgetést. Kiknek a beszélgetésébdl szarmazhat az alabbi mondat?

Te se banod, hogy nem kaptunk oklevelet?

A Vilagos és sotét meskete beszélgetése.
B Két vilagos meskete beszélgetése.

C Keét mesevizsgalo biztos beszélgetése.
D

Két sotét meskete beszélgetése.

Polozka &. 11 patri podla SVP do vzdelavacej oblasti &itanie a literatura, &itanie s porozumenim.
Polozku sme zaradili do kategorie konceptuélnych poznatkov a do kategorie analyzovat. Bola zamerana
na testovanie kompetencii v oblasti Citania s porozumenim. Overovala schopnost analyzovat' text
a vyhladat pozadovanu informaciu. Cielom polozky bolo overit, &i Ziak vie vyvodit zaver z textu. PoloZka
bola uzavreta, Ziaci vyberali jednu spravnu odpoved zo Styroch moznosti. S €itanim s porozumenim sa
Ziaci zaoberaji v 3. a vo 4. roéniku ZS, Ziaci by mali vediet preéitat primerane naroéné texty a rozumiet
im, maju vediet odliSovat' v texte podstatné a okrajové informécie.

Spravnu odpoved (D) uviedlo 60,2 % Ziakov. Na zéklade hodnoty obtaznosti mézeme konstatovat, Ze
poloZka bola pre Ziakov lahka. Tabulka 59 obsahuje zakladné Statistické parametre polozky €. 11.

Tab. 59 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 11

Obt’aznost’ 60,2 %
Citlivost’ 77,6 %
Vynechanost’ 0,9 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,55

Na zaklade zisteni uvedenych vtabulke 60 mézeme konstatovat, ze vytvorené distraktory boli
z hladiska psychometrickych ukazovatelov vytvorené spravne, ziaden z nich nebol pre Ziakov matuci ani
atraktivnejSi ako spravna odpoved. Zaporna hodnota P. Bis. svedci o tom, Ze distraktory A, B, C si volili
Ziaci, ktori boli v teste menej Uspesni. Na zaklade analyzy Ziackych odpovedi sme zistili, Ze sa Ziaci
dokazali na oCakavanej urovni orientovat’ v texte rozpravky, vedeli pracovat s danym textom a doké&zali
najst spravnu odpoved na zaklade analyzy ukazky na primeranej Urovni.

Tab. 60 Prehlad odpovedi Ziakov v polozke ¢. 11

Odpoved A B C D Ziadna

P. Bis. -0,28 -0,13 | -0,33 | 0,55 -0,19

Podiel ziakov 0,14 0,10 0,14 | 0,60 0,02

Pocet Ziakov 190 138 194 821 21
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Na obrazku 70 je znazornenda distriblcia UspeSnosti a citlivosti polozky €. 11 podla vykonnostnych

s s e

uspesnost’ priblizne 95 %, najmenej Uspesni Ziaci v teste dosiahli uspeSnost priblizne 20 %. Stredna
vykonnostna skupina Ziakov dosiahla uspesnost priblizne 60 %.

pi1

=

1 1 | 1
5 4 3 2 1

Wykonnostna skupina

Obr. 70 Distriblcia GspeSnosti a citlivost poloZky &. 11 podfa vykonnostnych skupin Ziakov

Analyza polozky €. 17

417. Mire utal a mese cime?

a tanulsagra

A

B a helyszinre
C atémara
D

a szereplkre

Polozka ¢&. 17 patri podla SVP do vzdelavacej oblasti éitanie a literatura, Struktura diela. PoloZzku sme
zaradili do kategorie konceptualnych poznatkov a do kategorie porozumiet. Ciefom polozky bolo overit,
Ci ziak vie, €o naznacuje nazov rozpravky. Polozka bola uzavreta, ziaci vyberali jednu spravnu odpoved
zo Styroch moznosti. S rozpravkami sa Ziaci oboznamuji v 2. roéniku ZS, aj v 3. a vo 4. roéniku v rdmci
literarnej vychovy sa zaoberaju rozpravkami. Ziaci sa vedia orientovat v deji rozpravok.

Spravnu odpoved (C) uviedlo 51,8 % Ziakov. Na zaklade hodnoty obtaznosti mézeme konStatovat, ze
polozka bola pre Ziakov stredne tazka. Tabulka 61 obsahuje zakladné Statistické parametre polozky
¢. 17.

Tab. 61 Zakladné Statistické parametre polozky &. 17

Obt'aznost’ 51,8 %
Citlivost’ 69,2 %
Vynechanost’ 1,1%
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,46
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Na zaklade zisteni uvedenych vtabulke 62 modzZzeme konStatovat, Ze vytvorené distraktory boli
z hladiska psychometrickych ukazovatelov vytvorené spravne, ziaden z nich nebol pre Ziakov matuci.
Z analyzy distraktorov vyplyva, ze spravnu odpoved C si volili Ziaci Uspesni v teste. S rastucou urovriou
schopnosti klesa pravdepodobnost vyberu distraktorov A a D, priCom distraktor A bol vyrazne
atraktivnejSi ako spravna odpoved u podpriemernych Ziakov. O distraktor B Ziaci javili len maly zaujem.

Tab. 62 Prehlad odpovedi ziakov v polozke ¢. 17

Odpoved A B C D Ziadna

P. Bis. -0,23 -0,09 | 046 | -0,22 | -0,21

Podiel Ziakov 0,25 0,04 0,52 0,17 0,02

Pocet Ziakov 342 58 707 231 26,00

Na obrazku 71 je znazornena distribucia UspesSnosti a citlivosti polozky €. 17 podlfa vykonnostnych

s e

uspesnost priblizne 90%, najmenej UspeSni Zziaci dosiahli uspeSnost priblizne 20 %. Stredna
vykonnostna skupina Ziakov dosiahla uspesnost 55 %.

piT

VWykonnostna skupina
Obr. 71 Distriblcia GspeSnosti a citlivost poloZky &. 17 podfa vykonnostnych skupin Ziakov

Analyza polozky €. 20

20. ird ki a szdvegbél a tulajdonneveket!

Polozka ¢&. 20 patri podla SVP do vzdelavacej oblasti jazyk a komunikacia, tvarova rovina jazyka.
Polozku sme zaradili do kategorie faktickych poznatkov a do kategorie aplikovat. PoloZzka sledovala
vlastné podstatné mena. Ciefom polozky bolo overit, &i Ziak vie vypisat z ukazky €. 3 vlastné podstatné
mena. V ukazke boli 2 vlastné podstatné mena. Spravna odpoved bola Csor, Méatyas. Uloha vyZzadovala
od ziakov aplikovat’ faktické vedomosti, identifikovat vilastné podstatné meno. PoloZka bola otvorena,
od Ziaka sa vyZadoval samostatny zapis vlastnych podstatnych mien. U&ivo o vilastnych podstatnych
menach patri medzi naroénejdie ugivd na 1. stupni ZS. Rozoznanim vSeobecnych a viastnych
podstatnych mien sa Ziaci zaoberaji v 3. a vo 4. roéniku ZS. Uz v 3. roéniku ma Zziak vediet spravne
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pisat’ vlastné mena oséb a vo 4. ro¢niku ma veku primerane ovladat’ pravopis vlastnych podstatnych
mien v sGlade s vykonovym Standardom SVP.

Spravnu odpoved (Matyas, Csér / Csér, Matyas) uviedlo 26,6 % Ziakov. Z analyzy Ziackych odpovedi
vyplyva, Ze Ziaci vznacnej miere nevedeli identifikovat v texte ukazky vlastné podstatné mené
a vypisat’ ich. Tato poloZzka spbsobovala problém prevazne menej UspeSnym Ziakom. Na zaklade
hodnoty obtaznosti mbéZzeme konStatovat, Ze poloZzka bola pre Ziakov tazZka. Tabulka 63 obsahuje
zakladné Statistické parametre polozky &. 20.

Tab. 63 Zakladné Statistické parametre polozky ¢. 20

Obt’aznost’ 26,6 %
Citlivost’ 59,2 %
Vynechanost’ 11,4 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,44

Na obrazku 72 je znazornen& distriblcia UspeSnosti a citlivosti polozky Ziakov jednotlivych
vykonnostnych skupin v ramci testu. Polozka mala slabSiu rozliSovaciu schopnost, pricom vyraznejSie
oddelila najlepSie skupiny Ziakov od strednej skupiny po najuaspesnejSich Ziakov. Slabo rozliSila
v skupine menej UspeSnych Ziakov. NajuspeSnejSi Ziaci nedosiahli uspeSnost ani 75 % a najmenej
uspesni Ziaci v teste nedosiahli uspesnost ani 5%.

p20

YWykonnostna skupina

Obr. 72 Distribucia UspesSnosti a citlivost polozky ¢. 20 podla vykonnostnych skupin ziakov

Na obrazku 73 je uvedena ukéazka spravneho Ziackeho rieSenia polozky €. 20, pricom odpoved je nielen
spravne uvedena, ale aj napisana bez pravopisnej chyby. Na obrdzku 74 su uvedené ukazky
nespravnych Ziackych rieSeni. Naj¢astejSie chyby, ktorych sa ziaci dopustili v teste: nedokézali najst
v ukazke obidve vlastné podstatné mena, pricom vypisali len jedno; ked' nasli vlastné podstatné meno,
vypisali ho spolu so vi8eobecnym podstatnym menom; vypisali namiesto vlastnych podstatnych mien
vSeobecné podstatné mena.

| 20. ird ki a szovegbél a tulajdonneveket!

ox,a'n,,,m'_l)\éin

Obr. 73 Ukazka spravneho rieSenia poloZky ¢.20
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20. ird ki a szévegbél a tulajdonneveket!

%&Igi{;\ L‘)»;Jc%

20. Ird ki a szévegbél a tulajdonneveket!
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20. ird ki a szdvegbdl a tulajdonneveket!

\ \ v \
W }uﬂb&”}:‘ ,\Ww e
Obr. 74 Ukazka nespravnych rieSeni polozky ¢.20

Analyza polozky €. 23

Mikor mindegyik vilagos meskete szerepelt mar, bevonultak a mesevizsgalo bizoltsag elé a sotét
mesketek.

23. ird ki a fenti mondatbdl az igekétds igét!

Polozka &. 23 patri podla SVP do vzdelavace] oblasti jazyk a komunikacia, tvarova rovina jazyka.
PoloZzku sme zaradili do kategdrie konceptualnych poznatkov a do kategoérie aplikovat. Polozka
s kratkou odpovedou skumala slovné druhy. Cielom polozky bolo overit, i Ziak vie identifikovat vo vete
sloveso s predponou. Ziaci mali vyhladat a vypisat z danej vety sloveso s predponou. Spravna odpoved
bola bevonultak. V jazykovej oblasti tato tloha patrila medzi narognejsie. Uloha vyzadovala od Ziakov
vysSie kognitivne procesy, aplikovat konceptualne poznatky o identifikovani slovesa vo vete. PoloZka
bola otvorena, od Ziaka sa vyZadoval samostatny zapis slovesa s predponou. So slovesami sa Ziaci
zaoberaji v3. avo 4. roéniku ZS. V3. roéniku ma Ziak pomocou otdzok rozoznat slovesa
a vo 4. roéniku ZS ma Ziak vediet v texte rozoznavat slovesa.

Spravnu odpoved (Bevonultak / bevonultak) uviedlo 34,8 % Ziakov. Na zdklade hodnoty obtazZnosti
moézeme konstatovat, Ze polozka €. 23 bola pre Ziakov tazka. Z analyzy Ziackych odpovedi je mozné
predpokladat, Ze s tymito Ulohami Ziaci maju skdsenosti v ramci vyu€ovacich hodin madarského jazyka
a literatury. MdZzeme tiez konStatovat, Ze ked Ziaci maju napisat odpoved, ovela CastejSie ulohu
vynechaju, ako ked maju odpovedat na ulohu s vyberom zo Styroch moZznosti. Tabulka 64 obsahuje
zakladné Statistické parametre polozky &. 23.
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Tab. 64 Zakladné Statistické parametre polozky ¢&. 23

Obt'aznost’ 34,8 %
Citlivost’ 73,9 %
Vynechanost’ 12,6 %
Korelacia polozky so zvySkom testu (P. Bis.) 0,49

Na obradzku 75 je znazornena distribucia uspesnosti a citlivosti polozky €. 23 podla vykonnostnych
skupin v rdmci testu. PoloZzka mala slabSiu rozliSovaciu schopnost. PoloZka dobre rozliSovala v skupine
dosiahli uspesnost priblizne 75 % a najmenej Uspesni Ziaci v teste dosiahli priblizne 5%. Identifikovat
v texte sloveso s predponou a vypisat ho, spbsobil problém hlavne najmenej a menej UspesSnym
Ziakom.

p23

LIy

it Ay

73.91%

Wykonnostna skupina

Obr. 75 Distriblcia GspeSnosti a citlivost poloZky &. 23 podla vykonnostnych skupin Ziakov

Na obrazku 76 je uvedend ukazka spravneho Ziackeho rieSenia polozky €. 23, priCom odpoved je nielen
spravne uvedend, ale aj napisana bez pravopisnej chyby. NajCastejSie chyby, ktorych sa Ziaci dopustili
pri rieSeni tejto poloZzky: nedokazali najst v ukdzke sloveso s predponou; vypisali namiesto slovesa
s predponou sloveso bez predpony; vypisali sloveso s predponou aj sloveso bez predpony.

Mikor mindegyik vilagos meskete szerepelt mér, bevonultak a mesevizsgald bizottsag elé a sétét
mesketék.

23. ird ki a fenti mondatbél az igekotss igét!

Lo e

Obr. 76 Ukazka spravneho rieSenia polozky ¢. 23
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3.3.4. Odporuéania na skvalithovanie vyuéovania mad'arského jazyka
a literatary

V teste z madarského jazyka a literatdry boli zastipené ulohy z oblasti jazyk a komunikécia,
komunikacia a sloh, Citanie a literatura (Citatelska gramotnost). Vychadzajuc z platnych pedagogickych
dokumentov zvladli Ziaci obsah ugiva MJL na 1. stupni ZS na Zelatelnej urovni. Polozky v teste boli
z hladiska taxonomie kognitivnych cielov primerane odstupriované, a to od urovne zapaméatat' si az po
uroven hodnotit. Test z MJL pozostaval z uzavretych poloZiek vyZadujucich vyber jednej zo Styroch
odpovedi (A, B, C, D) a z otvorenych poloziek vyzadujucich kratku odpoved Ziaka. Obtaznost uloh
s vyberom odpovede a uUloh s kratkou odpovedou bola relativne porovnatelna. V dlohéach s kratkou
odpovedou su ziaci menej uspesnejsi a je pri nich vzdy zvysSena nerieSenost.

V oblasti jazyk a komunikéacia a komunikacia a sloh sa od Ziakov podla SVP o&akava, Ze osvojené
vedomosti a zru€nosti z klu€ovych oblasti daného predmetu aplikuju v praktickej dlohe. Preto boli
najviac zastupené polozky vteste zkognitivnej arovne aplikovat osvojené poznatky (40,0%).
Na zaklade hodnoty obtaznosti méZzeme konstatovat, Zze polozka €. 20 podla Statistickych ukazovatelov
patrila do pasma obtaznych poloZiek (26,6 %) s vyhovujucou citlivostou (59,2 %). Podobne aj polozka
€. 23 na zaklade hodnoty obtaznosti patrila medzi tazké (34,8 %) s vyhovujucou citlivostou (73,9 %).
Tieto 2 polozky boli otvorené. PoloZzka &. 07 bola uzavreta a na zaklade hodnoty obtaznosti patrila medzi
stredne obtazné (58,6%) s vyhovujacou citlivostou (78,4 %). NajvacSie problémy u zZiakov sme
zaznamenali v polozke &. 29, ktora bola zamerana na aplikaciu osvojenych faktickych vedomosti
Z oblasti komunikacia a sloh (v ktorej Casti slohu mézeme ¢itat ponaucenie). Najuspesnejsi ziaci v teste
dosiahli v tejto polozke uUspeSnost takmer 60,0 % a vyrazne sa odliSili od ostatnych vykonnostnych
skupin, ktoré dosiahli v priemere uspeSnost 24,9%.

Podla SVP v oblasti komunikécia a sloh sa s osnovou Ziaci zaoberaju v 3. a vo 4. roéniku ZS. Podla
vykonového Standardu Ziak v 3. a vo 4. ro¢niku vie napisat’ kratky pribeh podfa osnovy (tvod, jadro,
zaver) s dodrZanim éasovej postupnosti. Uspe$ne aplikovat vedomosti z oblasti komunikacia a sloh
vyzaduje vy3Siu formu abstraktného myslenia, preto by bolo Ziaduce klast vacsi déraz na tuto oblast.
Tazkosti sa objavuju aj pri uréovani slovnych druhov a hlavne vtedy, ked sa od Ziaka vyZaduje
samostatny zapis. Ziak by mal vychadzat z celej vety a na klG&ové slovo sa pytat, alebo na zaklade
ziskanych vedomosti spoznat dany slovny druh. DéleZité pri osvojovani a fixovani slovnych druhov je
dostatok ¢asu a podnetnych uloh, a preto by bolo Ziaduce do vyu€ovania zaradovat viac uloh z tejto
oblasti.

V oblasti ¢itanie a literatira sme nezaznamenali Ziadne vacSie problémy. Na zéklade hodnoty
obtaZnosti je mozZné konstatovat, Ze poloZky boli pre Ziakov stredne taZzké a lahké. Ulohy boli zamerané
na literarne Zanre a na Strukturu diela. VSetky polozky boli uzavreté. Polozka €. 06 podla Statistickych
ukazovatelov patrila do pasma lahkych polozZiek (69,9 %) s vyhovujacou citlivostou (72,1 %). V tejto
oblasti na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné konstatovat, Ze pre Ziakov bola najlah$ia polozka ¢. 12
(71,5 %) s vyhovujacou citlivostou (52,3 %). Ciefom tejto polozky bolo overit, i Ziak vie urcit Zaner
textu. V tejto oblasti na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné konstatovat, Ze najtazSia bola polozka
€. 16 (49,1 %) s vyhovujacou citlivostou (55,6 %), priCom uloha bola zameranad na charakteristiku

literarnej postavy.

V oblasti éitanie s porozumenim sa podla SVP od Ziaka o&akava porozumenie textu, vyhladévanie
inform@cii, vyvodzovanie zaverov, interpretacia a hodnotenie. Na zaklade hodnoty obtaznosti je mozné
konstatovat, ze polozky zamerané na pracu s textom boli v priemere pre Ziakov lahké a stredne tazké.
Ziaci dosiahli v tejto oblasti priemernt Uspe$nost 63,0%. V tejto oblasti na zaklade hodnoty obtaznosti je
mozné konstatovat, Ze pre zZiakov bola najlahSia polozka &. 15 (78,4 %) s vyhovujucou citlivostou
(70,7 %), ktora bola otvorena. Cielom poloZzky bolo overit, i ziak vie z ukazky vypisat informaciu.
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Polozka €. 08 bola tiez otvorena, Ziaci mali z ukazky vypisat informaciu. V tejto oblasti tato polozka bola
najtazsia (37,2 %) s vyhovujucou citlivostou (48,9 %).

Mézeme skonstatovat, ze ziaci: pri Citani vyuzivaju rézne druhy stratégii, primerane svojim
schopnostiam sa doké&zu orientovat’ v texte, vedia vyhladat v texte kfuCové slova, dokazu vyhladavat
informaciu, dokazu porozumiet textu a vyvodit zaver, su schopni vyvodit' suvislosti v texte, su schopni
identifikovat' explicitné informacie v texte, dokazu analyzovat text z hladiska hlavnej mysSlienky.
Na zaklade analyzy Ziackych odpovedi a Statistickych analyz m6zeme skon$tatovat, Ze menej Uspesni
Ziaci v ramci testu mali nasledujuce problémy: analyzovat text z hladiska hlavnej myslienky, porozumiet
textu a vyvodit zaver, vyvodit suvislosti v texte.

Napriek priaznivym vysledkom ziakov je ziaduce do vyu€ovania zaradovat’ Ulohy z tejto oblasti, aby Ziaci
boli pripraveni na vySSiu uroven prace s textom.
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ZAVER

Merania na narodnej urovni sa stavaju vyznamnou sucastou vzdelavacieho procesu na zékladnych
Skolach, o com sved&i rozSirenie merani vramci zakladnej 3koly o meranie pri vystupe
zo vzdelavacieho stupfia ISCED1, resp. na vstupe na vzdelavaci stupen ISCED 2.

Narodny Ustav certifikovanych merani vzdelavania v ramci priprav na celoslovenské testovanie Ziakov
5. ro¢nika pravidelne pripravuje testovacie nastroje od roku 2010. V rdmci projektu Hodnotenie kvality
vzdelavania na ZS a SS v SR v kontexte prebiehajlcej reformy vzdelavania (ITMS kod 26110130309),
ktorého riesitefom bol NUCEM, sa uskutoénili dve pilotné overovania testovacich nastrojov, v méji 2011
a 2012. Vramci hlavnej Cinnosti NUCEM-u boli uskutoénené tri testovania, ato T5-2012, T5-2013
a T5-2014. Vzorka testovanych Ziakov T5-2014 pozostavala zo stratifikovaného vyberu ZS, ZS s nizSou
uspesSnostou v testovani ziakov 9. ro€nika a zo vzorky Ziakov s najslabSimi vzdeldvacimi vysledkami.
NUCEM nasledne nadviazal na tieto testovania a v Skolskom roku 2015/2016 zrealizoval celoslovenské
testovanie Ziakov 5. roénika ZS. Zamerom NUCEM-u je sledovat pridant hodnotu vzdelania na
zakladnych a strednych Skolach, preto je nevyhnutné, aby sa celoslovenské testovania realizovali
kontinualne na celej populacii Ziakov v zavere jednotlivych stupriov vzdelavania (T5, T9 a EC MS).

Pri priprave testov pre Testovanie 5 spolupracujeme s ugitemi vyugujdcimi na 1. stupni ZS, didaktikmi
testovanych predmetov z pedagogickych fakult, s autormi u€ebnic a ¢lenmi predmetovych komisii pri
SPU, ktori sa podielaju na priprave ramcovych ugebnych planov a $tatnych vzdelavacich programov.
Vystupmi z testovani chceme poskytnut spatni vazbu uditelom vyudujicim na 1. a 2. stupni ZS,
riaditelom ZS a odbornej pedagogickej verejnosti, ale zaroven aj tvorcom pedagogickych dokumentov.

VSetkym Skolam a u€itelom d’akujeme za spolupracu pri realizacii Testovania 5-2015 a teSime sa
na spolupracu pri priprave Testovania 5-2016.
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